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71. @an-Mari Gijo 
MORAL BEZ ZADOL@ITELNOST I BEZ SANKCII 

 
 Evolucionizmot be{e op{to soznanie 
kon sredinata na XIX. vek, ne samo nau~no 
otkritie na ^arls Darvin (1809-1882) vo oblasta 
na biologijata i na antropologijata. 
Evolucionizmot u~i deka site ne{ta 
proizleguvaat od razvojnoто dvi`ewe na nivnite 
potencijali. Toa se nasetuva{e i vo Antikata i 
vo modernata epoha pred bukнuvaweto na 
evolucionisti~kata teorija. Amerikanskiot 
filosof Xon Djui (1859-1952) oceni deka 

evolucionizmot e najzna~ajna presvrtnica vo 
nau~nata istorija.  

Mnogu moderni filosofi, kako Herbert 
Spenser (1920-1903), Fridrih Ni~e (1844-1900) i 
dr. svoite pogledi }e gi gradat vo soglasnost so 
taa doktrina ili kako razvivawe na nekoi 

nejzini to~ki, a nekoi }e izgradat i specijalni socijalni i eti~ki koncepcii 
vrz takva osnova. Eden  mlad i entuzijaziran francuski mislitel @an-Mari 
Gijo }e go napravi токму тоа, }e izgradi таква originalna eti~ka koncepcija.  

@an-Mari Gijo e roden vo Pariz vo 1854 godina. Majka mu se prema`ila 
za poznatiot filosof Alfred Fuije, koj mu stanal duhoven tatko na mom~eto. 
Bil odli~no obrazovan, vrz klasi~nata filosofija na Platon, Epikur i 
Epiktet, no i vrz najmodernata literatura i vrz soznanijata na sociologija, 

prirodnata nauka i estetikata. До 34-та godinа, kolku {to `iveel so slabo 
zdravje, napi{al dosta knigi, koi se bele`iti duri i vo bogatata francuska 
filosofska kni`nina. Ostavil knigi za pedagogijata, estetikata i za 
religijata, kako i nekolku eti~ki dela "Moralot na Epikur i negovite relacii 
so sovremenite u~ewa" (1878), "Sovremeniot angliski moral" (1879) i 
isklu~itelnото дело "Skici za eden moral bez obvrski i bez sankcii" (1885). 
"Stihovite na eden filosof" (1881) gi dopolnuvaat negovite talenti i pogledi 
za svetot. Po~inal vo 1888 godina.   

 Alfred Fuije (1838-1912), o~uvot na Gijo, bil mo{ne ploden i poznat 

filosof. Za na{ite potrebi }e potsetime na negovoto u~ewe za idejata-sila, 
t.e. deka sekoja ideja ja pottiknuva voljata i ni dava sila da dejstvuvame. Vo 
etikata govori za povrzanosta na edinkite, t.e. za nivnata nerazla~nost vo 
op{testvoto: "Ne mo`am da bidam svesen za sebesi, a da ne sum  svesen za 
drugiot". Zatoa ja poprava Dekartovata izjava "Mislam zna~i postojam" vo 

"Mislam, zna~i nie postoime" (Cogito ergo sum vo Cogito ergo sumus). Samata 
svest za sebesi pretstavuva organsko vospostavuvawe na drugite, `iveewe so 
drugite. Altruizmot go opravduva egoizmot, poka`uva deka jas ne mo`am da se 
odr`am bez drugite, deka e nu`na solidarnosta ne samo za zaedni~koto 
`ivewe, tuku i za mojata li~na opstojba. 

Stanuva zbor za nov period, re~isi stoletie po Француската рevolucija, 
so golemi tehni~ki i hemiski otkritija, koi ja razvija industrijata, kako i so 
novi relacii pome|u lu|eto (zabraneto e ropstvoto vo svetot i ukinato e 
kreposni{tvoto vo Rusija, Zapadot go otkriva Istok, se istra`uvaat Afrika, 
ameri~kiot Zapad i Sibir, zapo~nuva pomoderniot podem na Japonija, Kina i 
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Indija...), po~nuva da se tvori so novi stilovi i se razviva demokratijata, koja 

Abraham Linkoln (1809-1865) inspirativno ja opi{a kako vlast na narodot, 

od narodot i za narodot, {to zna~i deka se menuva i odnosot individua-
op{testvo (demokratijata ne e samo vid vlast, kako {to se misle{e do 
Renesansata, tuku su{tina na новите меѓучовечки релации и на op{taта politika). 
Se razviva obrazovanieto, se umno`uvaat laboratoriite i nau~nite 
eksperimenti, se primaat prvi studentki na univerzitetite, tamu po~naa da 
rabotat nau~nici, kako {to e denes, a dotoga{ glavno predavaa sve{tenici, 
dodeka golemite nau~nici dejstvuvaa samostojno. Zatoa za eden moderen pisatel 
kako Gijo pedagogijata e zna~ajna filosofska tema. Vo knigata 
"Vospituvaweto i nasledstvoto" (1889) toj ja istaknuva pedagogijata kako 
oblast za soobrazuvawe na interesite na edinkata i op{testvoto. Vo 
obrazovanieto, na edinkata treba da í se obezbedat naj{iroki dostreli, a 
istovremeno da se realiziraat op{testvenite interesi. Mladata li~nost se 
obrazuva zaradi sebesi. Individualniot intenzitet i socijalniot ekstenzitet 
}e se realiziraat ako kaj mladite harmoni~no se razvijat site potencijali koi 
se svojstveni za ~ovekot kako vid, a ako deteto ima nekoja posebna sposobnost, 
na nea treba da se vnimava, no ne na {teta na harmonijata. Вo vospituvaweto 
исто така treba da se otstranat site instinktivni naklonetosti {to bi mo`ele 
da ja rastrojat individualnata i zaedni~kata harmonija. Kako pred nego Mi{el 
de Montew (1533-1592), i Gijo smetal deka vrz male~kite glavi ne treba mnogu 
da se trupa, tuku tie da se izgraduvaat razumno, da raspolagaat so metodi, a ne so 
zapameteni sodr`ini. Gijo bara decata vnimatelno da se vospituvaat kako 
su{testva {to ~uvstvuvaat, "srcata da bidat dobro postaveni". Samo ispravno 
izgradena li~nost mo`e da go prifati i natamu da go prenese nasledstvoto, 
tradicijata, i da tvori. 

Iako bara vo obrazovanieto da se vovede i religiska nastava, kako 
zna~ajna za oblikuvaweto na li~nosta (a taa vo Francija ve}e e oddelena od 
gra|anskoto vospituvawe), vo interesnata kniga "I-religijata (bezverjeто) na 
idninata" (1887) Gijo poka`uva deka e minato vremeto na golemoto zna~ewe i 
dominacija na religijata vo ~ove~kiot `ivot. Gijo veli deka }e nema religija 
vo idninata, kako {to }e nema ni alhemija ni astrologija. Zamena za sé e 
naukata. Naukata nema da bide ni i-religija ni a-religija, a nitu anti-
religija, bidej}i i samata ima dimenzii na religija: "Naukata ne zna~i prezir 
na moralnata osnova na anti~kite religii. Da se bide nadvor od religijata ne 
zna~i da se bide protiv religijata. I vo idninata treba da se zadr`at 
najubavite ~uvstva i da se zadr`i ispituvaweto na individualnite i na 
op{testvenite ideali vo kosmi~kata sredina, koja }e ja nadminuva sega{nata 
realnost". Vsu{nost, ireligijata na idninata, spored Gijo, }e bide vid 
metafizi~ko-kosmi~ka poezija, koja }e ja dopolnuva duhovnata celina na 
~ovekot. 

Kaj Gijo problesnuva estetska inspiracija. Vo knigite "Problemite na 
sovremenata estetika" (1884) i "Umetnosta od sociolo{ko stanovi{te" 
(posthumno 1889), Gijo razviva avtenti~ni stavovi. Toj ne smeta, kako Fridrih 
[iler (1759-1895), deka umetnosta e igra. So igrata se razviva samo nekoj del na 

li~nosta, a umetnosta go potresuva seto na{e su{testvo. Umetnosta e svest za 

harmonijata na `ivotot i prirodata, таа е zadovolstvoto {to go ~uvstvuvame 
pri sekoja komunikacija so nekoja harmonija. Ubavoto e izraz na zadovolstvoto. 
A sre}ata gi zbli`uva lu|eto, ne mo`e da se bide sre}en sam. Umetnosta ima 
eti~ka funkcija - da gi zbli`uva lu|eto i moralno da gi vozdignuva. Zatoa Gijo 
govori za "sociolo{ko stanovi{te", ne kako za opredelen tip na op{testveni 
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odnosi, tuku vo smisla na {irewe na na{ata egzistencija vrz site su{testva i 
vrz sevkupnata priroda. Umetnikot ima simpatija za op{testvenosta, za 
zaemniot `ivot: "Umetni~kata emocija su{testveno e op{testvena, bidej}i so 
nea nie se v`ivuvame vo site ne{ta i vo site su{testva, pa se zdobivame so 
univerzalno ~uvstvo za realnosta na prirodata, na site `ivi i ne`ivi ne{ta". 
Poradi toa, vistinskata cel na umetnosta e izrazuvawe na `ivotot. Bidej}i 
`ivotot e sé i sé e `ivot i sé ima svoja `ivotna ekspanzija, vistinskata 
umetnost Gijo ja identificira so metafizikata, taa "go sfa}a i izrazuva duhot 
na ne{tata", "ona {to individuite gi vrzuva so celosta, a sekoj mig so 
ve~nosta". Zatoa "umetnosta ne mo`e da bide nikakva igra, tuku taa e 
vnatre{no ~uvstvuvawe na `ivotot vo negovata celost i vo sekoja negova 
projava", taa ja izrazuva harmonijata na `ivotot i sekoja negova ekspanzija, koja 
e osnoven zakon na sekoj `ivoten razvitok". Koga umetni~koto delo e najdobro, 
toa ispolnuva eti~ka funkcija. Toga{ taa e dobrodetel, "umetnosta se 
~uvstvuva kako ne{to blagorodno. Ubavinata pravi individuata da se ~uvstvuva 
op{testvena, umetnosta go vozdignuva me|usobnoto so~uvstvuvawe na edinkite". 
 Najzna~ajniot pridones na Gijo e vo etikata. Negoviot evolucionizam e 
individualisti~ki, izrazuva posebno eti~ko-estetsko razmisluvawe. Ne 
stanuva zbor za mehanizam na razvojot, tuku za razvojna dinamika kako delo na 
tvore~kite li~nosti, za svoevidna `ivotna intenzivnost i ekstenzivnost. 
Gijo gradi filosofija na slobodata i na individualniot heroizam, toj go 
akcentira tvore~kiot streme` i delo.  

Gijo ne rasprava za konkreten moral i definirani vrednosti i normi, 
tuku govori za moralot kako ne{to celosno individualno. Iako ja istaknuva 
op{testvenosta, toa za nego pove}e e milje za dejstvuvawe na individuite. Vo 
filosofska smisla, toj e pozitivist i evolucionist, veruva samo vo iskustvoto 
i faktite. Naukata gi poka`uva faktite, taka {to samo so nau~nite 
istra`uvawe mo`e da se stigne do vistinata i do otkrivaweto na realnosta. 
Naukata poka`uva deka slobodata e vrvna cel i vrednost na ~ovekot, taa 
ovozmo`uva dejstvuvawe na edinkata i gi otkriva nejzinite granici. Za 
naukata, moralnite principi se zakosteneti, svenati, bidej}i siot moral e 
igraden vrz umot. Gijo go otkriva drugiot faktor na etikata na li~nosta - 
instinktot. Zatoa Gijo stanuva protiv intelektualiziraniot moral, na 
primer, na Prosvetitelstvoto. Treba da se `ivee spored instinktot, samo taka 
mo`e da se realizira onaa spontanost, koja go dvi`i razvitokot na ~ovekot vo 
op{testvoto i vo svetot. Etikata treba da gi usoglasuva dvata faktori - umot i 
instinktot. 

Celta na `ivotot e da bide {to pointenziven i {to poekstenziven, i 
dlaboko duhovno i silno fizi~ko `iveewe. Istovremeno treba da `iveeme i vo 
sebesi i vo drugite, treba da ima edinstvo na egoizmot i altruizmot, koi vo 
intelektualisti~kite etiki se isklu~uvaat. Ova edinstvo, spored Gijo, }e bide 
vistinska "moralna plodnost". Intenzitetot ne mo`e da se ostvari bez 
ekstenzitetot, t.e. bez `iveeweto ne samo za sebe, tuku i za drugite. ]e ka`e: 
"@ivej za drugite, za vo sebe da `ivee{ pointenzivno!" Ova e otkritie na 
eti~kata nauka, toj veli toa se fakti od praktikata. Ako ~uvstvoto ne se 
spodeluva so drugiot, toa e bledo i brzo zgasnuva. Nespodelenata radost ne 
donesuva raduvawe. @iveeweto e zarabotka za sebe ako e sebetro{ewe za 
drugite. Duri ako stanuva zbor za `rtvuvawe za nekoj da pridobie ne{to, duri i 
za `rtvuvawe na `ivotot vo odredeni uslovi i celi, toa ne e zagubuvawe, tuku 
ekspanzivnost na `ivotot, koja se prenesuva vrz drugite.  
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Gijo pravi otkritie vo etikata. Pro~ueniot princip na Imanuel Kant - 

Treba, zna~i mo`am!, Gijo go presvrtuva vo princip - Mo`am, zna~i treba! 
Dvata se eti~ki aktivisti~ki, no kaj prviot izvorot e vo obvrskata, a kaj Gijo 
negoviot izbor e vo svojot otkrien potencijal, koj sum gotov da go stavam na 
usluga na moralot, vo slu`ba za drugiot. Zna~i, otkrieno e novo interesno 
eti~ko pravilo. 

Vistinskata originalna eti~ka doktrina na Gijo se odnesuva na moral 
bez obvrski i bez sankcii (takov e i naslovot na negovata najzna~ajna eti~ka 

kniga "Esquise d'une morale sans obligation ni sanction"). Ne se dobiva ni{to so 
pritisoci, nalozi, zapovedi, heteronomija. Samata li~nost vo razvienata 
civilizacija-op{testvenost ({to na sli~en na~in, no so drugi obrazlo`uvawa 
i objasneti vrednosti go pravi i negoviot sovremenik Herbert Spenser) se 
razvila do stadium na razbirawe na su{tinata na moralnosta, koja e 
interakcija na egoizmot i altruizmot. Vo sekoja li~nost vo idnata zaednica 
(koja Gijo, umren mlad, ne mo`e{e da ja do~eka, no veruva{e vo takvata nejzina 
zakonitost) eti~kiot duh i interes }e bidat tolku razvieni {to }e nema 
potreba od eti~ko prisiluvawe, nitu od vetuvawe nagradi, nitu od zakanuvawe 
so kazni za vistinsko eti~ko postapuvawe. Etikata }e izvira spontano, 
instinktivno, kako vnatre{na potreba na li~nosta. Taka Gijo ja razvi 
evolucionisti~kata ideja vo raznite oblasti na individualniot i 
socijalniot `ivot, objasnuvaj}i kade }e trgne sovremeniot ~ovek vo svojata 
moralnost, nebare e dojdena sovr{enosta, zamislena od drevnite eti~ari.  

Kako sporedba, za toj problem rasprava i negoviot malku postar 
sovremenik Fridrih Ni~e (1844-1900). Stanuva zbor za istata 
evolucionisti~ka dilema pottiknata od Darvinovite otkritija - {to }e se 
slu~i so ~ovekot sega, otkako e otkrieno deka se razvil od drugite su{testva, 
ili barem deka samiot se razvil od svoite primitivni sostojbi? Na kade }e odi 
razvojot na su{testvoto ~ovek? - Ni~e ne dal takva estetsko-eti~ka pozitivna 
vizija kako Gijo, tuku otkril, navestil i predlo`il sozdavawe na nat~ovek 

(Uebermensch), za kogo bil siguren deka }e se razvie, како nau~na neminovnost od 
razvojnata zakonitost na ~ove~koto su{testvuvawe. Vo {ega, kritikuvaj}i go 
moralot kako primitiven aparat za kontrola i manipulacija na lu|eto, kako i 
socijalizmot koj zboruva za ~ove~kata ednakvost, toj na golemiot Nat~ovek 
ironi~no mu go dade imeto na prviot eti~ar Zaratustra (vo pro~uenata kniga 
"Taka zboruva{e Zaratustra"). Potoa Adolf Hitler (1889-1945) i negovite 
"nau~ni tolkuva~i" Alfred Rozenberg (1893-1946) i Jozef Gebels (1897-1945), 
zaneseni od rasisti~kite doktrini i od `elbata germanskiot narod i dr`ava da 
imaat "iljadagodi{na" vlast nad svetot, tia pottiknaa teorija za nat~ove~kiot 
karakter na Arievcite, a sega na Germanite, i pri toa projavija najnegativna 
degradacija i uni{tuvawe na lu|eto vo modernata epoha (toa si go narekuvaa 

nacional-socijalizam, nacizam, {to so sli~niot poim fa{izam е едna od 
dene{nite najpogrdni moralni diskvalifikacii). Socijalizmot, vrz kogo Ni~e 
se nafrli so navredi, ne ispadna najdobar vo svojata komunisti~ko-bol{evi~ka 
varijanta i propadna. A Gijo pledira{e deka }e dojde socijalizam za dobroto na 
lu|eto, kako {to i se slu~i vo Avstralija i vo drugite zemji, koi gi po~ituvaat 
lu|eto.  

U{te nema moral bez obvrski i bez sankcii, koga lu|eto samite }e si gi 
opredeluvaat svoite moralni celi i postapki - no ekologijata, ime i proizvod 
na Darvinovite sledbenici, donese novi mo{ne zadol`itelni eti~ki soznanija 
za ~uvaweto na Prirodata. Idejata na Gijo za dobroto e na{eto insipirativno 
pozitivno odnesuvawe i nade` na svetot. 
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Eti~ki misli na @an-Mari Gijo 

"Mo`am, zna~i treba!" 

"Dol`nosta e izraz na `ivotot, koj bara da se `ivee, da se dava." 

"Dejstvuvaweto e prodol`uvawe na idejata." 

"Niedna raka ne né vodi, niedno oko ne gleda za nas... Toa e na{a zada~a." 

"Bratstvoto isklu~uva razmenska pravdina, edno smeta~ko davawe, postapka koja mo`e 
to~no da izmeri i izedna~i; dobrata volja ne smeta na vozvra}awe, taa dava dvojno, duri 
desetpati pove}e. Pri idejata za to~na raspredelba, duri i ako e moralna, ne stanuva 
zbor za bratstvo." 
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72. Anri Bergson  
MORALOT E I PRITISOK I  VIZIJA 

 
 Modernata nau~na misla se trudi da go 
ispituva moralot nepristrasno, objektivno. 
Ne e lesno da se sozdade edinstvena formula 
za eti~kata celost, koja e kompleks od razni 
~ovekovi funkcii i dejstva. Eden od 
najinteresnite poseopfatni sovremeni 
nau~ni sogledbi za moralot dade francuskiot 
filosof Anri Bergson. 
 Anri Bergson e roden vo 1859 godina 
vo Pariz. Tatko mu bil pro~uen muzi~ar. 
Kako mlad dobil golema nagrada za odli~no 
re{en matemati~ki problem, no, zaradi 
na~inot na re{avaweto, profesorot ocenil 
deka bi mo`el da bide matemati~ar, no deka 
}e stane filosof. Bergson predaval vo razni 
gimnazii vo provincijata i vo golemite 
u~ili{ta vo Pariz. Od 1900-ta e profesor na 
najpro~ueniot fakultet “Kole` na Francija“, a negovite predavawa vo petok 
bile kulturen nastan. Napi{al mnogu knigi i imal ubav dopadliv stil, go 
narekuvale “filosof-poet“. Glavnoto delo “Tvore~ka evolucija“ (1907) mu 
donelo svetska slava. Bil ~len i pretsedatel na najpro~uenata nau~na 
institucija Francuska akademija. Po Prvata svetska vojna bil pretsedatel na 
Komisijata za svetska duhovna sorabotka na novoosnovanoto Dru{tvo na 

narodite. Imal mnogu prijateli umetnici i vlijael vrz nivnoto tvore{tvo. Vo 
1927 godina ja dobil Nobelovata nagrada za literatura. Za vreme na Vtorata 
svetska vojna, iako star i bolen, vo okupiraniot Pariz nacistite go 
prisiluvale da se javuva redovno vo kancelarijata za popis na francuskite 
Evrei. Umrel premalen vo 1941 godina. 
 Bergson izrazil otpor kon pozitivisti~kite nastojuvawa vo epohata 
na silniot razvitok na naukite i na tehnikata. Vo vremeto koga nau~niot duh ja 
otfrlal metafizikata, toj tvrdel deka taa e edinstveniot vistinski na~in na 
filosofirawe. Naukite imaat vrednost i potrebni se za `ivotot, no 
apsolutnoto mo`e da se otkrie samo so filosofski pristap. Bergson bil 
inspiriran od ideite za slobodata na tvore{tvoto na francuskite misliteli 
@il La{elje (1832-1918) i Emil Butru (1845-1921), koi go kritikuvale 

mehanicizmot vo tolkuvaweto na prirodata i u~ele deka ~ovekot e samoprodukt 
na svoite re{enija, deka se sozdava samiot sebesi (prvoto delo “Esej za 

neposrednite fakti na svesta“ Bergson go posvetil na svojot u~itel La{elje). 
 Za Bergson, voljata ñ prethodi na svesta, aktite na voljata se pred 
mislata. Toj ja brani avtonomijata na duhovnoto nasproti telesnoto; duhovnoto 
ne zavisi od determinacijata na procesite vo mozokot. Razumskoto soznanie e 
vo slu`ba na ~ovekovoto `iveewe i dejstvuvawe, pomaga za praktikata i 
pretstavuva barawe na pati{ta so koi ~ovekot se prisposobuva na `ivotnite 
uslovi i interesi. No, filosofskiot pristap e poinakov - do nego ne se doa|a 
so postapno istra`uvawe na faktite ili so nasobirawe na seto znaewe. 
Filosofskoto otkritie e “blesok na jasnotija“. Bergson bara takvo direktno 
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navleguvawe vo problemot, nadminuvawe na relativnite soznanija i neposredno 

otkrivawe na apsolutnoto. 
 Nau~niot pristap, spored Bergson, ja otkriva logikata na cvrstite tela 
i na bez`ivotnata materija; filosofskiot pat go razgatnuva traeweto na 
`ivotot, neposredno go dofa}a bitieto vo negovata tvore~ka celost. 
Iintucijata e do`ivelica koja im prethodi na sudovite i na logi~koto 
mislewe. So intuicijata se otkriva i su{tinata na seto {to postoi i 
su{tinata na li~nosta koja soznava. Nasproti prirodonau~nite soznanija, koi 
se stati~ni sliki, so intuicijata mo`e da se zdogleda dinami~nosta na `ivotot 
i da se otkrie vistinata za realnosta. 
 Taka Bergson poa|a od subjektot. Osnovniot, duri edinstveniot problem 
na filosofijata e `ivotot. Toj mo`e da bide razbran od nas samo zatoa {to sme 
`ivi - dvi`eweto go razbirame zatoa {to sme vnatre{no podvi`ni, a toa {to 
sme slobodni vo na{ata dlabo~ina ni ovozmo`uva da ja razbereme tvore~kata 

evolucija, vo koja se slu~uvaat site formi na `ivotot. Spored Bergson, na 
filosofijata ñ pripa|a domenot na vremeto, dodeka naukite se odnesuvaat na 
prostorot; filosofijata trgnuva od du{ata i ja ispituva svesta, naukite se 
zanimavaat so teloto i materijata; filosofijata ja otkriva slobodata, 
naukata se zanimava so nu`nosta. Razumot meri, broi, analizira; intuicijata 
po neposreden pat gi otkriva traeweto i tvore{tvoto, `ivotot, vnatre{nosta, 
su{tinata na tvore~koto. 
 Tvore~kite dimenzii se sosredoto~eni vo agensot, koj mo`e da se otkrie 
vo site `ivotni pojavi. Bergson go nare~e “`ivoten elan“, polet i podem na 
`ivotot. Vo site `ivotni sloevi vitalniot elan predizvikuva novi `ivotni 
formi. Toj e podvi`nik na seto dvi`ewe i razvitok; sekoga{ e svrten kon 
idninata. Tvore{tvoto ne mo`e da se presmeta odnapred, za nego nema {emi, 
postojano mo`at da nastanuvaat novi, nepredvidlivi formi na `ivotot od 
bezbrojnite mo`nosti na bitieto, koe{to samoto e ve~en agens na postoeweto. 
Svetot i `ivotot se sekoga{ vo nastanuvawe. Nema stati~no postoewe, toa e 
pogre{na slika na razumot. Vo svetot i vo `ivotot ima neprestaen polet i 
tvore{tvo. Karakteristika na seto {to postoi e aktivnosta. 
 Vo ovaa smisla e izgradena isto taka i eti~kata teorija na Bergson vo 
knigata “Dva izvori na moralot i na religijata“ (1932). Od razli~nite na~ini 

na ~ove~koto `iveewe nastanale dva tipa lu|e i dva vida moral. Edniot e 

poprimitiven, toj u{te e dominanten vo op{testvoto, kako pritisok vrz 
li~nosta da realizira nu`ni moralni normi. Vtoriot nastanal podocna, 
rezultat e na izvornite duhovni ~ove~ki kvaliteti i go pretstavuva 
progresivniot duh na slobodnata li~nost. 

 Taka se razvivaat dva vida moral - “zatvoren“ i “otvoren“ (idejata 
podocna }e ja iskoristi Karl Poper, 1902-1994, vo pro~uenata obemna studija za 
otvorenoto op{testvo, 1945, najpoznata liberalisti~ka kniga vo HH vek). 
 Pri zatvoreniot moral, spored Bergson, stanuva zbor za ona {to se 
narekuva moral na edna opredelena zaednica, toa e “obvrska koja ja nametnuva 

op{testvoto“ (sli~ni idei izlo`il negoviot vrsnik i drugar poznatiot 
francuski sociolog Emil Dirkem, 1858-1917, sozdava~ na nau~nata istorija na 
moralot i obi~aite, koj ispituval moralni stavovi vo nerazvienite op{testva, 
a i logika i razvoj na podelbata na trudot i na solidarnosta kako vrednost 
koja se ra|a od zaedni~koto `iveewe i rabotewe). Bergson poka`uva deka 
stanuva zbor za stavovi i za normi za dejstvuvawe nalo`eni na ~ovekot i za 
postapki {to ovoj gi pravi od navika ili od solidarnost kon zaednicata: 
“Sekoj od nas mu pripa|a na op{testvoto isto tolku kolku i na sebe samiot“. 
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Ovie nalo`eni dejstva se sli~ni na instinktite kaj `ivotnite, reakciite 

imaat svoja forma i standardizirani se: “Op{testvoto ñ ja opredeluva na 
edinkata programata za nejzino sekojdnevno `iveewe“. Ovie dejstva lu|eto gi 
pravat vo zamena za za{titata {to ja u`ivaat vo zaednicata, stanuva zbor za 
eden vid “sojuz“, za koj{to se soglasni li~nostite vo nea. @ivotot koj 
soodvetstvuva na vakov strog, ednakov, nametnat moral e poblizok do `ivotot 
na `ivotnite vo nivnite zaednici otkolku na slobodnite lu|e koi se povrzani 
slobodno. “Zatvorenoto op{testvo“ ima svoi formi na odnosi, brak, 
rodninstvo, narod, vo nego se ograni~eni izborot i slobodata na edinkata. 
Moralnite dejnosti vo vakvoto op{testvo se slu~uvaat kako avtomatski 
postapki, kako naviki. Moralot ima funkcionalna cel za opstanok i 
prosperitet na zaednicata, a lu|eto doslovno mu se podredeni: “Vo 
civiliziranoto op{testvo moralnoto dejstvuvawe se bazira pred sé na razumot, 
inaku kako bi znaele {to treba da pravime vo sekoj poseben slu~aj“.  
 Sekoe vakvo op{testvo ima svoi na~ela i celi, a nivnite morali ne se 
isti spored sodr`inata, iako se isti spored formata. Moralot na edna 
zaednica ne e validen za drugata. Tie ~esto se vo konflikt, gi istaknuvaat 
svoite moralni razliki i tie se izvor za neprijatelstva i sudiri. 
 Vo “otvoreniot moral“ stanuva zbor za kreativna eti~ka dimenzija na 
~ove~koto su{testvuvawe. Toj moral go otkrivaat, oblikuvaat, predlagaat i 
realiziraat “isklu~itelniте li~nosti“. Tie se heroi na `ivotot, nekoj vid vi{ 
tip lu|e. Tie ponuduvaat pretstava za vistinskata moralnost, koja Bergson ja 
narekuva “apsolutna moralnost“. Na~elata na toj moral ne se {iroko poznati 
vo op{testvoto, nitu se primenuvaat masovno. Nivniot izvor ne e zaednicata, 
tuku golemite eti~ki li~nosti. Takvite principi gi sozdava edinkata koja vo 
sebe go po~uvstvuvala povikot na slobodata i saka da mu dade svoj pridones; toa 
Bergson go nare~e “napor za tvorewe“. Takvata edinka e naso~ena kon ne{to 
povi{e, kon ona {to e podobro od ona {to sega va`i vo op{testvoto. Eti~kite 
principi na tvore~kite li~nosti se iznajdeni so nivnata intuicija, so 
neposrednoto sfa}awe na celinata na `ivotot i na negovite dlabo~ini. Tie se 
noseni od qubovta. Tie imaat “otvorena du{a“ (blisku na ova e prekarot na 
Gandi Mahatma - “golema du{a“. koj go dobi so predlagaweto i zastapuvaweto na 
isklu~itelniot moral na samopregor i nenasilstvo). 
 Tvore~kite eti~ki li~nosti govorat deka vo niv se javuva “~uvstvo na 
osloboduvawe“. Tie se ramnodu{ni kon blagosostojbata, zadovolstvata, 
bogatstvoto, kon sé ona za {to se vrzuva mnozinstvoto lu|e. Vo taa sloboda tie 
najnapred ~uvstvuvaat lesnotija, a potoa radost. Toa e “odewe natamu“, a za toa 
treba da se ostavi te{kiot baga` {to pritiska. Se sozdava “pocelosna 
~ove~nost“. Razdvi`enata du{a so~uvstvuva so drugite du{i, ja nadomestuva 
~uvstvenata nepodvi`nost {to lu|eto ja imaat vo zatvorenite op{testva. 

Takvata du{a ne se pla{i od pre~kite, taa ima “sila na eden streme` ili na 
eden polet“ - koj, spored Bergson, dovel do sozdavaweto na ~ove~kiot rod, do 
op{testveniot `ivot voop{to. No, na~eloto na dvi`eweto tuka dejstvuva 
neposredno, a ne so posredstvo na op{testvenite mehanizmi, koi vsu{nost nego 
go zapiraat.     
 Takvite li~nosti nemaat obrasci, no stanuvaat obrasci za onie lu|e koi 
}e dojdat po niv. Tie izlo`uvaat progresivni na~ela, koi naj~esto }e se 
realiziraat podocna; na~elata ne se nameneti za sega{ninata, tuku za 
idninata. Lu|eto koi se izvr{iteli na “zatvoreniot moral“ se protiv vakvite 
moderni vizii i zafati i vleguvaat vo sudir so moralnite tvorci. No, novite 
generacii se voodu{evuvaat od novite principi, za{to tie se повистински 
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na~ela na `ivotot i pretstavuvaat za novite lu|e validna slika za vrednosta na 
`iveeweto. 
 Principite na tvore~kiot moral gi nadminuvaat ramkite na 
zatvorenite op{testva, tie ne se izvor za neprijatelstvo i sudiri pome|u 
zaednicite. Tie stanuvat najvi{i eti~ki na~ela za celoto ~ove{tvo, bidej}i se 
odnesuvaat na ~ovekot voop{to. Bergson izrazil skepsa deka }e dojde do op{to 
povrzuvawe na ~ove{tvoto vo edna moralna zaednica (t.e. deka nema da se 
sozdade univerzalen moral), odnosno velel deka i natamu }e ostanat podelbite 
na zaednicite so ogled na nivniot zatvoren moral, no deka }e raste 
univerzalnata uloga na moralnite tvorci kon otvorawe i postapno povrzuvawe 
na moralite. Toj ne se somneval vo vrednosta na navestenata Univerzalna etika, 
no realisti~ki poso~uval deka ne treba da se ima iluzii za nejzinoto brzo 
realizirawe (denes najgolem zastapnik na Univerzalnata etika e UNESKO, 
agencija za nauka, kultura i obrazovanie na OON, naslednik na Komisijata za 
svetska duhovna sorabotka na Dru{tvoto na narodite pome|u dvete svetski 
voјni, koja ja rakovode{e Bergson). 
 Zna~i, dvete osnovni eti~ki tendencii se: da se sledi postojniot moral 
i da se otvora i da raboti eti~kata kreativna svest na ~ovekot. Prvoto e izraz 
na stati~nosta, vtoroto na dvi`eweto, t.e ednoto e izraz na minatoto, vtoroto 
e znak za idninata. Razlikata pome|u niv, spored Bergson, ne e samo 
kvantitativna, tuku i kvalitativna. Toj }e gi nare~e diferencirano - 
“op{testven“ i “~ove~ki“ moral. Vo prviot moral site lu|e prifa}aat eden 
zakon, vo vtoriot podra`avaat eden obrazec. Dvete moralni formi ne se 
isklu~uvaat vo realnosta, iako prvata forma se sretnuva masovno, a vtorata 
retko mo`e da se vidi (istoto se odnesuva i na dvata vida religija spored 
u~eweto na Bergson - “stati~na“ i “dinami~na“). Dvete moralni formi ja 
pretstavuvaat su{tinata na moralot kako karakteristi~en fenomen za ~ovekot 

- koj e i stati~no, zatvoreno, podjarmeno, nedovolno kreativno su{testvo, no vo 
sekoja epoha se projavuvaat nekoi li~nosti koi gi otvoraat eti~kite i `ivotni 
perspektivi na lu|eto so svoite vizii i eti~ki ideali, so svojot eti~ki 
kreacionizam i moralen dinamizam. 
 Taka Anri Bergson, so maestralen stil, gi opi{a realnosta i 
kreativnosta na etikata (kako {to vo drugite dela ja pretstavi tvore~kata 
sila i aktivnost na umetnicite i na nau~nicite). Negovata filosofija na 
moralot }e ima isklu~itelno vlijanie vrz idnite teoreti~ari na eti~koto 
obrazovanie, osobeno vrz psiholozite, filosofi i pedagozi @an Pija`e (1896-

1980) i Lorens Kolberg (1927-1987), koi negovoto soznanie za moralnata 
heteronomija i avtonomija }e go vgradat vo osnovnata koncepcija za 
vospituvaweto i za izgradbata na mladite tvore~ki moralni li~nosti. 

Eti~ki misli od Anri Bergson 

“^ovekovoto op{testvo e zbir od slobodni su{testva.“ 

“Moralnata obvrska podrazbira sloboda.“ 

“Vo moralot koj se bazira vrz streme`ot e vgradeno ~uvstvoto da se napravi progres.“ 

“Du{ite od blagoroden vid ~uvstvuvaat deka se bliski so site du{i; vo qubovta 

ispolneta so zanes, tie se naso~uvaat kon ~ove{tvoto voop{to.“ 
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73. Svami Vivekananda  
QUBOV ZA SITE I ZA Sé 

 
 Najvlijatelnite eti~ari glavno 
se li~nosti koi do`iveale zreli 
godini. Mnozinata gi izleale vo delata 
svoјаtа mudrost i `ivotno iskustvo od 
odnosite so lu|eto. Duhovnosta mo`e 
da bide avtenti~na ili da se 
nadovrzuva vrz tradicijata, za toa nema 
eksperiment, koj sekoj treba da go 
povtori, pa ne e nu`no da se bide 
postar za da se zboruva za moralot. No, 

taka e voobi~aeno. Sepak, edna mlada 
li~nost pred edno stoletie go vozbudi 
svetot so svojot um i zborovi. Tie 
glavno bea naso~eni kon eti~kata 
problematika. Svami Vivekananda, 
sovremen eti~ki mislitel i svetec, gi 
iznesuva{e intelektualnite i moralni 
iskustva na drevnata Indija, no toa 
be{e nova, moderna, op{tosvetska 
potraga po dobrinata. 
 Svami Vivekananda `ivee{e 
kuso, negovite privrzanici velea 
"kako peperutka", ja ispolni svojata 
`ivotna i duhovna zada~a i si zamina 
mirno od svetot na koj mu dade mnogu, 
doka`uvaj}i deka etikata e smisla na 
~ovekoviot prestoj na zemjata. Roden e 
vo 1863 godina vo Kalkuta pod ime 

Narendranat Data. Od bogato i bele`ito semejstvo (tatko mu bil poznat 
pravnik), u{te kako dete se posvetil na filosofijata, religijata i etikata. So 
golem uspeh gi zavr{il studiite i stanal u~enik na bengalskiot svetitel [ri 

Ramakri{na (1836-1886), so rodeno ime Gadadhar ^adopaja, kogo mnogu hindusi 
go po~ituvaat kako bo`estvena inkarnacija (avatar). Zaradi bednite roditeli, 
ova talentirano mom~e imalo skudno obrazovanie. Kako sve{tenik vo eden 
hram, Ramakri{na ostvaril edno od najinteresnite religiozni i eti~ki 
iskustva vo sovremieto. Vo tekot na 12 godini sproveduval ve`bi od razni 

religiozni sistemi - hinduisti~ki, islamski i hristijanski. Vo sekojа od niv 
dostignal prosvetlenie. Vrz osnova na toa smetal deka sekoj posveten mo`e da 
postigne edinstvo so Vrhovnoto su{testvo, ili, kako {to veli toj, so 
Kone~nata realnost. Uslovot e verata da mu e dostatno silna. Ramakri{na 
posvetil vo monasi nekolku svoi u~enici, pome|u koi i Svami Vivekananda, koj 
6 godini sedel do negovite noze (svami e izraz koj ozna~uva monah, a u{te 
pove}e duhoven u~itel, mudrec, "svetec"). Vivekananda stanal negov prv 
naslednik, od svojata 23-ta godina do svojata smrt rakovodej}i go Redot na 
Ramakri{na, kogo go osnoval so svoite drugari i koj e ra{iren niz celiot svet, 
so 200 manastiri i 20 centri (vedanta-dru{tva), pridru`eni so bolnici, 
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u~ili{ta, biblioteki, socijalni i humanitarni institucii, poddr`ani od 
mnogu bele`iti intelektualci. 
 Vivekananda bil bleskav u~enik na Ramakri{na. Se skoncentriral vrz 
zada~ata da ja zapoznae kulturata na ogromnata Indija i da gi vozobnovi 
najzna~ajnite indiski duhovni bogatstva. Bil predan ~uvar i lekar na bednite 
(sli~na moralna zada~a podocna vo najgolemiot i najsiroma{en indiski grad 
Kalkuta ostvari Majka Tereza). Vivekananda se zdobil so svetska slava na 
golemiot Svetski parlament na religiite vo 1893 godina vo ^ikago, kade {to 
stignal bez pokana. Odvaj go pu{tile da zboruva kako posleden. Ostavil 
najgolem vpe~atok. Vesnicite po~nale da pi{uvaat za nego i da gi prenesuvaat 
negovite idei (koi imaa golemo vlijanie vrz eti~kata prerodba vo taa epoha vo 
SAD, kade {to se sozdavani i dejstvuvaa razni organizacii za unapreduvawe na 
etikata, kako vo Wujork Eti~ka kultura, versko dvi`ewe vo koe etikata se 

smeta za jadro na religijata, koe go osnova Feliks Adler (1851-1933), so svoe 

golemo U~ili{te za eti~ka kultura; ova dvi`ewe denes povtorno ja dodeluva 
obnovenata Nagrada za eti~ki podvig na godinata). Vivekananda ja poznaval i 
isto~nata i zapadnata kultura i se zastapuval za nivno proniknuvawe. Imal 
retka filosofska darba, dlaboka sogledba, so~uvstvo za lu|eto i za nivnite 
stradawa, blago odnesuvawe. Dr`el briljantni besedi niz Amerika i 
zapadnoevropskite zemji. Zaradi naru{enoto zdravje, vo 1902 godina so svoja 
volja se otka`al od teloto i si go zaprel zdivot, zaminuvaj}i vo najvozvi{eno 
samosoznanie (samadi).      
 Kako misioner na indiskata kultura i na etikata, Svami Vivekananda 
pomogna za pogolemo razbirawe na zna~eweto na blagorodnata etika, kako i za 
proniknuvawe na celiot svet so soodvetnite indiski duhovni dostreli. Kako 
u~enik na [ri Ramakri{na, toj u~e{e deka vistinskata sila le`i vo davaweto 
i deka su{testvena manifestacija na verata i qubovta e slu`ewe na ~ovekot. 

Toj se streme{e da vospostavi mir i bratstvo me|u site lu|e. Osnovata za toa ja 
nao|a{e vo idejata na Vedanta za edinstvenosta na postoeweto. Edinstvoto 
treba da stane osnova ne samo na indiskiot, tuku na sevkupniot ~ove~ki pogled 
na svetot. Vivekananda uka`a na va`nosta da se sogleda seop{toto, 
univerzalnoto, od {to, vo filosofska smisla, mo`e da se soznae seto drugo.  
 Eti~kata smisla na ovie idei e skoncentrirana kon menuvaweto na 
odnosot sprema svetot i `iveeweto - kon pozitivni emocii, po~ituvawe na 
lu|eto i blagorodni postapki. Ova e izraz na umot na golemiot potkontinent 
Indija, so svojata mileniumska eti~ka kultura i `iva teologija i filosofija. 
@ivotnata mudrost poso~uva deka za ~ovekov spas, za dostigawe na sloboda i 
duhovna viso~ina, e neophodno da se smenat odnesuvaweto, misleweto i moralot. 
Edna od osnovnite pouki e deka golemite sili {to gi poseduva, ~ovekot treba 
da gi koristi samo za blagorodni celi. Zatoa kaj ovie teoreti~ari i 
prakti~ari na moralnata prerodba, eti~kite nastojuvawa se skoncentrirani 
vrz li~nosta, koja so svoeto `iveewe treba da ja pretstavi smislata na 
eti~kite preporaki. Stanuva zbor za soobrazno `iveewe na li~nosta, za 
nejzino nastojuvawe za svoe unapreduvawe i menuvawe, kako i za dejstvuvawe za 
koe li~nosta e odgovorna i za pozitivni rezultati koi proizleguvaat od taa 
aktivnost. Seto toa e proniknato so isklu~itelna eti~ka atmosfera, vo koja 
dominiraat sebepreispituvaweto, praveweto dobri dela, davaweto korisni 
soveti, pofalbata na etikata kako sostojka na `iveeweto. Onie koi 
postapuvaat poinaku ne mo`at da doprat do seberealizacijata kako vrvna 
`ivotna cel. 
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 Vo toj eti~ki kompleks spa|a i streme`ot kon osloboduvawe na ~ovekot 
od fizi~kite stradawa, du{evnata disharmonija i od duhovnoto neznaewe ({to 
e drevna indiska tema). Se objasnuva deka zloto se sovladuva so dobroto, 
`alosta so radosta, okrutnosta so milosrdnosta, neznaeweto so u~eweto. Cel e 
da se vostanovi isto taka duh na bratstvo me|u lu|eto. Sé e svrteno kon slu`ewe 
na ~ove{tvoto i kon vospostavuvawe {iroka samosvest na lu|eto. Sekoj treba 
da se posveti kon ovie visoki celi i da raste kon li~no sovr{enstvo. 
 Toa proniknuvawe na celiot svet so indiskata kultura i etika e edna od 
osnovite na gradeweto na dene{nata Univerzalna etika na ~ove{tvoto (pri 
{to golema uloga ima svrtuvaweto kon starite i kon ponovite dalekoisto~ni 
misliteli i u~ewa). Bele`ito mesto vo toa mu pripa|a na Vivekananda, koj tie 
idei i eti~ki potencijali gi iznese niz svoeto dejstvuvawe, preku besedite i vo 
svoite bele`iti knigi nasloveni spored ~etirite vidovi joga (kako osoben vid 
~ove~ka praktika) - Xnana, Karma, Bakti i Raxa. Vo niv se zboruva za u~eweto i 

znaeweto, za sudbinata koja ja vodi samiot ~ovek, za qubovta i за me|usebnoto 
pomagawe pome|u lu|eto, kako i za mudrosta i за nastojuvaweto koi ~ovekot }e 
go vodat vo osloboduvawe. 
 Kauzalniot eti~ki princip karma vlijae vrz karakterot na li~nosta. 
Vivekananda uka`uva deka sekoj ~ovek mo`e da bide golem na sekoe mesto, 
poso~uvaj}i na moralnoto zna~ewe na trudot, na ispolnuvaweto na dol`nosta, 
na zaemopomo{ta pome|u lu|eto. Celta e da se postigne vistinska sloboda na 
li~nosta, {to e nejzina zada~a i zavisi od nea. Vaka Vivekananda mu pi{uva na 
eden prijatel: “Bidi moralen. Bidi hrabar. Cvrsto moralen, hrabar do 
o~ajuvawe. Ne zamoruvaj si ja glavata so religiozni teorii. Edinstveno 
stra{livcite se gre{nici, hrabrite nikoga{, duri ni vo sonot. Obidi se da go 
saka{ seto i site. Bidi ~ovek i obidi se i svoite najmili da gi napravi{ 
hrabri, moralni i so~uvstveni. Ne fa}ajte se za religijata, tuku za moralnosta 
i hrabrosta. Bez stra{livost, bez grev, bez zlostorstvo, bez slabosti! - seto 
ostanato }e dojde samoto po sebe“. 
 Vivekananda gi upatuva lu|eto da bidat svesni i hrabri. Toj poso~uva na 
zna~eweto na silata na samosvesta na ~ovekot. Grevot, negativnostite na 
svetot, nesre}ite se rezultat na slabosta. Vivekananda né u~i da ne zboruvame 
za niskosta na svetot i na `ivotot, da ne pla~eme za ona {to samite sme si go 
vsadile vo glavata. Ne smeeme i natamu da go oslabnuvame na{eto `iveewe. 
Treba da prestaneme lu|eto u{te od detstvoto da gi u~ime deka se gre{nici i 
slabaci: “U~ete gi deka site se slavni deca na besmrtnosta, duri i onie kaj koi 
se projavuvaat najgolemi slabosti. Pozitivni, silni, blagotvorni misli neka 
vlezat vo nivnite umovi u{te od samoto detstvo. Ostavete se sebesi otvoreni za 
takvite misli, a ne za onie koi oslabnuvaat i paraliziraat. Ka`ete si sebe si: 
Jas sum Toj! Toa neka yuni dewe i no}e vo va{ite umovi kako pesna, a vo migot na 
smrtta re~ete: Jas sum Toj! Toa e Vistinata, va{a e beskrajnata mo} na svetot. 
Izgonete gi predrasudite koi donesuvaat zabluda vo va{ite umovi. Bidete 
hrabri. Soznajte ja vistinata i sledete ja!“ 
 Dobroto i zloto se nebare dva vida prostorni su{tini vo svetot i 
`ivotot. Kako projavi na du{ata, spored Vivekananda zloto e nadvore{nata 
obvivka, a dobroto e ona vnatre{noto, ona {to e najblisko do vistinskiot 
~ovek, do negovoto sopstvo. “Ako ~ovek ne go probie plastot na zloto, toj ne 
mo`e da dopre do plastot na dobroto, a bez da mine niz dvava plasta, toj ne 
mo`e da dojde do sopstvoto, do olicetvoruvaweto na svoeto Jas.“ 
 Celta na `iveeweto e da postapuvame sli~no na Najvisokoto su{testvo: 
“Seta mo} na du{ata e bo`estvena. Na{ata cel e da go projavime bo`estvenoto 
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koe e vo nas, za da zavladeeme so nadvore{nata i vnatre{nata priroda. Toa 
treba da go ostvarime so rabota, so obo`avawe, so vladeewe so duhot ili so 
filosofija, so eden ili so pove}e od nivnite pati{ta, i da staneme slobodni“. 
Taka se vospostavuva seop{ta celina na svetot. Karmata e balans pome|u delata 
i posledicite. Za Vivekananda sekoe delo ima moralna i li~na posledica. Duri 
i ako nekoj napravil mnogu lo{i dela, a samo edno dobro delo vo `ivotot, 
rezultatot od toa dobro delo }e se javi sigurno nekade i vo nekoj vid. No, sekoj 
mora da bide svesen deka }e se javat posledicite od zlite dela i deka }e vlijat 
vrz `ivotot na sekogo i na site. 
 Metodot {to go predlaga Vivekananda e empati~en i aktiven. Toj 
prepora~uva sekoj da se koncentrira vrz praveweto dobri dela i vrz 

izbegnuvaweto na zli dela. Toa e nu`no, zatoa {to na ovoj svet sé se prenesuva i 
ima me|usebno vlijanie - osobeno dobroto i zloto. Ako ~ovek e silen i zdrav, i 
onie okolu nego mo`at da stanat silni i zdravi, no ako e bolen  i slab, toa }e gi 

snajde i niv. Zatoa celta e da se usovr{ime, za karakterot da ni stane podobar i 
na{ite dela pravilni. Vivekananda e optimisti~en vo pogled na samorazvojot. 
Sekoj mo`e da se razvie i smeni kon podobro. No, ne e dovolno samo da se 
isprati porakata: Bidi dobar! Mo`e da se pomogne (osobeno na mladite) ako na 
onoj komu mu se obra}ame mu dademe pomo{ da nau~i kako da go kontrolira 
svojot um. Osnovnite soznanija treba da se odnesuvaat na toa da bideme razumni, 
da ne pravime zlo, da prostuvame (duri i na najgolemiot neprijatel), da ja 
ka`uvame vistinata, da veruvame vo Boga, koj e du{a na na{ata du{a. Za toa e 
potrebno da se oslobodime od strav i gnev, da go pro~istime srceto, da né vodat 
znaeweto, qubovta i otka`uvaweto.  
 Najzna~ajnoто eti~ko na~elo spored Vivekananda e ona koe poso~uva 
deka ne treba da mrazime, tuku da sakame: “Ne mrazi nikogo, za{to omrazata 
koja izleguva od tebe na krajot se vra}a kon tebe. Ako, pak, qubi{, taa qubov }e 
se vrati, izvr{uvaj}i kru`no dvi`ewe. Sekoj kvant od omrazata koj izleguva od 
srceto na ~ovekot mu se vra}a so polna silina i ni{to ne mo`e da go sopre toa - 
kako {to vo nego se vra}a i sekoj impuls na qubovta“. 
 So svoite prekrasni dela Vivekananda gradel istoriski most od stariot 
duhoven potencijal na Indija kon novoto doba i globalnoto ~ove{tvo. Svami 
Vivekananda bil duhoven misioner i eti~ki prorok. Za nego nema razlika 
pome|u misleweto i moralnoto dejstvuvawe, kako ni pome|u religijata i 
etikata. Negovite pogledi se sli~ni na u~eweto na Spinoza, koj gi povrzuval vo 
edna celost prirodata i vi{nata sila, a isto taka i soznanieto, qubovta i 
etikata. Delata na Svami Vivekananda, kogo go narekle duhoven i eti~ki div, 
spa|aat me|u najblagorodnite sovremeni prilozi kon etikata. 

Mnogu natamo{ni duhovni dejci vo Indija i trgnati podaleku od nea go 
sledat primerot {to go demonstrira{e Svami Vivekananda i razvivaat 

duhovita i vlijatelna etika na samosvesta i na qubovta - kako Paramahansa 
Jogananda (1893-1952), od 1925 godina osnova~ i voda~ na joga centri vo SAD i 

Evropa; Xidu Kri{namurti (1895-1986), koj celiot `ivot patuval po svetot 

{irej}i duhovni i eti~ki soznanija; Svami Muktananda (1908-1983), {kolovan i 
na Zapad, voda~ na a{ram (centar za religiska obuka i meditacija) do Mumbai; 
Sai Baba od [irdi (?-1918), po~ituvan kako svetec od site religii, a po 

negovite stapki ode{e Satja Sai Baba (1926-2011) od Putaparti, ~ija grupa ima 

najdobra zbirka u~ebnici za eti~ko vospituvawe na mladite, zaedno so knigite 
za roditelite (Sathya Sai Education in Human Values); psihologot 

Dipak ^opra, so praktika vo San Diego vo Kalifornija, koj objavuva golem broj 
popularni dela, vo koi so povrzanata indiska i zapadna misla gi podu~uva 
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lu|eto na odnesuvawe, vospituvawe na decata, im poka`uva pat za ekonomski 
uspesi i dr. 

Eti~ki misli od Svami Vivekananda 

“Samo onoj `ivee koj `ivee vo sé.“ 

“Ne postoi nikakva razlika me|u vrvnoto soznanie i vrvnata qubov.“  

“Povtarajte vo mislite: Site su{testva neka bidat sre}ni; site neka `iveat vo mir; 
site neka bidat po~ituvani... Kolku {to pove}e go pravite ova, tolku podobro }e se 
~uvstvuvate. Kone~no }e otkriete deka najlesniot na~in da se po~uvstvuvate zdrav e 
ako vidite deka i drugite se zdravi, a }e bidete sre}en ako vidite deka i drugite se 

sre}ni.“ 
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74. Pjer de Kuberten 
SPORTOT KAKO ETIKA I OBEDINUVA^KA SILA 

 

 Etikata im pripa|a najnapred na 
filosofite, no tie nemaat monopol na nea 
- taa se odnesuva na site lu|e i sekoj mo`e 
da dava pridones kon razmislata za dobroto 
i zloto, kako {to mo`e i da se istaknuva vo 
moralot. Nekoi od najzna~ajnite 
unapreduva~i na moralot ne bile 
filosofi spored profesijata. Zaradi 
svoite eti~ki idei i dejstvuvawe tie 
stanale bele`iti eti~ari, ~ija aktivnost 
dalekuse`no se ~uvstvuva i odrazuva vrz 
~ove{tvoto. Pjer de Kuberten e ednа od tie 
li~nosti ~ii zamisli i orientacii 
mnogustrano pozitivno vlijaele vrz 
`ivotot na sovremenite lu|e. 
 Pjer de Fredi, baron de Kuberten, e 
roden vo 1863 godina vo Pariz vo 
aristokratsko semejstvo. Zavr{il kole` i 
voeno u~ili{te. Go zafatil entuzijazmot na prvite sovremeni qubiteli na 
sportot vo Evropa, bil sestran  sportist, no isto taka toj i razmisluval za 
sportot. Oti{ol vo Anglija da gi vidi tendenciite i rezultatite od 
sportskiot bran {to se pojavil vo tamo{nite u~ili{ta i univerziteti. Tamu 
se zapoznal so dejnosta i u~eweto na pedagogot Tomas Arnold (1795-1842), 

upravnik na kolexot vo Ragbi, vo koj{to prvin e organiziran vistinski 
sportski `ivot. Kuberten po~nal da studira pravo, no se privrzal kon 
pedagogijata, ja odbral nea kako profesija. Vo prvite svoi trudovi zboruval za 
novite celi i metodi na obrazovanieto, a posebno za toa kako sportot kaj 
mladite ne e samo pat za nivno podgotvuvawe za `ivotot, tuku deka niz nego tie 
mo`at vistinski da `iveat i da nau~at kako da se odnesuvaat. Vo javnite 
diskusii kako da se promeni u~ili{niot sistem, a mladite da ne se 
optovaruvaat so nepotrebni ne{ta, Kuberten ne nastapil kao {to e voobi~aeno 
protiv klasi~nite nauki, tuku baral da se vovedat sport i igri. Duri osnoval 
Odbor za propagirawe na telesni ve`bi vo {kolstvoto. Vo site negovi brojni 
dela, a ostavil preku 50.000 napi{ani stranici, vidlivi se negovata 
blagorodnost, humanost i gri`a za mladite, edna eti~ka vizija za odnosite 
pome|u lu|eto i za razvojot na ~ove{tvoto.  

 Vo 1827 godina биле otkrienи останките од Olimpija. Od 1875 do 1881 
godina Ernst Kurcius (1814-1896) predvodel germanska ekspedicija da ja 
istra`uva ovaa mesnost na Peloponez, kade {to bile odr`uvani anti~kite 
Olimpiski igri. Svetot bil razbranet od naodite za drevnite masovni 
sportski igri, koi bile pridru`eni so kulturni nastani, a pome|u zemjite 
u~esni~ki vladeel mir. Na eden sobir vo Pariz na Univerzitetot Sorbona vo 
1892 godina Pjer de Kuberten predlo`il da se vozobnovat Olimpiskite igri. 
Na negova inicijativa vo 1894 godina na Sorbona e odr`an prviot Me|unaroden 
kongres za sportot (“atletika“) i raspravano e za novite Olimpiski igri. 
Kuberten imal idei, silna ambicija, bil ve{t organizator, imal 
internacionalni vrski i ne se pla{el pred predizvicite. Qubovta kon sportot 
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i strasta za izgradba na noviot ~ovek, zaedno so vizijata za pridonesot na 

sportot kon kulturata, etikata i politikata, go vodele da realizira edna od 
najzna~ajnite sovremeni formi na sorabotka pome|u narodite - me|unarodni 
sportski natprevari so isto ime kako anti~kite. 
 Vo Antikata imalo 293 Olimpiski igri, od 776 godina pred n.e. do 394 
godina n.e. (gi zabranil hristijanskiot imperator Teodisij, zaradi nivnoto 
pagansko poteklo i smisla). Natprevarite vo borewe, boks, petoboj i kowi~ki 
trki traele pet dena, zaedno so verskite ceremonii i kulturnite zbidnuvawa. 
Bile posveteni na vrhovniot bog Zevs, a u~esnicite bile samo od gr~kite 
gradovi-dr`avi. Igrite imale golem ugled, koga se odr`uvale duri bile 
zapirani site voeni presmetki ({to bilo ~udo vo ona vreme na op{ti 
konflikti). Tie bile golema proslava na sportot i на telesnata sila i ubavina, 
natprevaruva~ite nastapuvale goli, pobednicite bile slaveni kako heroi. 
Spored Igrite bil voden i kalendarot vo Antikata. 
 Takvata visoka po~est za sportot sakal da obezbedi i Kuberten vo 
vremeto koga sportot ne bil {iroko prifaten i prakticiran i go smetale za 
ne{to nepotrebno i neseriozno (neverojatno, no za prvite Igri - vo Pariz ili 
vo Sent Luis vo SAD - imalo otpori od oficijalnite li~nosti igrite da bidat 
vklu~eni vo Svetskite izlo`bi, koi tamu se odr`uvale). Ubavo e {to Kuberten 
uspeal vo svoite zamisli. Denes Olimpijadite se najgolem svetski sportski 
nastan, so iljadnici vrvni sportisti od site zemji na svetot. Istite rituali se 
povtoruvat od prvite moderni Igri vo 1896 godina vo Atina do denes - se nosi 
Olimpiskiot plamen od Olimpija do mestoto na Igrite, se koristat istite 
simboli na Olimpizmot, se pee istata Olimpiska himna i se dava istata 
Olimpiska zakletva, koiшто gi ima predlo`eno, napraveno i vospostaveno 
Kuberten. Toj ne bil samo pottiknuva~, osnova~ i prv organizator na 
Olimpijadite, tuku i nivni osmisluva~. Pjer de Kuberten rakovodel so 
Me|unarodniot olimpiski komitet do 1925 godina, a za vreme na Prvata svetska 
vojna go smestil vo Lozana vo neutralna [vajcarija. Po~inal vo 1937 godina. 
 Kako {to pretska`a zna~ajniot humanist Oldos Haksli (1894-1963), 
avtor na golem broj zna~ajni knigi, privrzanik na etikata, poddr`uva~ na 
duhovnite i moralnite na~ela na Vedanta, pisatel na edinstvenoto delo na 
negativnaта utopija "Dobriot nov svet" (inaku, vnuk na Tomas Henri, 1825-1895, 
eden od prvite i najborbeni privrzanici na u~ewata na ^arls Darvin, i brat na 

ser Xulijan, 1887-1975, biolog i prv direktor na UNESKO), sportot стана edna 
od glavnite projavi vo dene{nata civilizacija. Voveden e vo obrazovanieto na 
site mladi. So nego se zanimava sekoja li~nost (barem vo nekoj period od 
`ivotot) i pretstavuva edna od najra{irenite formi na zabava. 
Natprevaruvaweto ја razviva ekonomijata i влијае vrz politi~kite izbori. 
Olimpijadite gi sakaat site. Toa e vidlivo spored u~estvoto, `elbata da se 

postigne uspeh na niv, borbata da se dobie pravoto зa organiziraње, spored 
ugledot {to go u`ivaat nivnite u~esnici i pobednici, a prenosite se 
najgledani svetski televiziski emisii. Olimpiskite igri imaat posebno 
zna~ewe za etikata, bidej}i se izraz na eden `ivoten i moralen stav i na edno 
dvi`ewe so visoki eti~ki celi. Pome|u onie koi gi zarodija i gi nametnaa 
новите Олимписки игри se istaknuva Pjer de Kuberten so svojata pedago{ka i 
eti~ka orientacija. 
 Iнтересот и иdealot za vozobnovuvawe na Olimpiskite igri se javuvalе 
na razni na~ini vo XIX vek, imalo obidi tie da se realiziraat kako u~ili{ni 
igri, ili vo nekoj region, ili kako panhelenski igri vo novosozdadenoto 
Kralstvo Grcija. Toa bile male~ki zafati, so nedovolni rezultati. Bea 
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potrebni zasiluvawe na ambiciite, sklop na okolnostite, nasobirawe na 
pogolem broj sposobni i vlijatelni entuzijasti, a posebno nastoj~ivosta, 
materijalnata dare`livost i organizatorskite sposobnosti na Pjer de 
Kuberten. Isto taka, be{e nu`na i negovata vizija za specifi~nite celi i 
svojstva na Igrite. Toj insistiral toa da bidat nezavisni me|unarodni 
sportski sredbi, no so olimpiski duh (zatoa ne se vikaat “svetski“). Imeno, tie 
ne treba da bidat samo natprevar na u~esnici od site dr`avi, tuku i da ja 
o`ivuvaat idejata za osobena misija, koja ja sproveduvaat site - Me|unarodniot 
komitet, u~esnicite, zemjata organizator, sredstvata za komunikacija, 
filosofite i pedagozite. Toa zna~i da se zastapeni site vidovi sport, da ima 
u~esnici od site zemji, izbrani preku nacionalni natprevari, formite i 
nastapite da imaat sve~eno i kulturno zna~ewe, kako i da se promoviraat 
specifi~ni eti~ki idei za ~esnost, bliskost i sorabotka. Олимпизмот е силна 

модерна етичка визија. 

 Pjer de Kuberten taka ja razbiral ulogata na sportot vo `ivotot na 
li~nosta - kako sredstvo za li~en i op{t razvitok, kako forma na kulturata и 

етиката. Kuberten povikuval so poslobodno i aktivno obrazovanie da se sozdava 
tvore~ka inteligencija na naciite, taka da se osloboduvaat “novi sili“. Toj 
sakal obrazovanie koe }e sozdava “op{to du{evno spokojstvo, mudrost i 
razumna sila“ i uka`uval deka od obrazovanieto zavisi opstanokot na 
civilizacijata. Sportot go smetal za nositel na moderniziranoto obrazovanie, 
koe }e ovozmo`uva razvitok na novite svetski tendencii, koi, spored nego, se 
demokratijata i kosmopolitizmot. Kon toa treba da pridonesuvaat 
Olimpiskite igri, koi treba da gi anga`iraat mladite i javnosta za 
demokratskiot i za internacionalniot duh. 
 Deloto na Kuberten pretstavuva borba za op{to dobro. Deka toa e 
pravilno pogodeno, zboruva vrednosta na Olimpizmot vo novata epoha, negovata 
ra{irenost i zna~ewe. Vo zrelite godini Kuberten objasnil deka Olimpizam 
pretstavuva “veli~awe na mladosta“. Zatoa toj ne se stesnuvaл od idealisti~ki 
i aktivisti~ki idei. Kako smisla na Olimpiskite igri toj ja iska`al (na 
igrite vo London, 1908) mislata: “Najbitnoto vo Olimpiskite igri ne e da 
pobedi{, tuku da u~estvuva{“, kako {to smetal deka vo `ivotot za ~ovekot ne e 
su{testveno da pobeduva, tuku dobro da se bori. Toa e etika na aktivizmot bez 
`elba da se nadvladuva drugiot, toa e evolucionizam bez natsiluvawe, 
natprevar sublimiran vo fina kultura na teloto i duhot. Od taa epoha e i 
ubavata misla na нашиот национален vодач и херој Goce Del~ev (1889-1903), koj i 

samiot bil u~itel, za kulturno natprevaruvawe pome|u narodite. Izrekata na 

otecot Anri Didon (1905) Pobrzo! Povisoko! Posilno! Kuberten ja zel kako 
lozung na Olimpiskite igri; taa e fizi~ka spored celesobrzanosta, no 
istovremeno e duhovna-kulturna vo vnatre{nata dimenzija. 

 Vo “Odata na sportot“, koja se pee kako Olimpiska himna, Kuberten 
napi{al eti~ki zborovi: “O, Sportu, ti si mir! Ti vostanovuva{ sre}ni vrski 
pome|u narodite, bidej}i gi zbli`uva{ preku slavewe na kontrolirana i 
organizirana sila. Preku tebe svetskata mladina se u~i na samopo~ituvawe i 
na toj na~in razli~nosta na nacionalnite kvaliteti stanuva izvor za bogato i 
miroqubivo natprevaruvawe“. Toa e osobenata univerzalna etika na Kuberten. 
Za nego internacionalizacijata ne zna~i zgolemuvawe na vlijanieto na ednite 
vrz дrugite narodi, tuku e {ansa za {irewe na najva`nite sovremeni tendencii 
kaj site. Blagorodnata cel ja sogleduva pred sé vo sorabotkata, vo solidarnosta, 

koi kon krajot na XIX vek po~nuvaat da se projavuvaat kako novi op{to~ove~ki 
vrednosti.  
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Ovie se osnovnи metodи na Olimpiskoto dvi`ewe, koe e eden od prvite 
promotori na op{to~ove~kata etika kako nov fenomen. Toa se sproveduva so 
ramnopravnosta na ~lenkite vo Olimpiskoto dvi`ewe (nezavisniot 
Makedonski olimpiski komitet e ~len na Internacionalniot komitet od 1993 
godina), so pomo{ta za razvoj na sportot vo nerazvienite krai{ta na svetot, so 
afirmiraweto na bliskosta pome|u site sportisti, so borbata protiv 
diskriminacijata. Olimpiskoto dvi`ewe e nositel i na detskiot i na 
u~ili{niot sport, na sportot na hendikepiranite (za koi se organiziraat 
posebni Paraolimpiski igri), na `enite, na vozrasnite, na site na koi im 
treba sportuvawe, a istoriskite ili socijalnite okolnosti go popre~uvaat toa. 
Sega se razviva i dvi`ewe Olimpiska akademija, vo koja mislitelite i 
pedagozite gi {irat i obrazlo`uvaat ideite na Olimpizmot kako filosofija 

na mirot i solidarnosta (jas bev nekolku godini pretsedatel na Makedonskata 
olimpiska akademija - a vo Germanija i vo drugite zemji se oformeni i osobeni 

sredni u~ili{ta во кои sе zastapuva Olimpizmot kako osnovna eti~ka ideja). 
Isto taka, kako vo anti~koto vreme, Olimpiskoto dvi`ewe se zalo`uva za mir 
pome|u narodite, za raznite vidovi sorabotka koi toa }e go ovozmo`at, a za 
godinata i periodot koga se odr`uvaat igrite OON bara vospostavuvawe barem 
Olimpisko primirje, kako voved vo pocelosen traen mir na svetot. 
 Simbol na Olimpiskoto dvi`ewe se pet krugovi - povrzani sin, `olt, 
crn, zelen i crven krug (koi, inaku, ne se oznaki na kontinentite ili na rasite, 
tuku zaedno so osnovnata bela boja so~inuvaat kompleks od site boi koi se 
javuvaat na znamiwata na u~esnicite). Sekoj od krugovite e ednakvo va`en i 
silen, nema nikakvo zna~ewe sam po sebe, izdelen od drugite, a site zaedno se 
mo{ne silni koga se povrzani kako obedineto ~ove{tvo, sostaveno od razli~ja, 
no edinstveno vo duhot i nastapuvaweto. I ova vizuelno logo od Kuberten (eden 
od najpoznatite svetski likovni simboli) ja poka`uva univerzalnata eti~ka 
naso~enost na Olimpizmot. Belata osnova za ovie simboli na znameto zboruva 
za ~istotata i idealizmot. 
 Eti~kiot sistem na sportistite jasno e naglasen vo zakletvata koja 
najdobriot sportist ja dava vo imeto na site na po~etokot na Olimpiskite 
igri. Seto uka`uva na idealot na sovr{enstvoto. Site go sledat fer plejot, 

kako ~esnost vo pristapot, во пodgotvuvaweto i во sproveduvaweto na sportot. 
Ovoj ideal od `ivotot treba da bide dejstvena norma vo sportot, a isto taka, 
kako efektna sportska vrednost, da bide osnovna norma vo seto `iveewe.  
 Taka najzna~ajniot sportski ideolog i organizator i eden od 
najbele`itite prakti~ni eti~ari na modernoto ~ove{tvo Pjer de Kuberten  go 
razbiral sportot - kako etika i obedinuva~ka sila, kako mo} za zdravjeto i 
psihofizi~kata stabilnost, kako sila na progresot, kako forma na kulturata, 
na me|usebnoto po~ituvawe pome|u lu|eto i na трајниот mir како врвна човечка 

вредност на денешницата и на утрешницата. 

Eti~ki misli od Пјер де Kuberten 

“Misli moi, ne ostavajte me! Vie ste moja sre}a. Najgolemo zadovolstvo e da se misli, 

da se razmisluva, da se pronao|a ne{to novo.“ 

“Snagata na gra|anite e sila na dr`avata.“ 

“Su{testveno vo `ivotot ne e da pobedi{, tuku dobro da se bori{.“ 

“Sportskite dru{tva treba da davaat primer za vra}awe kon kultot na ~esnosta i 

iskrenosta, otstranuvaj}i gi od stadionite lagata i licemerstvoto.“ 
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75. Maks Veber    
MORAL VO SEKOJ SEGMENT OD @IVOTOT 

 
 Javnosta mnogu ne se interesira i ~esto ne 
znae, ne se zapra{ala koi se tvorcite na ideite 
so koi se sretnuvame sekoj den i koi vlijaat vrz 
odnesuvaweto na lu|eto vo razli~nite sferi. 
Mo`ebi i ne e tolku lesno, bez specijalno 
ispituvawe, da se doznae koi se graditelite na 
vrednostite i normite od koi e sostavena 
etikata, celata ili vo nekoj segment va`en za 
`iveeweto. No, postojat nau~nici koi gi 
posvetuvaat `ivotot i svojot anga`man za da 
razberat, a potoa na lu|eto da im objasnat {to 
vsu{nost se slu~uva vo etikata ili vo nekoj del 
od etikata, zo{to toa taka se razvilo i dali dava 
rezultati, vpro~em dali razjasnetite principi 
se navistina dovolni za da se `ivee posuredeno, 

poumno, pouspe{no. Mnogu od tie na~ela se socijalni ili psihi~ki (ako ovie 
dve su{testveni ~ove~ki strani mo`at da se razdelat).   

Sociologijata e edna od glavnite nauki na na{ata epoha. Za 
op{testvoto i za socijalnite formi i sodr`ini lu|eto se interesiraat otkako 
se zdobija so posloboden status vo zaednicata, poobrazovani se i od pra{awata 
na "drugiot" svet (`ivotot po zaminuvaweto od na{iot svet) se svrtea kon 
zemnite i sekojdnevnite problemi na opstojbata. Sociologijata ponuduva novi 
temi, metodi i dostreli na ~ove~kite soznanija, nu`ni za osmisluvaweto na 
~ove~kiot prestoj na zemjata, koi gi objasnuvaat mo`nite (te{ki) celi na 
lu|eto i poka`uvaat po koi nasoki se dvi`ele i natamu mo`e da se dvi`at 
~ove{tvoto, zaednicite i individuite. Inspiratorot na sociologijata Sen-
Simon i nejzinite osnova~i Ogist Kont i Herbert Spenser dadoa svoevidni 
nasoki za razvitok i istra`uva~ka tematika na ovaa nauka. Tuka spa|aat i 
moralnite pra{awa, ne samo kako organski del na zaedni~koto ~ove~ko 
`iveewe, tuku i kako humanisti~ki element na sociolo{koto razmisluvawe 
(Kont go sozdade poimot altruizam, Spenser insistira{e na sovremenoto 
zna~ewe na solidarnosta, {to navistina se primordijalni temi na dene{nata 
etika). I prvite razvieni sociolozi, Emil Dirkem i Maks Veber, na 
sovremeniot svet mu obrazlo`ija mnogu zna~ajni ne{ta od negovata 
organizacija i dejstvuvawe, posebno vo oblasta na moralot, a tie soznanija 
mo`at da ni pomognat posu{estveno da gi razbereme eti~kite aspekti i 
dilemi na ~ove~kata egzizstencija, kako i da né inspiriraat podobro da gi 
sproveduvame svoite dejstva i da dobivame podobri rezultati od svojata 
aktivnost.           
 Maks Veber e roden vo 1864 godina go Erfurt. Negoviot pomlad brat, 

isto taka poznat germanski sociolog Alfred Veber (1868-1958), se zanimaval 
glavno so problemot na kulturata, za koja smetal deka e nepredvidliva, za{to 
e rezultat na ~ovekoviot postojan streme` za transcendirawe na realnosta 
(dodeka civilizacijata e kontinuiran proces, vo koj se akumuliraat razni 
~ove~ki dostreli). Poteknuvale od poznato semejstvo, tatko mu bil eden od 
rakovoditelite na liberalnata partija i dolgo vreme ~len na germanskiot 
parlament. Maks bil bolnikav, kako dete prele`al meningitis. Potoa `iveele 
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vo Berlin, kade nivnoto semejstvo go posetuvale najpoznatite li~nosti na 
politikata i kulturata. Maks bil isklu~itelno talentiran, pove}e sakal da 
~ita odo{to da se igra so vrsnicite, a vo 15-tata godina po~nal da pravi izvodi 
od pro~itanite knigi i pi{uval tekstovi za istorijata. Studiral pravo na 
univerzitetite vo Hajdelberg, Berlin i Getingen, no slu{al i predavawa po 
istorija, ekonomija, filosofija i teologija (za site tie oblasti potoa }e 
pi{uva nau~ni raspravi). Diplomiral so trud za pravnata i stopanska istorija 
na Sredniot vek. Stanal docent na Berlinskiot univerzitet. Od prvite 
interesirawa proizleze negoviot trud "Agrarnite odnosi vo Antikata", vo koj 
se razraboteni slo`enиtе ekonomskи, kulturnи и социјални прашања нa Стариот 
свет.   

Потоа станал професор по економија на mnogu golemi germanski 
univerziteti, vo Фрајбург, каде што се зближил со прочуениот философ Хајнрих 

Рикерт, а потоа во Hajdelberg. Се разболел многу тешко и неколку години боледувал. 

Се повлекол од универзитетскиот живот. Но бил активен во Здружението за 

општествена политика (основано во 1873, како противтежа на комунистичките идеи на 

Маркс, иако ~lenovite na тоа друштво гi нарекувале "катедарски социјалисти") и бил 

еден од основачите на Германското социолошко друштво. Почнал да го уредува 

списанието "Архив за општествени науки", каде објавил многу од своите истражувања. 

Дури во 1918-та се вратиl да предава, најпрвин во Виена, а потоа во Minhen. Ne 
po`iveal dolgo, po~inal vo 1920 godina. Bil mo{ne vreden, ploden i 
inventiven. Ispituval razni pojavi i sekade ima dadeno interesni soznanija, 
va`ni za `iveeweto. Najpoznati dela, so svetsko zna~ewe и со големо влијание 
врз развитокот на социологијата, politologijata и на другите општествени науки, mu 
se: "Protestantskata etika i kapitalisti~kiot duh" (1904/5), "Ekonomskata 
etika na svetskite religii" (1915), "Stopanstvoto i op{testvoto" (posthumно 
1922).  

Blizok so neokantovskata {kola, so koja go spodeluval sfa}aweto na 
vrednostite kako su{testven aspekt na ~ove~koto `iveewe, Veber bil 
prijatel so bele`itite sovremenici Vilhelm Diltaj (1833-1911) i Hajnrih 
Rikert (1863-1936), golemi majstori na antropologijata i aksiologijata (koja 
kako "teorija na vrednostite" po~na toga{ da se razrabotuva), od koi prviot e 
zna~aen i zatoa {to go sozdade terminot "pogled za svetot", kako seopfaten 
stav za celinata na postoeweto i za mestoto na ~ovekot vo svetot. So Maks 
Veber, tie vostanovile i razvivale metod, koj deneska }e se primenuva vo site 
nauki, a mnogu e prisuten i vo etikata i voop{to vo `ivotot. Stanuva zbor za 
Razbiraweto. Poznat e iskazot na Diltaj: "Nie ja objasnuvame prirodata, a go 
razbirame ~ovekot". Veber toj metod go primenuval vo op{testvenite nauki (no 
so sledewe i na razni drugi prethodni soznanija - empirizmot, kriti~kata 
teorija na Kant, prvite dostreli na nau~nata sociologija). Po naplivot na 
pozitivizmot i nalo`uvaweto da se baraat kauzalnite vrski za sekoja 
prou~uvana pojava - Veber uka`uval deka, kako i sekoj nau~en metod, i negoviot 
pristap tendira da bide povrzan so kauzalnoto slu~uvawe, a ne so nego da se 
istaknuva ednostran~ivosta na subjektivnoto razmisluvawe, koe lesno go 
obzema ~ovekot i go tera svoeto soznanie da go istaknuva nebare e objektivno. 
Vo ~ove~koto `iveewe, ovoj metod Diltaj go smeta{e su{testven za eti~ki 
va`noto v~uvstvuvawe, empatija. Veber uka`uva deka razvitokot vodi kon 
vladeewe na razumot, go naglasuva racionalizmot vo istra`uvaweto. Razumot 
mora da ja prifati svojata uloga i odgovornost, za{to svetot gi zagubuva 
mitskata i poetskata dimenzija poradi rasprostranuvaweto na tehnikata i 
intelektualizacijata. Pristapot mora da vodi smetka deka ne mo`e da se stigne 
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do samata su{tina na ne{tata, tuku znaeweto se opira vrz nadvore{nite 
strani, koi mo`at da se konstatiraat so iskustvoto. Razbiraweto kako metod go 
razviva i najstariot filosof na na{eto vreme Hans Georg Gadamer (1900-2002) 

vo svojata hermenevtika, so koja se razbiraat i tolkuvaat istoriskite pojavi 
(toa e, inaku, izvorno ve{tina na interpretiraweto i objasnuvaweto na 
starite dokumenti i svetite tekstovi); setal deka treba da se otvorime kon ona 
{to e pred nas, za toa da mo`e da ni "zboruva".  

Edno od osnovnite nau~ni interesirawa na Veber bilo otkrivaweto na 
toa {to realno se slu~uvalo vo istoriskite nastani i dvi`ewe, koi mnogu gi 
istra`uval. Sledej}i go stavot na Diltaj, pravel razlika pome|u istoriskite i 
kulturnite (duhovnite) nauki nasproti prirodnite. Prirodnite nastani se 
povtoruvaat i imaat opredeleni zakonitosti, duhovnite se nepovtorlivi i 
povrzani se pred sé so namerite i celite na ~ovekot. Zatoa Veber vo niv baral 
specijalni vrski i nivna osobena smisla, posebno na golemite celini, {to }e 
ovozmo`i vistinski da bidat razbrani. Vo niv konstatiral ne{to, {to go 
narekol ideal-tip, idealen vid. Stanuva zbor za vidovi kulturno i vrednosno 
odnesuvawe, so koi{to mo`e da se povrzat razvojnite tendencii vo nekoja 
istoriska epoha, sostojba ili pojava. Toj na ova otkritie mu daval golemo 
zna~ewe, iako e nau~na konstrukcija, no mu ovozmo`i da dojde do ubavi 
rezultati vo tolkuvaweto na istoriskite celini, ~ii karakteristiki so uspeh 
gi izlo`uva. Toa }e bide mo{ne va`no za razvojot na modernata nauka, koja so 
ova re{ava nekoi nepoznati ne{ta, a taa ideja }e se koristi za soznanija za 
soodvetnata op{testvena organizacija i kako naso~uvawe na ~ove~koto 
postapuvawe spored realnite uslovi. Interesen e faktot deka etikata gi 
koristi poimite i soznanijata od sociologijata i psihologijata (zaednica, 
semejstvo i razni socijalni grupi, sé do ~ove{tvoto, tipi~ni relacii..., ili 
svest, sovest, interesi, temperament, karakter, celi...), a vo ovoj slu~aj 
sociologot Veber zede eden tipi~en eti~ki poim - ideal - i od nego napravi 
orudie za svoite soznanija.  

Karierata i interesirawata na Veber se sli~ni so onie na negoviot 
sovremenik Emil Dirkem (1858-1917), drugiot najpoznat sociolog na po~etokot 
na ovaa nauka. Toj ne e pomalku zna~aen nau~nik od Veber, nitu negovite u~ewa 
pomalku prisutni i va`ni za etikata. Dirkem gi ispituva{e osobeno 
pedagogijata, a od istorijata primitivnite op{testva, od koi poteknuvaat i 

na{ite op{testva. Posebno vo niv se zanimava{e so pra{aweto na podelbata 
na trudot kako na~in za razvitok na proizvodstvoto i ottuka proizlezenite 

eti~ki posledici - vrednosti i normi (vpro~em vo sovremenata epoha na 
industriskiot razvitok, podelbata na trudot e osoben socijalno, ekonomski i 
moralno zna~aen fenomen). Dirkem podelbata na trudot ja povrzuva so 
ra|aweto na solidarnosta kako nova pojava vo ~ove~koto postoewe; vo 

damne{nite vremiwa zaednicite bile pozatvoreni, a ~ove~koto razmisluvawe 
i dejstvuvawe poegoisti~ko, svrteno samo kon oddelenata egzistencija na 
~ovekot i negovite najbliski, a vo podocne`niot razvitok normalno se 
vospostavuvaat ni{ki na povrzanost i razbirawe za drugite, so koi se 
sorabotuva i `ivee vo sé po{iroki zaednici, pa taka se razviva i etikata. 
Dirkem razlikuva mehani~ka solidarnost, kako obi~na kohezija na elementite 
na op{testvoto, koga svesta e zavisna od tipot na op{testvoto i vo nego site se 
sli~ni, i organska solidarnost, koja e rezultat na podelbata na trudot i koja 
se odnesuva na edinki koi me|usebno se razlikuvaat. Toa e objasneto vo 
razvieniot eti~ki sistem na Anri Bergson (1859-1941), vrsnikot i prijatel na 
Dirkem, i kaj razni sovremeni kriti~ki misliteli (Solovjov, Kropotkin...). 
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Dirkem e osnova~ na pro~ueneto spisanie "Sociolo{ka revija", vo koja se 

објавени najzna~ajni istra`uvawa na sociologijata na moralot, t.e. zaedni~ki 
sociolo{ko-eti~ki soznanija.  

Solidarnosta e sé pova`na tema na ~ove~kata opstojba, bidej}i sé vo 
svetot e popovrzano i niedna zaednica ne `ivee izolirano, tuku postojat sé 
posilni i pobliski me|usebni vrski, koi sozdavaat edinstveni regionalni i 
svetski celini. Kaj nas toa pra{awe blikna po skopskiot zemjotres (1963), 
koga mnogu zemji pomognaa da se saniraat posledicite od nesre}ata - pa Skopje 
be{e nare~en Grad na solidarnosta. Vo Polska, po mnogute proma{ai vo 
razvitokot i te{kata situacija za gra|anite, osnovana e pro~uena organizacija 
"Solidarnost" (1980), koja masovno gi obedini site dobronamerni li~nosti vo 
zemjata i inicira{e su{testvena promena na sistemot. Solidarnosta so 
nerazvienite, so stradalnicite, so bednite e bitna eti~ka vrednost i 
orientacija na sovremenoto ~ove{tvo. 

Vo svoite u~ewa, Veber insistira na racionalizmot kaj ~ovekot i vo 
~ove~koto povedenie. Toj e prosvetitelski nastroen koga istaknuva deka 
razumot i slobodata se su{tini na ~ove~kata priroda. Slobodniot ~ovek znae 
{to saka i e odgovoren za ona {to go pravi. Za ~ovekot da ne se prepu{ti na 
mo`nite iracionalni tendencii, koi mo`e da go zafatat i da gi sledi svoite 
strasti, treba da bide proniknat so svesta za sebe. Sega pove}e nema proroci 
koi ~ovekot bi go vodele so svojot avtoritet, tuku vrednostite treba sam da si 
gi opredeli ako pogledne seriozno vo svojata epoha i si gi pronajde vo samiot 
sebe. Za Veber racionalnosta e edinstvenata sovremena ~ove~ka mo`nost, koja 
istovremeno go ozna~uva i krajniot dostrel na ~ove~kiot razvitok. Veber ne 
ponuduva formula za moralnosta, no bara od ~ovekot da ja realizira svojata 
~ove~ka priroda, kako i da zazeme svesen stav sprema realnosta.    

Veber ja razviva etikata na odgovornosta. ^ovekot treba da vodi smetka 

i za posledicite na svoeto dejstvuvawe ({to po edno stoletie }e vodi kon 
sozdavawe na eti~kata teorija konsekvencijalizam). Taka ~ovekot kako 
racionalno su{testvo so um }e go vodi svojot `ivot i }e mu dava smisla na 
svetot vo koj{to `ivee. Edinstveno ~ovekot mo`e (vo nekoi aspekti) da ja 
nadmine prirodnata nu`nost i svoeto odnesuvawe mo`e da go podredi na svoite 
celi. Sepak, ~ovekot mora da znae koi se eti~kite protivre~nosti - deka ne 
mo`e istovremeno ne{to da se saka i da ne se saka, deka ne mo`e edna vrednost 
da se prifa}a i da ne se prifa}a, deka ne mo`e zaedno da se prifatat dve 
sprotivni vrednosti. Treba da se znae i deka ne postoi edinstven sistem od 
vrednosti, koj bi bil prifatliv za site lu|e. Sferata na vrednostite ima 
antagonisti~ko svojstvo, no ~ovekot ima sili da pronajde dobri pati{ta za 
moralnoto postapuvawe. Veber smeta deka moralnata avtonomija e nad naukata, 
a od sociologijata, kako {to veruvaa nekoi po Ogist Kont, ne sleduva direktno 
prakti~na socijalna moralnost. Moralnite zakoni se razlikuvaat spored 
funkcijata koja ~ovekot ja ima vo semejstvoto, rabotata, socijalnata sredina, 
vo qubovta i vo prijatelstvoto. Sekoj mora spored svojata polo`ba da pronajde 
razre{uvawe na svoite razli~ni protivre~nosti. Moral ima vo sekoj segment 
od `ivotot, i istoriski i vo sega{ninata. Otstapuvawata od vrednite moralni 
na~ela e delo na zabludite i na strastite.  

Za etikata se mnogu interesni Veberovite analizi na eti~kite strani 
na religiite, povrzano so nivnite ekonomski karakteristiki. Edna na 
najzna~ajnite knigi na sovremenata misla e "Protestantskata etika i 
kapitalisti~kiot duh". Uka`uvaj}i na reglamentacijata na `iveeweto vo site 
sferi vo novata protestantska orientacija na hristijanstvoto, Veber poka`uva 
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deka ekonomskiot uspeh na protestantskiot Zapad e pogolem i od onoj vo 

katoli~kite zemji, a daleku poobemen od site drugi krai{ta na svetot - a se 
dol`i na osobenite moralni principi koi protestantizmot gi iznese i im gi 
nalo`i na svoite vernici. Toa e primer na primenata na ideal-tipot vo 
istra`uvaweto. Vo ovaa opstojna studija, vrz statisti~kite podatoci, se 
poka`uva deka protestantite bile golemi kapitalisti i trgovci ve}e vo 
prvite periodi na novata religiozna orientacija i deka e taka i vo modernite 
vremiwa, kade se vme{ani i razvojot i socijalnata struktura vo SAD. Veber 
dava analiza na prakti~noto deluvawe na religijata i nau~no doka`uva deka 
kapitalizmot se razvil so protestantskata etika. Iako razvitokot na 
protestantizmot zna~el zamenuvawe na edni religiski formi so drugi, sepak e 
zabele`itelen negoviot posloboden i zgolemen pristap kon ekonomijata i 
industrijata. Stanuva zbor za naklonetosta na protestantite kon ekonomskiot 
racionalizam. Potsetuva na zborovite na Benxamin Frenklin deka srcevina na 

kapitalisti~koto razmisluvawe i moralnost se eti~kite stavovi na 
protestantite, razli~ni od onie na katolicite: "Misli deka vremeto zna~i 
pari! Seti se deka kreditot zna~i pari! Misli deka parite se oploduvaat. Bidi 
svesen deka onoj koj dobro pla}a e gospodar na }eseto na sekogo. Pokraj 
trudoqubivosta i umerenosta, za napreduvaweto na mladiot ~ovek ni{to ne 
pridonesuva tolku kolku to~nosta i spravedlivosta vo site negovi zdelki". 
Spored Veber, za kapitalizmot e va`na kreditnata sposobnost, taa e svojstvo na 
~esniot ~ovek, a kapitalot treba se zgolemuva nezavisno od li~nite potrebi.  

Ova pretstavuva na~in na `iveewe, svoevidna etika. Mnogu se istaknuva 

dol`nosta. Povredite na iska`anite i na drugite sli~ni normi zna~at 

zaboravawe na dol`nosta. Glavnoto vo ovaa etika e zarabotuvaweto, a se 
zaborava sekoe u`ivawe, koe mo`e da popre~i na toa. Hedonizmot ne mo`e da 

bide cel, va`na e strogata svrtenost kon raboteweto, zarabotuvaweto, 
umerenosta. Ne stanuva zbor za sre}ata na edinkata, tuku za dosledna 
racionalizacija na odnesuvaweto, `iveeweto i raboteweto. Zarabotuvaweto e 
`ivotna cel, toa e glaven motiv na kapitalistot. Toa im e tu|o na lu|eto vo 
drugite kulturi, koi ne se obzemeni so toj duh. Vakvoto razmisluvawe, spored 
Veber, e inspirirano od edna tipi~na religioznost. Celosnoto predavawe na 
raboteweto e del od kapitalisti~kata kultura. ^ovekot ima neprestajni i 
strogi obvrski kon svojata dejnost, bez ogled kakva e taa.  

Isto taka e ostra i protestantskata askeza. Postojat formi i 
periodi~ni obvrski za vozdr`anost vo site religii, no vo niedna toa ne e 
vozdignato na krajna `ivotna orientacija, barawe na koe e podlo`eno sekoe 
su{testvo. Sega se prepora~uva malo tro{ewe i izbegnuvawe na sekoj luksuz. 
Bogatstvoto ne slu`i za slobodna upotreba kako sopstvenost, tuku za 
natrupuvawe. Od u~eweto za predestinacija (koe e prezemeno od sveti 
Avgustin) li~nosta ne znae vo tekot na `ivotot dali }e bide spasena i 
oslobodena od prangite na ve~nite stradawa. Tokmu bogatstvoto na nekoj na~in 
mu dava znak na ~ovekot deka e vo Bo`jata milost - zatoa najbogatite na krajot 
na `ivotot gi delat parite za socijalni celi, a nivnite potomci treba samite 
da zarabotat i nekako da vidat {to Gospod im podgotvuva. Taka, od religiozna, 
askezata se smesti vo profesionalnite obvrski i ekonomijata. Toa e `ivoten 
stil. Analiziraj}i gi procesite vo SAD, Veber veli deka tamu zarabotuvaweto 
li~i na sportski natprevar: "U{te nikoj ne znae... dali na krajot na ovoj 
~udovi{en razvitok }e se pojavat sosema novi poroci ili silna prerodba na 
starite sfa}awa i ideali. Ili na krajot... }e dojde do sostojba na mehanizirana 
skamenetost, koja samata na sebe si pridava zna~ewe". Vakvite su{testva Veber 
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gi imenuva "stru~waci bez duh", "u`ivateli bez srce". Taka Veberovoto delo 
stigna da bide vlijatelno i vo na{ite dni, vo koi se kr{at kopjata okolu 
natamo{nite eti~ki pati{ta na ~ove{tvoto.  
 Interesni se i dva priloga (1919) na Veber za profesionalnata etika, 
koja порано bila del od zanaet~iskiot duh i realnost, no stanuva pointenzivna i 
op{ta so razvojot na ~ove{tvoto, ekonomijata, масовното rabotewe i 
specijalizacijata nasproti sloevite koi ne rabotat ili se zemjodelci. 
Studentite go zamolile Vebera da im odr`i predavawe za politikata i za 
naukata kako profesii. Vo dvete predavawa toj gi iznesл svoite golemi 
`ivotni iskustva kako soznanija i upatstva za pomladite kolegi, a glavno se 
odnesuvaat na moralnite aspekti.  

Vo Politikata kako profesija, misija, povik, Veber ja definira 
politikata kao "upravuvawe ili vlijanie vrz upravuvaweto so politi~kiot 
sоjuz koj go narekuvame dr`ava", a specifi~no sredstvo {to таа go primenuva e 
nasilstvo. Najnapred (vo 2/3 od predavaweto) govori za funkcijata na 
politikata, sporeduvaj}i nekoi istoriski fakti za politikata vo odredeni 
epohi ili vo nekoi zemji. Uka`uvaj}i deka so politikata politi~arite mo`e da 
se zanimavaat na dva nачиna, da жiveat "za" politikata ili "od" nea, Veber gi 
obrazlo`uva svojstvata na politi~kata dejnost - interesot vo politika (na 
relativno maliot broj lu|e koi u~estvuvaat vo nea), organizacijata na vlasta 
(hierarhija, ~inovnici...), partiите, шefovstvoto na voda~ite, odnosite so 
mediumite. Функционерите треба да ги извршуваат задачите "без гнев и 

пристрасност", додека политичарите внесуваат определби, борба, страсти. често се 

демагози. За Вебер одговорноста не е најсуштествена за политичарот, туку способноста 

на добра проценка и држање на дистанца, а особено стремежот кон моќ и водењето 

сметка за впечатокот што го остава. "Каков е вистинскиот однос помеѓу етиката и 

политиката?", се прашува на крајот Вебер. За етичките барања не може да биде сеедно 

тоа што политиката значи моќ која се служи со насилство. Како различни, ги посочува 

најпознатите етички пораки од Исусовата "Беседа на гората". Истакнува дека сушноста 

на етичките заповеди е што тие не се интересираат за општествените последици, 

заповедите се безусловни. Етиката на љубовта бара "На злото не одговарај со сила", 

политичарот има друг став "На злото треба да се противставиш со сила, инаку ќе бидеш 

одговорен што во светот се зголемува злото". За апсолутната етика кажувањето вистина 

е апсолутна нужност, таа не прашува за последиците. Политичарот смета дека 

вистината може да се злоупотреби. Етиката на чистата волја се грижи само да не згасне 

пламенот на добрата намера, а во политиката често постигнувањето на добри цели е 

поврзано со етички сомнителни или опасни средства, како и со можноста од лоши 

придружни последици. Вебер истакнува дека во политиката насилството е најважно 

средство, дека целите ги оправдуваат средствата. Како граѓани ставени сме во различни 

животни сфери, кои имаат различна законитост. Она што не го оправдува етиката, се 

прави во политиката - се задоволуваат омразата и желбата за одмазда, се оцрнуваат 

противниците (барем како еретици). Овие етички парадокси треба да ги имаат на ум 

оние кои решаваат да се занимаваат со политиката, ги предупредува студентите Вебер. 

Кој бара спас на душата, на својата и на другите луѓе, нема што да бара во областа на 

политиката", која има други поставки и задачи, кои можат да се решат само со 

насилство. "Политиката се води со главата, но не само со главата", заклучува Вебер. Za 
politikata nema mesto vo predavalnite. Dobrodetelite na politi~arot ne 
mo`at da se merat so vrednostite na nau~nikot - нe mo`e istovremeno da se 
bide aktivist i nau~nik, а da ne se poremeti dostoinstvoto na dvete profesii 
ili da ne se направи промашување во dvete. No, nadvor od univerzitetot mo`e da 
se zazemaat politi~ki stavovi, a za politikata e korisno vo vlasta  da se води 
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сметка за objektivnata nauka. Stavovite na naukata mo`at da mu поslu`at нa 

prakti~niot dejstvenik, no nиvнite погледи se razlikuvaat spored celta, a ne 
spored strukturata.  

Второто предавање Науката како професија е исто така реалистичко и 

поучно. Вебер укажува на разликата помеѓу Универзитетот во Германија и во Америка 

и посочува дека во Германија се очекува научно напредување, а во САД работата е 

попрагматична, младите извршуваат конкретни задачи, "како што работат 

продавачките", како што сите претпријатија таму имаат капиталистички и бирократски 

белези. Втората разлика е во очекувањата од студентите - во Германија, покрај 

занимавање со науката, секој на универзитетот треба да држи и настава. Вебер им 

забележува на младите што очекуваат наставниците-научниците да бидат вдахновени, а 

тоа значи да бидат и "животни учители", "пророци", "водачи", а тоа ретко е можно 

(99% од професорите ниту имаат способност, ниту желба да за тоа). Всушност, 

проблемот е дали науката дава одговор на суштественото прашање: "Што да правиме? 

Како да живееме? " (Вебер посочува дека Толстој токму поради недостигот од ова 

рекол дека современата наука нема смисла). Од научникот може само да очекуваме 

научна чесност. Не смее да наметнува свои погледи во смисла да ги привлекува 

слушателите кон својот политички став - всушност "на пророкот и на демагогот не им е 

место на универзитетската катедра", тие треба да улицата да говорат јавно. Професорот 

мора да ги научи студентите да ги почитуваат неугодните факти (а за секого постојат 

такви), со што извршува не само интелектуално, туку и морално дело. "Слабост е да не 

може да се погледне во сериозното лице на судбината на нашата епоха". Професорот 

кој сака да биде советодавец на младината за животните прашања, тоа може во личниот 

контакт, но не смее да биде арбитар во борбата на различните погледи на светот. А што 

тогаш може да биде позитивен придонес на науката за практичниот и личниот живот - 

што би било вистинско прашање за научната професија? Вебер посочува дека науката 

дава технички знаења како систематски да го контролираме животот. Науката исто така 

може да даде упатства за методите на мислењето, орудија и вежби во размислувањето. 

Може да им помогне на младите да си го разјаснат себеси она што ги интересира. Исто 

така, покажува какви различни ставови може да се заземат кон вредносните прашања, 

како и тоа какви средства треба да се применат да се реализира соодветна цел - тука 

може да им се образложи разликата помеѓу злото и доброто и дека при секое 

дејствување мора да сметаат и на сообразни последици. Значи, може да í помогне на 

младата личност да ја разбере крајната смисла на своите постапки и да си даде себеси 

сметка за тоа што го прави. Според Вебер, научникот има должност "во душата на 

другите луѓе да им создаде јаснотија и смисла за одговорност", а тоа полесно ќе го 

направи ако не им наметнува некое определено уверување.  

Дали така објаснетата наука може за некого да стане вредна професија, повик, и 

дали таа објективно заслужува почитување? Да, одговара Вебер, кажувајќи дека токму 

тоа е неговата работа. "Науката денес е професија која се базира врз специјализација, а 

е во служба на самоосвестувањето и на здобивањето на знаења за односите помеѓу 

фактите", а не е милост за давање спасение на душите или откровение од некој 

визионер или пророк. Судбината на нашата епоха, истакнува Вебер, е рационализација, 

интелектуализација и отклонување на сите магии од светот (и современата уметност е 

интимна, а не монументална). "Во универзитетските стаи не важи ниедна друга 

добродетел освен едноставната интелектуална чесност... Мора да се прифатиме за 

работа и да настојуваме да ги задоволиме денешните барања, и во човечка и во 

професионална смисла". А тоа, според Вебер, е лесно ако секој си го слуша својот 

внатрешен глас. 

Од другите бројни Веберови истражувања и откритија ќе ги споменеме само 

оние кои денес се многу интересни и вlijatelni - negovite sogledbi za su{tinata 
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na birokratizmot. Според него, тоа е најрационална форма на општествена 

организација, општествен механизам кој систематски ја сообразува работата на 

мнозина единки и со најголем успех ги реализира поставените задачи во секоја област 

на управата или на економијата. Таа е највисок израз на безличното владеење на 

законот. Помогнала при современата општествена преобразба и за искористувањето на 

придобивките на индустриската револуција. Таа е во центарот на општествените 

институции и ги проникнува сите страни на општествениот живот. Резултат е на 

високото ниво на поделбата на трудот. Во неа службената сфера е одделена од 

приватните цели и работи. Ја следи инструменталкната рационалност. Но, има и 

внатрешни противречности, кога бирократскиот апарат донесува самостојни решенија. 

Или, тоа ја одразува изместената политичка реалност кон владеење на недемократски 

групи (Вебер претпоставуваше дека социјалистичките земји уште повеќе ќе ја развијат 

бирократијата и деа во нив таа ќе триумфира над човекот - според него ќе дојде до 

"диктатура на бирократијата", а не до навестената "диктатура на пролетаријатот"). 

Неговото крајно сфаќање е дека човекот не може да ги скрши прангите кои ги развил 

историскиот развиток - судбината на човекот е конечно запечатена, сеедно дали на 

капиталистичка или на социјалистичка основа. 

Вебер gi ispituval relaciite во разните историски периоди, бил експерт за 

суштините и идеите во разни религии на Истокот и на Западот, а посебно ги испитувал 

економските односи во нивни рамки, развивал методолошки основи на новите 

социолошки истражувања и го развивал категоријалниот систем во многу области..., а 

посебно секаде ги согледувал и објаснувал етичките односи, тенденции и вредности. 

Затоа неговите книги и денес се актуелни.  

Eti~ki misli na Maks Veber 

"Slobodno e samo racionalnoto postapuvawe." 

 "Pra{aweto za silite {to ja razdvi`ija ekspanzijata na moderniot kapitalizam ne se 
odnesuva, na prvo mesto, na potekloto na kapitalot {to mo`e da se koristi, tuku na 
razvitokot na kapitalisti~kiot duh."  

"Celta na vospituvaweto e sozdavawe na ~ovek koj }e `ivee na na~in koj{to se smeta za 
kulturen." 

"Nie nau~nicite... mo`e edinkata da ja obvrzeme, ili bar vo toa da í pomogneme, da ja 
sogleda krajnata smisla na svoite postapki."  
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76. Petar Danov  
ЉУБОВТА POTTIKNUVA NA PRAVEWE DOBRO  

 
Kaj dosta eti~ari nivniot `ivot i 

dejstvuvawe se sovpa|aat so nivnata koncepcija. 
Ne stanuva zbor za toa dali tie se pridr`uvaat 
kon vrednostite {to gi prepora~uvaat - kaj 
najgolemiot broj misliteli, kaj site osnovni 
eti~ari, ~ii idei gi pretstavuvame vo ovaa 
kniga, takov e slu~ajot, tie se prvi 
sproveduva~i na svoite stavovi. Retki se 
golemite eti~ari koi manipuliraat so lu|eto, 
ka`uvaj}i edno, a pravej}i drugo. Toa e mo`no 
samo kaj nekogo koj vo etikata videl sredstvo za 
svoj plasman vo ~ove~koto op{testvo i kultura, 
a ne veruva iskreno vo zborovite zad koi{to ja 
krie svojata vistinska priroda (takvi denes }e 
ima sé pove}e, kako {to raste potrebata od 

eti~ko odnesuvawe vo sovremeniot `ivot, pa takvite, kriej}i gi svoite 
vistinski pogledi, a sakaj}i da go iskoristat zgolemeniot pazar za eti~ki 
knigi, predavawa, istra`uvawa, propaganda, }e izlo`uvaat la`ni idei, misli , 

вредности, vo koi tie li~no ne se uvereni i ne gi nosat vo srceto, vo nade` da se 
zdobijat so nekakov }ar, odnosno so ambicija da ja konzumiraat svojata 
hipokrizija, prepravawe, "prodavawe magla").  

Pome|u eti~kite genii vo knigava nieden ne e homo duplex, "dvojno 
oblikuvan ~ovek", ~ii veruvawa i moral se ras~epateni. Duhot i etikata kaj 
na{ite avtori se usoglaseni. Kaj Petar Danov, poznat sovremen bugarski 
eti~ar, `iveeweto i zborovite me|usebno se sleani vo naplivot na golemata 
eti~ka energija, koja izvira od niv. 

Petar Danov e roden vo 1864 godina vo seloto Nikolaevka, blisku do 
Varna, na crnomorskiot breg, vo semejstvoto na sve{tenikot Konstanin 
Danovski. Sredno obrazovanie zavr{il vo svojot region, po {to bil u~itel vo 
malo mesto na Dunav. Toga{ po~nal intenzivno da se interesira za duhovnite 
vrednosti i za смислата на животот. Заминал во САД (1888-1895), каде завршува 

курсеви по медицина и по теологија и се занимава со современата наука. По враќањето 

во Бугарија ја започнува својата духовна и просветителска мисија. Izleguva 
negovata прва книга "Науката и воспитанието" (1896), во која ги објаснува својата 

философска и етичка концепција и покажува со кои методи и принципи ќе ја истражува 

универзалната поврзаност на сепостоечкото. Toj jасно sе opredeluva да се занимава 

со моралните начела, со вечните закони на природата и со човековата духовност.  

Во 1898-та во Варна Данов ја објавува беседата "Повик до народот бугарски - 

синови на словенските семејства", со која се претставува како учител, повикан на  

својот народ и на целиот свет да им го предаде новото универзално учење, базирано 

врз поврзаноста на духовноста на западната цивилизација со езотеричките учења на 

Истокот, како и врз единството на древното со современото христијанство. Говори за 

својата мисија, за посветување на човештвото и на новата култура, која ќе донесе 

Љубов, Братство и Слобода vo човековата мисла i `iveewe. Во книгата "Седум 

разговори со Духот Господов" (1900) ја развива натаму својата религиозно-философска 

концепција. Потоа цели 12 години патува низ Бугарија, каде во градовите и во селата 

беседи за копнежот за благородно живеење, истакнувајќи ги вредностите Добрина, 
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Убавина, Хармонија, пропагирајќи ги љубовта, духовноста, етиката, ненасилството, 

хуманизмот и алтруизмот (сочувани се 7.000 вакви беседи). Особено е популарен кај 

интелектуалците со своите астролошки, гностички, окултни и современи теософски 

теории. При сето тоа тој е етички просветител, кој понудува алтернатива на 

вообичаените морални вредности и норми. 

Од 1900 година, Данов се поврзува најпрвин со 3 свои ученици, а потоа со 

поголем број, и создава "Бело братство", кое организира средби и дискусии за 

најразлични прашања на животот и на етиката, поттикнува интересирање за 

продлабочени философски истражувања, организира посета на природни убавини и 

интересни места. Се изведуваат и колективни молитви. Како термин за официјално 

одржување на собирот на сите членови се определува 19 август (немам податоци за 

поврзаноста, но ние во Кавадарци toga{ tradicionalno особено свечено го 

одбележуваме големиот христијански празник Преображение). До 1944 година 

собирите на Братството масовно се посетени, од 1944 до 1989 се забранети од 

комунистичката власт, а од тогаш повторно на планината Рила во реонот на Седумте 

рилски езера на нив присуствуваат голем број почитувачи на идеите на Петар Данов, 

членови на меѓународното движење "Бело братство". Посебно во мугрите го 

поздравуваат изгревот на Сонцето. 

Во 1904-та Софија станува центар на дејноста на Данов. Тој ги ширел јавно 

своите учења, особено биле интересни неговите заложби за автентична етика, со 

највисоки вредности на хуманизмот, љубовта, ненасилството и помагањето меѓу 

луѓето. Тој одел облечен во бела долга наметка со развеани коси, бил забележан и 

почитуван жител на бугарската престолнина. Од 1920 година развива нов вид 

активност. Тогаш во северна и во средна Европа започна движењето "натуризам" за 

љубов спрема природата и за развивање на хармонични врски со природата и живиот 

свет (еден вид претходница на денешната екософија и еколошка етика). Данов и 

приврзаниците секое утро оделе во прошетка низ боровите шуми и во околината на 

Софија закупиле неколку ливади, каде поставиле скромни шатори и формирале мала 

населба Изгрев. Идејата била да се создаде живеалиште за луѓето кои целосно се 

согласни со етичките идеи на Учителот, како што веќе одамна мнозина го нарекуваа 

Данова, кој го користеше името Беинса Доуно. Населените саделе градинки, граделе 

куќички, правеле улици, основале училиште за младите, а потоа и за возрасните (1922). 

Во училиштето е создаден општ клас за себепознавањето, каде што се изучувале 

законите на битието, вечните начела на Творецот и, покрај разни езотерични науки, и 

принципите на светската хармонија. Целиот кварт традиционално се нарекува 

"дановистички". Во 1928-та се изградени специјален салон за предавања и просториите 

за Учителот, кој се населува таму. Предавал 3 пати неделно. На планината Рила 

основал (1929) школа на "Белото братство" за пропагирање на трите основни 

вредности на движењето Љубовта, Мудроста и Вистината. Данев проповедал без 

престанок, живеел за својата мисија, мошне скромно, аскетски. Последното предавање 

го одржал на 7 днi пред да почине во декември 1944 година (впрочем, иако и до тогаш 

имаше разни проблеми со властите поради слободарскиот и нагласениот етички дух на 

своето учење, сега веќе беше евидентно дека новиот режим ќе ја прогонува дејноста на 

Данов и дановистите). 

Од Данов се останати огромен број книги, за најразлични теми. Постојат преку 

7.000 негови беседи, многу од нив публикувани во целини според тематиката, а доста 

од нив се преведени на странски јазици. Беседите се неисцрпна ризница на етички 

ставови, со кои Данов се обидуваше духовно да ги раздвижи, да им ги зголеми 

сознанијата и да ги насочи кон етичко дејствување своите слушатели. Данов беше 

популарен во САД и во Франција, подоцна во Русија, Канада, Велика Британија, 

Германија и во други земји. Тој ужива голем углед кај етичарите поради своите 
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заложби за строг и одговорен морал на љубов и почитување на другите суштества, но и 

кај мистиците, кои во неговите зборови ги препознаваат своите настојувања за интимно 

поврзување со таинствата на природата, иако Данов развива и просветителство, и 

научна основа на биолошката каузалност, а ги користи и искуствата од индиските 

учења за кармата и реинкарнацијата. Неговите учења се навистина богати и 

комплексни. 

Данов најчесто зборуваше за љубовта како вредност и човечка нужност. За 

него љубовта е духовна и божествена храна, која на луѓето им дава смиреност, доблест 

и алтруизам во контактите, а го охрабрува човекот за продуктивно создавање и за 

реализирање на својата креативност. Данов укажува дека во светот постојат две сили: 

"Силата без љубов е физичка сила, која урива, а силата со љубов е божествена, која 

создава". Човекот кој љуби е духовен субјект, пројавува позитивна енергија, љубовта 

го дистанцира од негативното, го мотивира кон благородното и хуманото, тој изградува 

хармонија. Данов потсетува на зборовите на мудрецот Соломон: "Љубовта дава 

живот". Оние кои се предадени на физичката сила, дејствуваат егоистички, 

намислуваат и прават зло, го ограничуваат законот на љубовта, прават дисхрамонија. 

Двете спротивни страни постојат во природата, укажува Данов, денот и ноќта, 

светлината и темнината. Но, на злото и омразата не треба да им се дозволи да 

предизвикуваат негативности и нечесност, треба да í дадеме на божествената сила на 

љубовта да завладее со духот и срцето на човекот, за да го поттикне кон правење 

на убавото, доброто и хармоничното.        

Сите пројави во животот се внатрешно поврзани. Тоа може да се согледа 

единствено преку вредностите Љубов, Мудрост и Вистина. Според Данов, Љубовта е 

израз на вечната хармонија, Мудроста ги донесува Божествената светлина и знаење, 

Вистината дава етичка насока во животот. Нема поголема сила на светот од љубовта, 

како што и вистината како духовна убавина може да ја разбере само личноста која е 

ориентирана кон етиката и човечките должности. Секој се запрашува како може да 

биде сакан, за да ги реализира своето присуство, личност и среќа во светот. При 

надворешната љубов може да бидеме сакани поради убавината, силата, ученоста или 

богатството, вели Данов. Но при внатрешната љубов личноста е сакана поради 

позитивниот и доблесен карактер. 

Данов размислува и философски. За него секое движење означува љубов. 

Сонцето и Земјата, приливот и одливот, сé што се движи во природата произлегува од 

законот на љубовта. Ако работиме нешто, и за тоа сме заинтересирани само 

материјално, егоистички, нема да стигнеме до суштествената цел, ќе ја загубиме 

идејата. Само љубовта ја раздвижува креативноста, која ги сврзува идеите од 

повисоките духовни светови. Така вистински се изразуваат талентите и се гради 

културата. Љубовта функционира кај човекот на неколку начини - како стремеж во 

емоционалната сфера, како чувство во душата, како сила во креативната сфера на умот, 

како принцип во духот.   

Карактеристика на љубовта е дека таа е давање: "Поблажен е оној кој дава од 

оној кој прима. Сé додека има љубов во вас, давајте! Давањето е внатрешен процес, кој 

го поврзува човекот со Бога. Оној што не дава, не може да се поврзе со Бога". Љубовта 

кон другиот е најдоброто што може да го направиме за себеси. Оној кој го почитува 

законот на љубовта малку зборува, а многу прави, создава хармонични вибрации во 

душата и во контактот со другите. Каде што царува љубовта постои постојан прилив на 

енергија, која го помладува духот на човекот и го оттргнува од тешкотиите. А кога 

љубовта ќе го напушти човекот, неговиот живот се скратува, станува празен и 

бесмислен. Љубовта е сила на давањето затоа што не може да се ужива во љубовта ако 

личноста не е готова неа да ја сподели со друга личност. Таа е радост на давањето. 

Данов предупредува на една животна илузија - се мисли дека треба-може да се сака 
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само личност со исти својства; тој укажува дека не постојат две исти личности, како 

што во природата нема два исти моменти. Како поетите на љубовта, кои принципиелно 

не сакаат да ја ограничуваат саканата личност, и Данов посочува дека во љубовта не 

треба да се управува или контролира саканата личност, туку е најдобро да се остави таа 

слободно и независно да ги покаже своите вредности, потенцијали и интереси. За 

Данов, значи, љубовта не се концентрира кон ограничување, туку кон обединување, 

кон надополнување. 

Вториот етички карактериситичен став на Данов е ненасилството. На Балканот 

владее идеологија на бескрајно социјално и лично натпреварување, поврзано со 

најлошата горделивост и, често, со злоба. Вредностите на воздржаноста, помирливоста, 

простувањето, неправењето зло се загубуваат пред спротивните, кои се изразуваат 

негативно. Данов е идеолог на новиот етички дух, кој се застапува за секаков вид 

ненасилство, конфронтирање, неповредување. Тоа е инспирација од индиските 

џајнисти, како и од изворните зборови на Исус Христос. Данов ги учеше учениците на 

смиреност и кроткост, да не им нанесуваат болки и страдање на другите суштества, да 

се однесуваат добро и спрема луѓето, и спрема животните, и спрема растенијата, да не 

ги сечат неодговорно шумите...: "Научете да ги љубите не само луѓето, туку и 

најмалечките мушички". Всушност, како што Данов истакнувал дека има мисија да ги 

шири позитивните сознанија, така и секој човек има мисија да ја развива добрината и 

да ги реализира своите духовни потенцијали. 

 Секој човек мo`е да ги извршува етичките задачи: "Toa }e go postignuva 
ako nau~i da se vozdr`uva od niskite strasti, gi eliminira svoite animalni 
nagoni i gi iskoreni egoisti~kite `elbi i strasti - koi se izvor na zloto vo 
li~niot i vo op{testveniot `ivot". Spored Danov, postojat dva vida lu|e. 
Eдnite доnеsуваat qubov, svetlina i pravdina, drugite se nositeli na 
beзqubieto, temninata i na neсpravедлiвосta. Ovie vtori karakteristiki se 
izvor za nemirite, vojnite i bezredijata vo svetot. Izlezot od vakvite 
negativni i tragi~ni sostojbi e vo iniciraweto na qubovta, mirot i 
harmonijata. ^ovekot e odgovoren za sekoja svoja misla i postapka. Ако не ги 

следи етичките начела, во светот завладува дисхрамонија, која не е трајно начело, туку 
резултат на човечките несоодветни постапки. Со добрината и следењето на 
универзалните позитивни вредности ние може да го хармонизираме светот во кој 
живееме. 

Човекот треба да научи да ги разликува појавите и последиците на доброто и на 

злото. Значи, од човекот зависи дали ќе се раководи од ниските страсти, a ќе ги 

запоставува моралните вредности, духовноста, хуманоста и алтруизмот. Всушност, 

човекот треба постојано да има на умот дека лично е одговорен за сé што му се случува 

и дека секој може сам да направи промени во животот. Животот има убавина, суштина 

и смисла. Секоја мисла, чувство, постапка треба да бидат разумни, убави, морални, да 

имаат смисла. Површноста, неразумноста, егоизмот, бесчувствителноста и порочноста 

го прават животот бесмислен и го водат човекот кон безвредност на својата 

егзистенција. 

Со иницирањето на етичките вредности Данов е сигурен дека ќе помогне да се 

изгради нова култура и да се воведат нови методи кои ќе водат кон подобрување на 

живеењето. Но пред сé љубовта треба да биде присутна во човечките души. Isto 
taka, i praveweto dobro:"Ако сакате да постигнете нешто, пројавете го доброто во 

себе и никаква сила на светот не е во состојба да ви попречи во правењето добро. 

Внимавајте на своето достоинство, како што внимавате на својата душа". Правењето 

добро, чистотата на душата, според Данов, водат кон подмладување, засилување на 

способностите, подобрување на здравјето и хармонизирање на личноста - толкава верба 

има Данов во етиката и во нејзиното влијание врз психата. Со добрите дејства човекот 
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престанува да биде играчка на судбината. За прашањето на целите и средствата Данов 

истакнуваше дека за благородните цели се нужни и благородни средства. Иако на 

светот постоjat страдањa, Данов веруваше дека тие еден ден ќе исчезнат и во животот 

ќе има само радости, кога љубовта и етиката ќе имаат надмоќ во животот, а разумот ќе 

стане услов за нивната пројава, бидејќи за разумниот човек е достатно веќе од далеку 

да го види проблемот за да преземе мерки да го избегне. 

Така Петар Данов долготрајно влијае врз вградувањето на идеалот на добрината 

во луѓето, што е претпоставка за нивното правилно живеење и добри односи во 

заедницата. Затоа толку биле забележливи и тој и неговото учење, кое сé уште е моќно 

кај големиот број приврзаници и почитувачи на неговите етички идеи.    

Етички мisli na Petar Danov 

"Само Бог го учи човекот... Тој ќе ви каже само еден збор. Ако не го разберете, ќе загубите сé. 

Кога Бог им говори на луѓето, повеќето од нив спијат." 

"Изучавајте ја Природата и правете преводи за себе. Набљудувајте ги цвеќињата, тревките, 

дрвјата, изворите, светлината. При тоа отстранете ги сите впечатоци кои го разнишуваат и 

причинуваат затемнување на сознанието. Кога човекот го прави ова, треба да ги отстрани сите 

лоши мисли и чувства."     

"Секоја лоша мисла, лошо чувство, лоша постапка во животот се пројавува во вид на 

ревматизам, или на чир или на друга болест. Чувајте се од страв, омраза, неспокојство, завист, 

љубомора и од други негативни состојби, кои создаваат отрови во организмот." 

"Низ страдањата човекот се кали и испитува." 

"Во светот има еден голем закон - човекот не може да живее сам за себеси." 
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77. Mahatma Gandi  
TRAJNI VREDNOSTI VISTINATA  

I NENASILSTVOTO 
 

Od istorijata na razni narodi i od 
istorijata na nivnata etika mo`e da vidime 
deka kaj niv moralot bil razvien pred da se 
pojavi eti~arot, koj so zna~ajni re{enija i 
objasnuvawa }e ja opravda dotoga{nata 
moralna realnost ili }e определи nova cel i 
podol`itelni nasoki za takvite moralni 
pati{ta na toj narod. Nekoi етичари samo }e 
gi razvivaat postoe~kite normi i pocelosno 
}e gi opi{uvaat. A nekoi ve}e razvienite 
vrednosti podobro }e gi smestat vo eti~ki 
sistem i taka }e ja razvijat etikata i 
eti~kata nauka. Seto toa go napravi eden od 
najpoznatite eti~ari na novata epoha 
Mahatma Gandi, sozdava~ot na nova Indija. 
Toj poka`a kolku etikata e va`na za `ivotot 
i kolku vo noviot svet }e bide potrebno site 
lu|e da razmisluvaat eti~ki i da se trudat da 
gradat pozitivno eti~ko odnesuvawe, ~ii 
osnovi toj gi najde vo tradicijata.   

Mohandras Gandi e roden vo 1869 godina vo gradot Porbandar na 
morskiot breg, vo malata dr`ava Katlavar Guxerat, vo zapadna Indija, pome|u 
Kara~i i Bombaj (Mumbai). Negoviot dedo Utam~and bil uspe{en prv minister 
na lokalniot princ, a potoa 28 godini toa bil i tatko mu Karam~and. Koga imal 
7 godini, semejstvoto se preselilo vo Raxkot, pogolem grad kade {to imalo 
regularno u~ili{te (vo Porbandar decata u~ele da pi{uvaat na pesokot). Od 
majka mu gi nasledil silinata na verata, gri`ata za lu|eto i asketizmot. 
Negoviot region bil poznat spored religioznosta i zna~ajnite verski lideri 
od istorijata, a tatko mu se dru`el so vernici od site veri - xajnizam, islam, 
hristijanstvo. Vo "Avtobiografijata" Gandi pi{uva deka od palavost nekolku 
pati jadel meso i probal da pu{i, no se otka`al. Go o`enile na 13 godini. Na 18 
godini zaminal vo najbliskiot univerzitet vo Bavnagar. No tamu se u~elo na 
angliski. Eden semeen prijatel predlo`il deka e podobro da odi da u~i vo 
Anglija, kade }e dobie i povalidna advokatska diploma. Tri godini (1888-1891) 
Gandi minal vo London. Pred da pojde, na nejzino barawe, se zakolnal na majka 
si deka nema da jade meso i da pie alkohol. Vo Anglija toga{ stana moderno 
vegetarijanskoto dvi`ewe. Gandi ja pro~ita knigata "Pledoaje za 
vegetarijanstvoto" od Salt i za celiot `ivot gi usvoi tie na~ela. Gi 
poznava{e osnovnite verski idei, no tuka po~na da se interesira za istorijata 
i su{tinata na Indija i da ~ita zna~ajni dela od indiskata kultura 
(klasi~noto delo "Bhagavat-Gita", "Pesna na Vozvi{eniot", bazi~no eti~ko 
delo na hinduizmot, del od epot "Mahabharata", }e stane osnovno za negovite 
pogledi). Gandi ja ~ita i Biblijata, a vo diskusiite so indiskite studenti 
poblisku se zapoznava so polo`bata na Indija okupirana od Angli~anite, kako 
i so zarodeniot indiski nacionalizam vo dvete varijanti - hindu i 
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muslimanski. Ne se interesiral za nau~nite i socijalnite idei (Darvin, 
Haksli, Marks), tuku za razvitokot na li~nosta i za eti~kite pra{awa.   

Koga se vratil, majka mu tuku{to umrela. Bil kuso vreme sovetnik vo 
sudot vo Bombaj, no prestanal, smetaj}i ja dejnosta za nemoralna. I pred da 
po~ne da raboti kako advokat, izjavil deka }e ja napu{ti parnicata ako ja smeta 
za nepravedna. Vo 1893 godina go ispratile na proces protiv Indiec vo Ju`na 
Afrika, koja isto taka e britanska kolonija. Tamu gi maltretiraat brojnite 
naseleni Indijci, a za crnoto naselenie }e proglasat najostra segregacija vo 
HH vek. ^uvstvata na Gandi se razvivaat kon koristewe na pravoto kako 
odbrana na ~ove~koto dostoinstvo. Potoa pottiknuva i dvi`ewe za 
ramnopravnost, vo koe }e gi vklu~i indiskite idei na vistinata i na 
nenasilstvoto - {to }e stane osnova za natamo{nata aktivnost na Gandi. Vo 
Ju`na Afrika e re~isi 20 godini, stanuvaj}i ugleden lider na indiskata 
emigracija i moralen pobednik vo sudirite so netrpelivite diskriminatori. 

Tamu mu go dadoa imeto Mahatma, {to zna~i golema du{a - toa e poim od 
"Bhagavat-Gita" a Indusite so takvo ime gi narekuvaat vistinskite verski 
voda~i (kako Mahavira Xajna). Vo 1904 godina kaj gradot Durban Gandi osnova 
zemjodelska kolonija spored ideite na Lav Tolstoj, koj e lider na novata 
svetska etika na qubovta i na nenasilstvoto i so kogo se dopi{uvaa. Ja 
narekuva "Tolstoj", gi privlekuva Indusite, im dava zemja, no mora da se 
zakolnat deka }e ostanat siroma{ni (skromnosta e edna od ideite i na Tolstoj). 
Gandi im pomaga i na vlastite koga treba. Za vreme na Burskata vojna, 
organizira indiski Crven Krst za pomo{ na ranetite. Vo 1904 godina, pri 
epidemija na ~uma, organizira bolnica vo Johanesburg, a vo edna podocne`na 
pobuna sozdava bolni~arski odred. Sepak 3 pati go zatvoraat i donesuvaat 
propisi potiv Azijcite. Toga{ Gandi ja napi{a pro~uenata kni{ka "Hind 
Svarax", so barawe samouprava na Indijcite, koja francuskiot pisatel 

pacifist Roman Rolan (1866-1944, koj napi{a najpoznata svetska biografija na 
Gandi), }e ja nare~e "evangelie na herojskata qubov", poradi metodite koi vo 
politi~kata borba gi predlaga Gandi. Organiziraniot ne-otpor od Gandi 
donese uspeh - otfrleni se nespravedlivite propisi.     

Gandi se vra}a vo Indija kako izgradena moralna li~nost i silen 
zastapnik na religiskata osnova na etikata i politikata. Vo Indija se razviva 
nacionalno-osloboditelno dvi`ewe, pred toa e osnovana partija koja gi 
opfa}a site Indijci (Kongres - ideja koja verojatno vlijae{e i na osnovaweto 
na makedonskata organizacija TMORO, VMRO). Gandi smeta deka e vozmo`no da 
se ubedat Britancite da postapuvaat spravedlivo i deka za Indija e podobro da 
odi zaedno so golemata imperija. Koga po~na Prvata svetska vojna, Britanija 
im navestuva na Indijcite deka }e im dade sloboda. Gandi organizira 
zdravstvena pomo{ za ranetite, milion indiski vojnici zaminaa na boi{tata. 
Po Vojnata Britanija besmisleno po~na so u{te postri merki protiv 
Indijcite. Se razgoruva nacionalniot otpor - politi~ki voda~ stanuva 
matemati~arot Lokamani Bal Tilak, koj sé vo `ivotot podreduva na borbata za 
sloboda na tatkovinata, no umira vo 1920 godina. Religiskiot inspirator Gandi 
stanuva i politi~ki voda~. Toj ja razviva idejata deka pred sé treba da stanat 
poznati duhovnata i socijalnata istorija i isklu~itelnite moralni dela na 
Indija ({to potoa kako bazi~na kniga "Otkritie na Indija" }e ja napi{e 
mladiot sorabotnik Xavaharlal Nehru, 1889-1964); tie ve}e delumno se 
pretstaveni na svetot, no se malku poznati duri i za Indijcite. Se razgoruva 
`elbata za obrazovanie, se osnova prv nov univerzalen indiski univerzitet vo 
Ahmedabad. Gandi bara edinstvo na narodite na 300-milionska Indija i 
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vospostavuva bliski vrski i solidarnost so voda~ite na muslimanskata 
organizacija, kako bra}ata Ali. Spored iskustvata od Ju`na Afrika, Gandi 
uka`uva na nu`nosta na ekonomska samobitnost na Indijcite, na skromnosta i 
umnosta vo tro{eweto, no i na posvetenosta kon rabotata, za koja mo`e da se 
iskoristi narodnoto proizvodno iskustvo, vo prv red predeweto i tkaeweto; 
toa be{e osoben problem na odnosite so Britanija, koja go zema{e indiskiot 
pamuk i prodava{e angliski tekstil, so {to go poremetuva{e indiskiot pazar. 
Isto taka, kako specijalno pra{awe, u{te od mladosta Gandi postojano 

govore{e protiv toa eden sloj od naselenieto (najniskata kasta) da se smeta za 
"nedopirlivi", {to sozdava{e ne samo nivno stradalni{tvo. tuku i op{ta 
ne~ove{tina i needinstvo vo nacijata (gi ima{e 40 milioni). 

Najzna~ajniot pridones na Gandi kon nacionalnoto samoosvestuvawe, 
obedinuvawe i pobeda vo borbata za sloboda se u~ewata za Vistinata i za 

Nenasilstvoto. Vistinata - hind. Satja, Satjagraha - e najvi{a dobrodetel i 

dostrel na ~ovekot. Spored Gandi, toa e Bog, osnovnata vrednost koja ~ovek 
mo`e da ja sledi i koja na ~ovekot mu gi otkriva su{nosta i smislata na 
`iveeweto. "Pred sé Bog e vistina, toa e, spored mene, Negovo najto~no 
opi{uvawe so ~ove~kiot jazik. Duri se osmeluvam da gi presvrtam poimite - 
vistinata e Bog (taka im odgovaram na ateistite)", veli Gandi. - "Spored hindu 
filosofijata samo Bog e. Nema ni{to osven Bog. Zatoa zaklu~uvame deka 
istinata e Bog. Sanskritskiot zbor za vistinata - satja - bukvalno ozna~uva 
toa koe{to e". Zatoa Gandi poso~uva deka baraweto na vistinata e vistinska 
dobrodetel, za{to toa e patot koj né vodi kon Boga. Koga go pra{ale Gandi za 
vistinata, toj odgovoril: "Jas toa go razre{iv za sebesi. Vistinata e toa {to go 
govori mojot vnatre{en glas", taka povrzuvaj}i ja vistinata so sovesta, kako 
osnova za etikata. Se razbira, te{ko se doa|a do vistinata i mnogu lu|e ne 
stignuvaat do nea, zatalkuvaat na toj pat, koj{to bara stroga disciplina i 
samosvest za svoite ograni~uvawa. Gandi uka`uva deka do vistinata mo`e da 
stigne samo onoj koj e smiren i vozdr`an. Glasot na sovesta ne mo`e da se ~ue 
bez samodisciplina. A bez vistinata ne e mo`no da se sledat opredeleni 
principi ili kodeksot na povedenie i na `iveewe.  

Gandi u~i deka predanosta kon vistinata treba da bide "edinstvena 
osnova na na{eto postoewe. Site na{i dejstva treba da se vistiniti. Vistinata 
treba da e duhot na na{iot `ivot" (koga ~ovekot }e stigne do toj stepen, za nego 
stanuvaat lesno dostapni site drugi eti~ki na~ela i toj instinktivno im se 
podlo`uva). No, va`no e da se znae, istaknuva Gandi, deka za obidot da se baraat 
i najdat vistinata i Bog neophodni se nekolku zakletvi, t.e. dosledni li~ni 
opredelbi - za samata vistina, za neporo~nosta, za nenasilstvoto, za 
siroma{tijata i za neposakuvaweto ni{to, za{to samo taka mo`e da se trgne po 
patot na vistinata. Standardno e deka vistinata zna~i deka treba li~no 
sekoga{ da govorime vistina, no Gandi poso~uva deka toa po{iroko zna~i deka 
vistina treba da ima vo mislite, vo zborovite i vo dejstvata. Koj stignal do 
vistinata, toa soznanie zadol`itelno se vklu~uva vo sekoja postapka. Gandi 
predupreduva deka "baraweto vistina mo`ebi }e zna~i stradawe, ponekoga{ 
duri i smrt", no za toa nikoj ne mo`e da bide postojano gubitnik, ako i skr{ne 
od patot, nasokata kon vistinata }e go vrati na vistinskiot pat. Patot na 
vistinata, kako {to uka`uvaat site eti~ari vo u~ewata za vrvnite 
dobrodeteli, e tesen i prav: "Nebare saka{ da odr`i{ balans na ostricata na 
no`ot". Koncentracijata za doa|awe do vistinata treba da bide pogolema od 
onaa za odewe po ja`e. "^ovekot mo`e da ja doznae vistinata samo preku 
postojani usilbi", istaknuva Gandi. Interesno e deka vo svoite pro~ueni 
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statii-javni pisma do Indijcite, koi gi ispra}a{e od zatvorot (1922-1924), 
naslovot na tie klu~ni poraki be{e "Pisma za vistinata" i vo niv Gandi 
neprestajno predupreduva na potrebata za osvestuvawe i barawe na vistinata. 
Samo vistinata }e ne spasi!, ne nesvesnosta, ne iluziite i pogre{nite ~ekori. 

Istata duhovna strast, uverenost i energija Gandi vlo`i vo soznanieto i 
primenata na eden star indiski metod, poznat u{te od Xajna i Buda, koj toj go 
iznese pred svoite sogra|ani i pred svetskata javnost, primenuvaj}i go vo 
politi~kite nastapi i borba. Toj metod, iako mnozina smetaa deka nema da dade 
plodovi, donese osloboduvawe na Indija. Toa e Nenasilstvoto. Poimot himsa e 
negativen sodru`nik na `iveeweto, t,e, toa e nasilstvo i povreduvawe, a so toa 
i nevodewe smetka za lu|eto, za drugite `ivi su{testva i za stvarite. 
Odre~niot poim ahimsa e eden od najdoblesnite od svetskata istorija, vo 
drevnata Gita zna~i "otsustvo na `elba da ubiva{", a nego Gandi so doverba i 
dosledno go primenuva{e vo preporakite i vo dejstvata svoi i na narodot 
protiv okupatorite, Ovie primenuvaa nasilstvo, ubivawe, pritisoci, 
kaznuvawa, maltretirawa, no ne uspeaa da go skr{at duhot na osvestenite lu|e, 
koi go slu{aa Gandi (iako ima{e i privrzanici na nasilstvoto za ovie sudiri 
protiv neprijatelite, niv Gandi principielno ne gi osuduva{e, za nekoi ka`a 
deka se opravdani, no nikoga{ ne se otka`a od nenasilstvoto). So 
nenasilstvoto se otvori pat kon svetlinata i `ivotot. Gandi istakna deka 
nenasilstvoto treba da se manifestira vo site dejstva i deka }e donese uspeh. 

Nenasilstvoto pretstavuva sovr{enstvo. Koga eksplodiraa atomskite bombi 
vo Japonija (1945), Gandi izjavi deka ~ove{tvoto }e se samoubie ako sega 
prodol`i so vojni. Gandi go isproba nenasilstvoto vo Ju`na Afrika, a potoa 
mnogu pati vo Indija, {to vode{e kon human podem na narodnoosloboditelnata 
borba, i pokraj otporite i zlostorstvata na vlastite sprema nenasilnite lu|e 
(novata istorija na Indija e polna so prekrasni primeri i nastani na 
nenasilstvoto). Koga mu zabele`uvaa deka ovoj metod e baven, Gandi odgovara{e 
deka metodot e me|u najbrzite i najsigurnite. Se razbira, uka`uva{e deka site 
treba da go primenuvaat ednovremeno, vpro~em "za pravilnata primena na 
metodot na nenasilstvo treba da poveruvame vo sposobnosta na sekoja li~nost" 
da mo`e da se samoizgradi so takva ideja. Koga se primenuva nenasilstvoto, 
"~ovekot ne treba da projavuva jadosuvawe ili gnev kon onoj koj mu napravil 
zlo", pove}e treba da mu posaka podobra sudbina i da prosti, no i da istrpi 
sekoe zlo {to mo`e da mu bide napraveno. Koga "uspee da projavi nenasilstvo, 
~ovekot ne stanuva pobo`estven - veli Gandi - no duri toga{ stanuva vistinski 
~ovek". Gandi objasnuva deka vo sega{nata sostojba na polu-lu|e polu-`ivotni, 
na{eto neznaewe nas né tera da mislime deka e vistinski ~ove~ki na udarite da 
odgovorime so udari. "Nie veruvame deka konfliktot e zakon na na{iot rod", 
no tokmu svetite knigi poso~uvaat deka represijata ne e zadol`itelna i deka e 
pova`no vozdr`uvaweto. "Sekoga{ treba da se vozdr`uvame od raspravawe. 
Vozdr`anosta e zakon na na{iot rod. Sovr{enstvoto e nevozmo`no bez 
samokontrola", veli Gandi. Mnogu e interesna psihi~kata konstrukcija i 
nastap na Gandi. Koga }e ka`el Ne!, со toa јасно se rаzbиrало za {to se 
opredelil i тоа ги поддр`уvaло и него и другите vo neotka`uvaweто od toa 
dejstvo. Таквото Не! е симбол на добрината, на внатрешната стабилност и 
решителност и на определеноста да се постапува исправно. Овдека Не! е потврдување 

на вистината - но негирањето на вистината е отфрлање на добрината. Така одбиваме да 

се соочиме со своите внатрешни емоции, а тоа го оневозможува нашето сочувствување, 

емпатијата. Се отуѓуваме од другите кои страдаат и на кои им е потребна нашата 

помош.   



406 

 

[tom nenasilstvoto e na{ zakon, istaknuva Gandi, toa va`i ednakvo za 

site: "Da se otka`e{ od nasilstvoto ozna~uva da nema{ zlonamernost kon 
niedno `ivo su{testvo, duri i kon najnerazvienoto, insektite i divite 
`ivotni. Tie formi ne se sozdadeni za da gi pottiknuvaat na{ite uni{tuva~ki 
naklonetosti". Vsu{nost, ka`uva Gandi, "nenasilstvoto e sostojba na 
sovr{enstvo". Kon taa cel se dobli`uva seto ~ove{tvo, duri i nesvesno. Koga 
objasnuva deka niz istorijata ~ove{tvoto se dvi`elo kon nenasilstvoto kako 
princip, toj bara i natamu da se dvi`ime vo taa nasoka. Toj princip go smeta 
su{testven za idnite lu|e, edinstven koja }e obezbedi mir. Paradoksalno e da 
se vidi kolku ~ove{tvoto pravi isklu~itelni otkritija na poleto na 
nasilstvoto - zatoa otkritijata na poleto na nenasilstvoto }e bidat u{te 
pogolemi. Gandi veli deka e optimist za toa: "Na~eloto na nenasilstvoto ima 
golema aktivna sila". Nasilnite imaat oru`je i se pla{at, Gandi profesorski 
se podbiva, veli takvite treba da gi sovladaat stravovite. Privrzanicite na 
nenasilstvoto imaat zada~a da gi preobratat nasilnicite. Koj ne gi sovladal 
stravovite, ne mo`e da go zavladee nenasilstvoto. Za toa e potrebna "kultura 
na srceto, ogromna sila i bezgrani~na hrabrost", no toa e normalno za onie koi 
se lu|e i imaat razbirawe za problemite na ~ove{tvoto. Vpro~em, tokmu kon 
celoto ~ove{tvo se naso~eni motivite, iska`uvawata i poukite na Gandi, veli 
toj samiot. Poka`uva deka cel mu e op{to~ove~ka qubov. 

Spored Gandi, revolucijata treba da se izvr{i vo srcata. Ne stanuva 
zbor za menuvawe na sistemot, tuku lu|eto, bez ogled na nivnoto bogatstvo i 
ugled, da se posvetat na slu`ewe na bli`nite, da prifatat "da gi pronikne 
umetnosta i ubavinata na otka`uvaweto i na dobrovolnata siroma{tija..., da se 
posvetat na onie dejnosti koi se temel na nacijata, ... da predat i tkaat so 
svoite race, ... da gi isfrlat od svoite srca site predrasudi za kastite, vo site 
formi, ,,,da se borat za celosna apstitencija od pijalacite {to trujat i od 
drogata... i, vo op{ta smisla, da odgleduvaat ~istota na su{testvuvaweto".  

Istorijata na nova Indija (potkontinent, so 300 milioni `iteli - sega 
so preku milijarda naseleni lu|e) se slu~uva od 1920 godina vo znakot na Gandi. 
Toj im objasni na narodot {to treba da pravat, da si go opredelat svojot pat vo 
soglasnost so svoite duhovni tradicii i moral i so indiski sredstva (kako 
ahimsa) da izvojuvaat sloboda, koja e neminovna. Gandi e suden i zatvoran. 
Pi{uva javni pisma i poraki do narodot. Predvodi masovni ekonomski i 
politi~ki protesti. Samiot {trajkuva so glad do iscrpuvawe, ponekoga{ za da 
gi potrese sonarodnicite ako pravat ne{to {to ne e dobro ili da ja pottikne 
vlasta na korekcija. Po negovite herojski bitki, vo 1947 godina Indija dobi 
nezavisnost. Za prv pretsedatel go izbraa Mahatma Gandi.   

Po doa|aweto od Ju`na Afrika Gandi osnova kaj Ahmadabad svoj a{ram 
(tipi~no indisko mesto za u~ewe i koncentracija, imot, sobirali{te na 
privrzanicite, ponekoga{ i so u~ili{te, bolnica, dobrotvorni prostori i 
sl.). Go narekol "Satjagraha", spored svojata osnovna vrednost vistina. Tuka se 
sobirale negovite pridru`nici, tuka i toj ja tkael svojata obleka, kako {to im 
prepora~uval na site Indijci, ottamu upatuval poraki do Indijcite i do 
svetot so pro~uen naslov "pisma od a{ramot", tuka se praveni dogovori za 
idnite nastapi vo Kongresot i vo svetot (bidej}i stana edna od najpoznatite 
svetski li~nosti), ottuka trgnuvaa pro~uenite protestni mar{evi na 
nenasilstvo protiv odredena postapka ili re{enie na britanskata 
okupatorska vlada. Tuka, a i vo drugi mesta, Gandi gi prave{e svoite pro~ueni 
{trajkovi so glad za da gi prisili svoite prijateli ili protivnicite da 
razmislat {to pravat - mnogu pati be{e gotov da go dade `ivotot za 
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spravedlivite ne{ta. Tuka gi prima{e istaknatite svetski i britanski 
li~nosti, onie koi go po~ituvaa i sakaa da pomognat, ottuka dava{e intervjua 
za celiot svet. 

 Edno od najzna~ajnite u~ewa na Gandi se odnesuva na edinstvoto na site 
veri. Za Gandi, site religii, so razli~ni pati{ta, imaat ista cel: "Site 
religii se baziraat vrz isti moralni zakoni. Mojata eti~ka religija e 
sozdadena od zakoni {to gi povrzuvaat site lu|e na svetot". Gandi ostana verski 
voda~ duri i koga be{e {ef na dr`avata Indija. Golemiot filosof Sarvepali 
Radakri{nan (1988-1095), eden od osnova~ite na UNESKO, profesor vo 
Oksford i na razni indiski univerziteti, avtor na pro~ueni istorii na 
indiskata filosofija, a po Gandi pretsedatel na Indija - napi{a deka takvi 
li~nosti se ra|aat samo edna{ vo nekolku vekovi i lu|eto treba da znaat da gi 
prepoznaat, a deka Gandi go sledele pred sé od po~it kon negovata li~nost. 
Gandi istaknuva{e deka toj ne e samo dete na Indija, tuku deka se zastapuva za 
originalna eti~ka misla na Indija, koja bila podzaboravena, no tleela vo 
narodot i mo`ela da se zapali so plamot na poukata i na `elbata za sloboda, 
kako sozdavawe {ansi za svoj `ivoten i duhoven razvoj. No Gandi gi po~ituva{e 
ne samo indiskite klasi~ni i novi vrednosti, tuku i najvrednite duhovni 
dostreli na ~ove{tvoto. So indiskite muslimani zaedno ja vodea nacionalno-
osloboditelnata borba i be{e najnesre}en {to pri osloboduvaweto Indija se 
razdeli na dva dela - hindu i muslimanskiot Pakistan (od koj potoa se oddeli 
isto~niot Banglade{). I toga{ so gladuvaweto saka{e da im poso~i na bra}ata 
muslimanski Indijci deka e podobro da ostanat nerazdeleni.  

Interesna e negovata ocenka na vrednosta na hristijanskata vera, koja 
be{e religija na okupatorite, no toj nikoga{ ne ja navredi, tuku, otkako ja 
zapozna pri studiite vo London, postojano poso~uva{e deka Isus e 
najzna~ajnata li~nost vo svetskata istorija, koja tokmu vistinata i 
nenasilstvoto gi istaknuva{e kako osnovni vrednosti. Knigata na Gandi 
"Moralna vera" zavr{uva so citat od Hrista: "Barajte go najnapred carstvoto 
Bo`je i pravdina, drugoto sé }e vi bide dadeno samo" (Mat. 6:34). Toj ne go 
smetal hristijanstvoto edinstvena religija. Ka`al deka bogot Kri{na velel 
deka, koga propa|a religijata i zavladuva bezbo`nost, se pojavuva, voskresnuva 
i sekoga{ }e doa|a za da go za{titi dobroto i da go uni{ti zloto. Koga vo 
Ju`na Afrika mislel da premine vo hristijanstvoto, Gandi gi pro~ital 
poukite od Buda i videl deka i indiskite verski ramki mu davaat prostor za 
duhovno nastapuvawe. Koga nekoj angliski sve{tenik go pra{al (1920) koja 
kniga najmnogu vlijaela na nego, Gandi odgovoril: Noviot Zavet. Isto taka, mu 
ka`al deka pasivnata rezistencija ja otkril od Hristovata "Propoved na 
gorata".  

Takvo bilo eti~koto nastapuvawe na Gandi, od mladosta do smrtta. Toj 
storil mnogu za svoite soznanija, gi prevel Platon i kniga za Sokrat, ~ital 
mnogu stari i novi pisateli, se voshituval od italijanskiot nacionalen voda~ 
Xuzepe Macini (1805-1872). Kako svoi neposredni inspiratori gi poso~uval 

Lav Tolstoj (1828-1910), so svoeto u~ewe za seop{tata qubov, nenasilnoto 

dejstvuvawe i pomagaweto na siroma{nite, i Dejvid Toro (1817-1862), so svoeto 
u~ewe za gra|anskata neposlu{nost, ~ija ideja mnogu pati ja primenuva{e vo 
politi~kata praktika. Seta ideja na Gandi e obvitkana so ~uvstvo na qubov za 
lu|eto i za site `ivi su{testva: "Sakam da go pregrnam svetot so seta moja 
qubov". Vele{e deka niz `ivotot otkril deka na~eloto na qubovta e 
najsoodveten pristap kon vistinata. Uka`uval deka, ako vo na{eto vreme u{te 
ne e svesno prifa}aweto na nenasilstvoto, sepak nasekade lu|eto `iveat so 
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svoite dobri strasni `elbi ednite kon drugite, inaku bi nastapila 

katastrofa, bi postoele samo onie koi najmalku sakaat: "Nenasilstvoto e 
aktiven izraz na dobronamernosta kon sekoe `ivo su{testvo. Toa e ~ista i 
neizvalkana qubov. Toa e napi{ano kako vo indiskite sveti spisi, taka i vo 
Biblijata i vo Koranot". Za Gandi qubovta e "silata koja gi povrzuva `ivite 
su{testva". Za kraj, potsetuvame deka rekol: "Se otka`av od upotreba na me~ot, 
mo`am da im predlo`am samo ~a{a qubov na onie koi sakaat da vojuvaat so 
mene. I smetam taka da gi privle~am kon sebe".  
 Vakvata isklu~itelna eti~ka li~nost i programa izvojuvaa bleskavo 
mesto vo duhot na sovremeniot svet. Gandi u~e{e deka svetot, Istok i Zapad, 
treba da se obedini, deka vo idninata }e imame univerzalen svet so najdobri 
moralni idei. No ne bea site podgotveni za toa. Vo 1948 godina Gandi be{e 
ubien od eden hindu fanatiziran nacionalist. Gandi ostavi neizbri{livi 
tragi vo duhot na noviot svet, vo koj, i pokraj niza zlostorstva i vojni, sepak 
duhot na vistinata, na qubovta i na nenasilstvoto gi poka`uva svoite sili. I 
nade`i za idnoto podobro ~ove{tvo. Koga vo 2000 godina bea praveni anketi za 
ulogata na razni li~nosti vo izminatite 1.000 ili 100 godini, kako najzna~ajna 
politi~ka li~nost na HH vek, so najdobra ideja i vistinsko vlijanie, be{e 

izbran Mahatma Gandi. Za nego najgolemiot nau~nik na novata epoha Albert 
Ajn{tajn (1879-1955) ima ka`ano: "Na idnite pokolenija }e im bide te{ko da 
poveruvaat deka nekoga{ takov ~ovek, od telo i krv, `iveel na zemjata". I toa 
poka`uva kolku se interesni i humani i kolku bea uspe{ni pogledite i 
pristapi na Gandi. 

Eti~ki misli na Mahatma Gandi 

"Ne e dovolno samo da ne se la`e. Niedna laga ne smee da se upotrebi, duri ni za 
dobroto na dr`avata." 

"Treba da se protivstavi{ na tiranijata, no da ne mu napravi{ nikakvo zlo na 
tiraninot. Treba da go pobedi{ so qubov. Da mu ja otka`e{ pokornosta do smrt." 

"Ne e dovolno samo da se izbegne po`udata. Treba sekoga{ da gi kontrolirame na{ite 
`ivotinski strasti, duri i vo mislite." 

"Prostuvaweto e svojstvo na silnite." 

"^ovek treba da se oslobodi od strav od kralevite, narodite, semejstvoto, lu|eto i od 
divite `ivotni, od smrtta. ^ovekot bez strav se brani so silata na vistinata ili so 
silata na du{ata." 

"Na{ata borba ima za cel prijatelstvo so celiot svet... Borbata bez upotreba na sila 
dojde kaj lu|eto i taa }e ostane pome|u niv. Taa e vesnik na svetskiot mir."    
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78. [ri Aurobindo  
INTEGRALNO @IVEEWE 

 

 Vo modernata epoha se razvi svetot 
i se ponudi povrzuvawe na eti~kite idei 
od razli~ni izvori. Zatoa denes e mo`no 
li~nosta da se obiduva da go pronajde 
vistinskiot pat vo nekoj duhoven sklop na 
druga strana, za potoa da go otkrie vo 
svetot koj ñ e blizok od damnina, no taa ne 
go poznavala dovolno. Na novite nasoki 
taa toga{ mo`e da dostigne vrv, koj e 
izraz na dvata duhovni vrutoci od koi se 
napojuvala, ako tie sozdale {iroka, 
bogata reka, ~ija plodonosna voda sega im 
e ponudena na site. Takva e 
intelektualnata sudbina na eden od 
najgolemite eti~ari na sovremenata 
epoha. Po poteklo od Indija, toj se 
izgradi vrz osnova na evropskata 
filosofija, za tie iskustva da gi povrze i 
nadmine so klasi~nite rodnokrajni 
eti~ki idei. Stanuva zbor za [ri 

Aurobindo Gose, eti~ki svetec na pragot na najmodernata epoha. 
 Aurobindo Gose (Aravind Go{) e roden vo 1872 godina vo najgolemiot 
indiski grad Kalkuta, kako sin na lekar, koj bil blizok so reformatorskoto 
socijalno i religiozno dvi`ewe Brahmo-Samax. Ova dvi`ewe go sozdal 
za~etnikot na indiskata Prerodba Raxa Ramohan Rej (1772-1833), koj iniciral 
takva modernizatorska edinstvena duhovna i nacionalnoosloboditelna akcija, 
koja podocna }e inspirira niza sli~ni dvi`ewa na Istok (od koi ednoto e i 
TMORO, odnosno VMRO). Poznat organizator na dvi`eweto e Devendranat 
Tagore (1817-1905), tatko na pisatelot Rabindranat (1861-1941), koj stana eden 
od prvite dobitnici na Nobelovata nagrada (1913) zaradi svoite prekrasni 
poetski, prozni i dramski dela, vo koi iznese kulturen i pedago{ki ideal na 
univerzalen ~ovek, ~ii svojstva se duhovna zrelost i tolerancija . Stariot 
Tagore bil legenda za bengalskiot region. Zaradi negovite duhovni kvaliteti, 
poznanija i aristokratsko odnesuvawe toj bil ~ove~ki ideal na Bengalcite, 
koi go narekle Mahari{a (Golem jasnovidec, Velik filosof). Ovoj mislitel 
insistiral samo na ideite od golemite indiski izvori klasi~nite Upani{adi. 
Bil protivnik i na idolopoklonstvoto, no i na proniknuvaweto na dvi`eweto 
so hristijanski idei, kako {to predlagal [ri Ramakri{na, u~itelot na Svami 
Vivekananda. Sepak, Brahmo-Samax odel kon univerzalizacija. Vo ova dvi`ewe 
mo`ele da ~lenuvaat site lu|e, nezavisno od nivnata rasa, vera, kasta ili 
nacionalnost. Od 1857 godina so dvi`eweto rakovodel Ke{ab ^anda Sen (1838-
1884). Povlijaen od hristijanstvoto, toj veruval deka dobil poraka od Boga za 
nov na~in na interpretacija na Bo`jiot zakon. Osnoval novo dvi`ewe 
Sadharan-Brahmo-Samax. Kako duhovna li~nost i privrzanik na verskata 
univerzalizacija, bil prijatel so [ri Ramakri{na (1836-1886), koj se dvi`el 
vo istite duhovni i eti~ki nasoki.  
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 Male~kiot Aurobindo po~nal da se {koluva vo u~ili{te so evropska 
programa. Roditelite u{te vo negovata 7-ma godini go ispratile na {koluvawe 
vo Anglija. Zaradi talentot za klasi~nite i svetskite jazici dobil stipendija 
za Kralskiot kolex vo Kembrix. Studiral i filosofija. Najmnogu bil 
povlijaen od ideite na evolucionizmot na Anri Bergson i od kulturnata 
kritika na Fridrih Ni~e. Paradoks e {to studiite gi prekinal zaradi 
neuspehot vo gimnastikata i javaweto. Se vratil vo Indija i stanal nastavnik 
po stranski jazici. Toga{ po~nal da u~i sanskrit i sovremeni indiski jazici i 
da ja studira klasi~nata indiska misla. Stanal upravnik na Nacionalniot 
kolex. Vo tie burni politi~ki vremiwa, vakviot intelektualen talent ne 
ostanal nadvor od nacionalnoosloboditelnoto dvi`ewe. Zaradi ilegalnata 
politi~ka dejnost, britanskite vlasti go zatvorile buntovnikot. Vo zatvorot 
se skoncentriral vrz tipi~no indiskiot duhoven izum - jogata. Po ve`bite i 
dlabokite spekulativni proniknuvawa, Aurobindo do`iveal duhovna prerodba. 
Toj go videl celiot `ivot kako zandana, od koja treba da se oslobodime. Za toa 
najdobar metod ponuduvaat jogiskoto soznanie i ve`bawe i edna univerzalna 
etika. Po izleguvaweto od zatvorot, Aurobindo sosema se posvetil na jogata. 
Po godina dena (1910), za da go izbegne povtornoto apsewe, zaminal vo 
francuskata enkalava Pondi{eri, ju`no od Madras. Tamu osnoval centar za 
svojata duhovna rabota, vo koj dejstvuval do krajot na `ivotot. Vo 1929 godina 
tamu pristignala negovata `ivotna sopatni~ka Mira Alfasa, podocna 
nare~ena Majka. Po smrtta na [ri Aurobindo vo 1950 godina, taa osnovala grad 
vo negova ~est, pod ime Aurovil, vo koj{to `iveat i dejstvuvaat privrzanicite 
i po~ituva~ite  na svetecot od celiot svet. Prekrasniot urbanisti~ki plan na 
ovoj grad - vo forma na elipsoidno centrifugalno dvi`ewe na Svetskata du{a - 
go napravil svetskiot arhitekt Korbizje. 
 [ri Aurobindo Gose, eden od najpoznatite sovremeni svetski 
misliteli, istaknuval deka toj ne e profesionalen filosof, tuku pred sé jogin. 
Toj svoeto teoretsko delo go ima povrzano so jogata. Ima napi{ano mnogu 
trudovi, pome|u koi komentari za starite indiski dela Bhagavad-Gita i 
Upani{adi, kniga za starohelenskiot filosof Heraklit, a nasekade vo svetot 
se poznati negovite trudovi za jogata. Za smislata na vnurnuvaweto vo golemite 
dela na ~ove{tvoto Aurobindo ima ka`ano: “Vistinata ne mo`e da bide 
opfatena vo edna edinstvena kategori~na formula, nitu mo`e da ja pronajdeme 
vo celost ili vo site vidovi vo edna edinstvena filosofija ili vo edna sveta 
kniga. No, ako se nurneme vo duhot na golemoto delo, a osobeno ako se obideme 
da `iveeme spored toa delo, mo`e da bideme sigurni deka tuka }e pronajdeme 
tolku realna vistina kolku {to sme sposobni da ja primime; tuka }e najdeme 
duhovno vlijanie i vistinska pomo{.“  
 Knigite na Aurobindo mnogu vlijaat vrz sovremenata indiska misla, 
osobeno etikata, koja se obiduva da vospostavi povrzuvawe pome|u klasi~nite 
duhovni stavovi i modernite evropski i svetski idei. Aurobindo se trudel da 
pronajde vrska pome|u raznite indiski strui, a niv zaedno da gi povrze so 
najvrednite elementi na zapadnata misla. Interesen e negoviot stav deka 
korenite na duhot se mo{ne stari: “Voop{to ne e vistina deka `ivotot na 
duhot e skora{na projava kaj ~ovekot. Toj e povtoruvawe na porane{nite 
dostigawa, od kade vitalnata sila na ~ove~kiot rod bila potisnata koga 
do`iveala eden od svoite posledovatelni porazi. Divjakot verojatno ne e 
praroditel na ~ovekot, tuku degeneriran potomok na nekoja porane{na 
civilizacija“. 
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 Aurobindo razvil va`no u~ewe, koe samiot go narekol Purna joga,  

Integralna joga. Na sanskrit poimot Purna zna~i “pat na ispolnuvaweto“, 

“sovr{enstvo“, “ne{to krajno, zavr{eno“, “celosno soedinuvawe so 
bo`estvenoto“. Svojot sistem Aurobindo go narekol integralen (“celosen“, 
“sevkupen“, “potpoln“), bidej}i vo nego toj se stremi da realizira interesna 
grandiozna ideja - ne samo da go vozdigne ~ove~kiot duh do bo`estvenoto, tuku i 
bo`estvenoto da go dovede (spu{ti) do materijata i sekojdnevniot `ivot. 
 Starite indiski pogledi Aurobindo gi kritikuva kako ednostran~ivi 
pati{ta za vozdignuvawe kon Boga. Toj veli deka vo Indija i na drugi mesta na 
Istok se praveni obidi ~ovekot da se vozdigne do bo`estvoto, a ne e postignat 
metod za integrirawe na bo`estvoto vo `ivotot, odnosno za Bo`je doa|awe 
dolu, so cel da se preobrazi celata priroda i psihata na ~ovekot. No, isto taka, 
toj go kritikuva i zapadnoto mislewe, koe odli~no go poznava i od koe{to ima 
usvoeno nekolku metodi i idei. Spored Aurobindo, gre{kata na zapadnoto 

mislewe e {to ne e dinami~no, pove}e e nakloneto kon barawe teorii za 
ne{tata, a ne kon nivno realizirawe. Vsu{nost, vo intelektualnata 
spekulacija toa ostanalo bez prakti~en pat i bez prakti~ni metodi za 
postignuvawe na vistinata so pomo{ na duhovno iskustvo, duhovno otkritie i 
duhovna preobrazba. Celta e ~ovekot da stane vistinosen, svesen za vistinata i 
graditel na vistinata, sli~no na bo`estvoto. Spored Aurobindo, toa e 
realnoto nat~ove{tvo, kakvo {to mo`e da se sretne vo Vedite ili kaj stoicite. 
Toj uka`uva deka taa ideja e izrazena kaj Ni~e vo gruba forma. Spored 
Aurobindo, “prvi~niot zakon e posilniot da mu pomaga na poslabiot“, i toa, 
veli toj, ne e nitu nepravedno nitu negirawe na merata (kolku e ova zna~ajna 
kritika na nasilstvoto, {to pod prevez na "nat~ove~nosta" be{e razvivano vo 
modernata epoha!?). 
 Vizijata za ~ovekovata vistinska dejnost na sebeusovr{uvaweto se 

potpira vrz nau~noto istra`uvawe na bio-fizi~kata priroda na svetot. 
Aurobindo uka`uva deka nasokata na razvitokot na ~ove~kiot duh vodi od 
mentalnoto kon supramentalnoto nivo na svesta. Ne e dovolno da “vidime“, 
neophodno e i da go razbereme ona {to go gledame. So pro{iruvaweto na 
sposobnosta na neposrednata sogledba, ~ovekot }e stane sposoben za integralno 
intuitivno soznanie. Toga{ toj }e pronikne vo toa {to pretstavuva radosta po 
sebe i qubovta kako qubov, kako prvi manifestacii na du{ata. Toa e bazata od 
koja Aurobindo ja obrazlo`uva zakonitosta na negovata purna-vizija za 
~ovekot, negovoto smestuvawe vo svetot, negovite postapki i negoviot pridones 
kon ~ove~koto postoewe i razvitok. Toa go iska`uva detalno vo knigite 
“^ove~ki ciklus“ i “Ideal na ~ove~koto edinstvo“. Vo niv iznesuva deka 
“osmisluvaweto na mnogustranite ~ovekovi streme`i bara evolucija na 
~ovekot kon supraracionalna neposredna svest - koja e sposobna da gi usoglasi 
sudirite pome|u narasnatite potrebi i `elbi i sudirite pome|u edinkite i 
narodite, koi sleduvaat od toa“. Toa e novata etika, koja Aurobindo ja 
sogleduva vo razvitokot na psihologijata na op{testveniot `ivot. Celta e da 
se smeni `iveeweto, da nastapi negova preobrazba. Aurobindo uka`uva deka za 
toa e potrebna filosofija i etika, a ne e dostatna religijata, “koja, i pokraj 
drevnata starost, dosega se zanimavala samo so spasuvawe na edinkata od 
tovarot na `iveeweto, a ne se obiduvala da go transformira `ivotot vo 
svetot“. 
 [ri Aurobindo e vistinski svetitel, ne samo so postapkite, tuku i so 
zborovite, so koi sekomu mu prepora~uva da ima najdobra misla i idealno 
odnesuvawe, ispolneto so `ivotna radost, so qubov i so tolerancija, osobeno so 
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razbirawe. Toa Aurobindo go vgradi vo osnovite na novata intelektualna i 
eti~ka klima na ~ove{tvoto. Toj so blagost i golema dlabo~ina zboruva za 
prirodata na svetot, na `ivotot i na ~ovekot, dava mnogu pouki za du{evniot 
razvoj na li~nosta i sekomu uka`uva na negovite zada~i da raboti na svoeto 
osloboduvawe. Integralnata joga na Aurobindo se stremi ~ovekot da stigne od 
neznaeweto do znaewe. Zbor e za ona znaewe so koe{to ~ovekot stanuva 
navistina svesen, no ne preku obmisluvawe na celata realnost, tuku preku 
menuvawe na soznanieto. Zatoa Aurobindo prepora~uva ~ovekot da se svrti od 
nadvore{noto soznavawe kon edno neposredno i su{testveno vnatre{no 
soznanie, da go ra{iri soznanieto po{iroko od granicite na svoeto telo i 
svoeto ego, so svojata volja i streme` nego da go otvori za svetlinata, da se 
izdigne nad mentalnoto, a so predanosta i otvorenosta na du{ata da realizira 
spu{tawe na bo`estvoto, kako i preobrazba na mentalnoto i na telesnoto, 
vsu{nost preobrazba na siot `ivot. Po “spu{taweto“ na Bo`jiot princip vo 

materijata, ~ovekot kone~no }e stane “nat~ovek“ so supramentalni sposobnosti 
i vozvi{ena etika - vo ova, kako i vo idejata za vozdignuvawe na duhot vo 
viso~ini, nad minliviot svet, vo baraweto nepomateno spokojstvo i sl., 
problesnuva mlade{kata opienost so ideite na Ni~e, no ovdeka proniknati so 
blagorodnata eti~ka vizija na Aurobindo. 
 Se istaknuva deka nikoj vo Indija kako [ri Aurobindo Gose nemal 
tolku celosno evropsko obrazovanie, a nikoj kako nego tolku celosno ne se 
posvetil na intenzivno studirawe i interpretirawe na indiskata kultura vo 
celost. Toa vrodi plod so edna neobiknovena moderna etika, koja mnogu vlijae 
vrz razvitokot na eti~kite pogledi na po~etokot na noviot milenium. 
Negovite u~enici nesebi~no gi pronesuvaat ideite na [ri Aurobindo, kako, na 
primer, [ri ^inmoj (1926-2011), istaknat sorabotnik na OON, avtor na mnogu 
popularni dela i seop{t propagator na svetskoto edinstvo i na mirot, koj dojde 
vo Skopje vo denovite na konfliktot vo 2001 godina so cel so svojata muzika i 
so svoite blagi zborovi da inaugurira duhovni vrednosti, koi }e ja zasilat 
etikata na na{eto postoewe. 

Eti~ka ideja na [ri Aurobindo 

“Celta na sadana (“sredstvo za usovr{uvawe“) e svesta da izrasne od teloto i da se 
smesti von od nego - da se {iri nasekade, neograni~ena od teloto. Oslobodeniot ~ovek 
taka se otvora kon sé {to e nad taa to~ka, nad obi~niot um, i go prima seto {to se 
spu{ta od viso~inite, ottuka nabquduvaj}i sé {to e pod nego... Toa e nastojuvawe na 
va{ata svest da se zacvrstite vo taa sloboda. Koga nekoj e na taka visoka skala, toj gi 
pronao|a slobodata na sopstvoto i beskone~nata ti{ina i nepomatenoto spokojstvo. A 
sega, toa spokojstvo treba da go spu{tite vo teloto i sebesi da se zakrepite kako ne{to 

{to e nadvor vo svetot i vo sebe go sodr`i seto dvi`ewe.“ 

 



413 

 

79. Xorx Mur 

LOGIKA NA ETIKATA 
 

 Filosofijata ima dva osnovni dela - 
Logika i Etika. So filosofijata obop{teno 
soznavaj}i go svetot i `ivotot, osnovnata 
zada~a i orientacija na ~ovekot e niv da gi 
soznae pravilno, {irokostrano, dlaboko, 
zakonito, spored uzansite na nivnoto 
postoewe i spored svoite soznajni sili, 
neprotivre~no, adekvatno, to~no - kolku {to 
toa e mo`no. Isto taka ima zada~a da 
dejstvuva, da bide samosvesen i svesen za 
drugite, za sredinata {to go opkru`uva i za 
svetot vo koj{to `ivee, da se izgraduva kako 
seriozna li~nost, so dostoinstva, kako 
kvaliteten raboten subjekt, vreden, nastoj~iv, 
qubezen, so dobar karakter, so samokontrola 
na temperamentot, sledej}i gi najpravilnite 
nasoki na dosega{nite i na sovremenite lu|e, 

otvoraj}i pat kon idninata, postapuvaj}i dobro i izbegnuvaj}i go zloto - kolku 
{to toa e mo`no. [irokite soznanija i pravilnoto odnesuvawe se dvete 
osnovni celi i vrednosti na ~ovekovoto `iveewe, na site lu|e, na ~ove{tvoto 
vo celost. 
 Ovie dve strani na filosofijata ne se razdeleni. Logikata (od hel. 
misla, smisla, ideja, soznanie, zbor, poim...) se odnesuva na soznavaweto, na 
negovite pottici, oblasti, vidovi, pati{ta, i vo toa kako bazi~na filosofska 
forma, pokraj samata logika kako ve{tina na misleweto, spa|aat i 
ontologijata, kosmologijata, gnoseologijata, antropologijata, filosofijata na 
jazikot... Etikata (od hel. stav, pravilo, obi~aj, `ivotna nasoka, li~ni i op{ti 
vrednosti...) gi opfa}a prakti~nite ~ove~ki dejstva i razmisluvaweto za 
celite i na~inite na odnesuvaweto, a nejzini oblasti, pokraj samata nauka za 
moralot, se aksiologikata, estetikata, politikata, ekonomikata, 
pedagogikata... - za sekoj oddelen vid ~ove~ki aktivnosti; bidej}i na krajot na 
ovie disciplini stoi izrazot "ika", niv poklasi~no gi narekuvaa "ika"-
disciplini, za{to dejstvata {to tie gi istra`uvaat imaat i drugo ime: moral, 
vrednost, umetnost, politi~ko, ekonomija, pedagogija-vospituvawe. Logi~kite i 
eti~kite disciplini i pristapi se realno povrzani, si razmenuvaat soznanija i 
ednite na drugite si davaat inspiracija za nekoi (novi) tolkuvawa, a vo 
vremeto na golemata nau~na specijalizacija i na ra{iruvaweto na 
filosofijata se razvivaat i kako posebni disciplini. Logikata i Etikata 
mo`e i potesno da stanat бlиski, {to go napravija mislitelite koi se 
zanimavaat so logikata na etikata, {to so op{to ime popularno go narekoa 
metaetika (spored obrazecot na t.n. meta-disciplini - meta-matematika, meta-
biologija, meta-kritika..., sli~no na "filosofija na takvite nauki", so koi se 
ispituvaat osnovite na tie egzaktni nauki i op{tite idei od koi sleduvaat 
nivnite konkretni istra`uvawa i dostreli).  
 Metaetikata e mo{ne razviena vo poslednoto stoletie, zaedno so 

analiti~kata filosofija, koja, so logi~ki sredstva i racionalna 
argumentacija, gi ispituva smislata, formata, zna~eweto na poimite i jazikot 



414 

 

so koi ne{to se iska`uva - a ne nivnata sodr`ina, faktite, konkretnoto 
~ove~ko iskustvo; se veruva deka taka filosofijata stanuva strogo, 
argumentirano i neutralno znaewe, se pravi osloboduvawe od istorisko-
filosofskite pretpostavki (tradicija, {koli, ideologii), se sozdava me|a 
pome|u taka razbranata "~ista" filosofska aktivnost i delumnite nau~ni 
pristapi. Zanimavaj}i se so filosofska analiza, metaetikata odgovara na 
pra{awata {to zna~at izrazite i re~enicite so koi se iska`uvat moralnite 
stavovi, nea ne ja interesiraat zna~ewata na moralnite termini i iskazi, kako 
i mo`nosta za argumentacija vo realnata moralna diskusija. Taa odbiva da se 
zanimava so moralnite ocenki i vrednosti, so pra{awata na moralniot izbor, 
slobodnata volja, eti~kata inspiracija i na moralniot determinizam. Taa e 
daleku (ili se otka`uva) od normativnata etika, kako sistem na vrednosti i 
pravila, zna~i od analizata na moralnata praktika, ostanuva na analizata na 
moralnite iskazi.  
 Mnogu teoreti~ari na logikata i na jazikot spa|aat vo ovaa grupa. Tie 
imaat i prethodnici (Dekart, Hjum), no sepak stanuva zbor za novite misliteli, 
od koi najgolemo vlijanie izvr{ija Bertrand Rasel i Ludvig Vitgen{tajn, ~ij 
stav mo`e da se povrze so pozicijata na site od ovaa orientacija. "Celta na 
filosofijata e logi~ki da gi rasvetli mislite", veli Vitgen{tajn. Pome|u 
metalogi~arite, eden od prvite be{e Xorx Mur.   
      Xorx Edvard Mur e roden vo 1873 godina vo London. Studiral klasi~ni 
jazici vo Kembrix, no negoviot vrsnik i drugar Bertrand Rasel go ubedil deka 
treba da studira filosofija. Obranil докторска disertacija za filosofijata 
na Kant. Go izbrale za asistent (1896). Vo 1904 go ostava Kembriџ i `ivee od 
nasledството. Se vra}a da predava na Univerzitetot (1911), stanuva profesor 
(1925) i, koga gi ispolnil godinite, zaminal vo penzija (1939). Za vreme na 
vojnata vo SAD predaval na razni univerziteti. Se vratil vo Anglija (1944). 

Od 1920 do 1947 godina go ureduval najpoznatoto britansko filosofsko 
spisanie "Mind". Dobil eden od najvisokite britanski ordeni. Po~inal vo 1958 
godina. Najpoznati dela mu se "Principia Ethica" (1903), "Etika" (1912), "Nekoi 
najzna~ajni proбlemi na filоsofijata" (1953).  
 Zapo~na so kritikata na idealizmot (kniga "Otfrlawe na idealizmot"), 
koj toga{ bil dominanten vo britanskata filosofija. Sakal svesta da ja oddeli 
od sodr`inata na svesta, osetot od predmetot, subjektivnoto od objektivnoto. 

Slednoto delo "Principia Ethica" gi vozbudi naukata i javnosta so duhovnata 
novina - toa e edno od najpoznatite eti~ki dela na modernata era. 
Karakteristi~noto moto na knigata e zemeno od Xozef Batler (1692-1752), so 
koe Mur demonstrira povrzanost so kontinuitetot na anglosaksonskata 
filosofija: "Sé e ona {to e, a ne e ne{to drugo". Mur smeta deka prvin treba 
da se oddelat ne{tata i poimite, pa taka izolirani da se prou~uvaat 
(edinstvoto }e sledi potoa). Kaj Mur se razviva postavuvaweto pra{awa ([to 
zna~i ova?), {to slu`i za rasvetluvawe na vistinata. Predupreduva deka vo 
etikata i vo drugite filosofski nauki mnogu te{kotii i nesoglasuvawa 
proizleguvaat od obidot da se odgovori na pra{awata, "bez pri toa prvin da se 
otkrie to~no {to se ka`uva so pra{awata za koi se bara odgovor".  
 Spored Mur, etikata i eti~arot imaat dvojna zada~a - treba da opredelat 
{to e dobro a {to lo{o. No ovie pra{awa imaat tri zna~ewa: Koi vidovi 
ne{ta se dobri/lo{i?, Koi edini~ni ne{ta se dobri/lo{i? i Kakvo e 
zna~eweto na terminot dobro/lo{o? Eti~arot se zanimava so prvoto i so 
tretoto pra{awe. Moralniot jazik predlaga i sinonimi, kako 
ispravno/neispravno, treba/ne treba, itn. Mur istaknuva deka so intrinsi~koto 
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(vnatre{noto, su{testvenoto) dobro ne se ozna~uva nekoe prirodno svojstvo 
("finalna vrednost"), a eti~kiot sud vo koe{to toa se javuva ne mo`e da se 
proveri empiriski (ekstrinsi~kata vrednost zna~i deka stavot se meri ne 
spored sebe, tuku spored svoite posledici). Bidej}i lu|eto ra{ireno i lesno go 
upotrebuvaat poimot "dobro" za razni ne{ta i vo razni okolnosti, Mur toa go 
narekuva "prirodna (naturalisti~ka, empiriska) gre{ka". Intrinsi~koto 
dobro ne e ime za prirodno dobro, nezavisno e od site relacii; toa go 
interesira Mur, koj se zanimava so dobroto po sebe. 

 Mur go brani zdraviot razum (common sense), stariot anglosaksonski 
pristap so afirmirawe na neposrednite mentalni do`ivuvawa, koi imaat za 
lu|eto kauzalna sila i mo`at da proizvedat osnovni soznanija i dejstveni 
impulsi. Metodot na Mur se potpira vrz obi~niot jazik, otkrivawe na 
zna~eweto i analizata. Koga analizira nekoj filosofski iskaz, toj go 
sporeduva so zdravorazumskiot, t.e. ako otkrie razlika, veli deka ne e vistinit 
(bi bil vistinit vo sprotivniot slu~aj). Intrinsi~koto dobro e ona {to bi 
bilo dobro i koga bi postoelo samo toa. Stavot "A e dobro" ne mo`e da bide 
zaklu~ok, toa e premisa od koja se izveduvaat drugi eti~ki stavovi. Dobroto e 
prosto svojstvo, ne mo`e natamu da se analizira, nitu da se definira (kako ni 
bojata "`olto"). Mur uka`uva deka na ova pra{awe treba da mu se posveti 
osobeno vnimanie, bidej}i "dobroto" e najosnovnoto pra{awe vo celata etika. 
Toa e edinstveniot prost predmet na mislite (osven negovata sprotivnost 
"zloto") koj e karakteristi~en za etikata. Negovata definicija e su{testvena 
za etikata (pogre{nata opredelba, spored Mur, vodi kon raznovidni seriozni 
gre{ki vo teorijata, no i vo praktikata, koi toj podetalno gi pretstavuva). 
Mur veli: "Ako me pra{aat [to e dobro?, moj odgoor e deka dobroto e dobro... 

Ako me zapra{aat Kako se definira dobroto?, moj odgovor e deka toa ne mo`e 
da se definira". Na nikoj ne mo`e da mu se objasni {to e dobroto, toa e osnoven 

poim, nema delovi, no mora ne{to da zna~i, za{to poinaku ni etikata ne bi 
bila mo`na. Mur insistira deka "predmetot na etikata postoi kako prost, 
neopredeliv, neras~lanliv predmet na mislata". Ne e va`no kako go 
narekuvame, toa e edinstvenoto takvo ne{to i se razlikuva od drugite ne{ta. 
Zborovite od eti~kite stavovi se odnesuvaat na nego. Negovata egzistencija ne 
zavisi od svesta. Dobroto i ubavoto objektivno postojat, smeta Mur. Toj go 
razlikuva predmetot na soznavaweto od aktot na soznavaweto. Dobroto se 
soznava neposredno. Dobroto ne mo`e da se sporedi i identifikuva so niedno 
drugo prirodno svojstvo. Li~nite naklonetosti i estetskite u`ivawa Mur gi 
smeta{e za ne{to najdobro. Uka`uva{e deka ispital i deka se uveril oti  
pravata i dol`nostite {to gi usvojuvaat obi~nite lu|e se vistinski dol`nosti 
i prava (vsu{nost, intuicijata dejstvuva). Kon etikata na Mur mo{ne se va`ni 
i detalnite nau~ni analizi na naturalisti~kata etika, na hedonizmot, na 
metafizi~kata etika i na etikata na povedenieto - tamu se dorazjasnuva 
negovata koncepcija i se iznesuvaat imanentnite kriti~ki problemi na niza 
zna~ajni eti~ki teorii (povrzani so iskustvoto i so normativnoto 
dejstvuvawe).  
  Interesno e za Mur {to veli deka filosofskite pra{awa ne mu gi 
nametnuvale `ivotot i naukite, tuku filosofite. Za vistinite na svetot gi 
priznava samo onie koi gi sfa}a zdraviot razum. Za eti~kite pra{awa uka`uva 
deka treba da se analizira {to eti~kiot stav zna~i, no deka nie i pred toa ve}e 
znaeme za {to stanuva zbor, no toa ne mo`e da se otkrie bez vnimatelno 
ispituvawe.     
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 Bertrand Rasel ((1872-1970), od anglisko blagorodni~ko semejstvo, 

matemati~ar i filoсof, vo etikata aktiven moralist i pacifist, dosleden 
protivnik na vojuvaweto i na trkata za vooru`uvawe vo svetot. Studiral 
matematika i filoсofija vo Kembrix i tamu predaval (1910-1916). Za vreme na 
Prvata svetska vojna odbil da odi vo vojska, go zagubil mestoto na 
Univerzitetot, bil zatvoren, no naskoro }e stane mnogu popularen so svoite 
smeli i napredni sfa}awa za razni nau~ni, socijalni i politi~ki pra{awa. 
Bil profesor na univerzitetite vo Oksford, ^ikago, Los An|eles i Peking. Ja 
dobi Nobelovata nagrada za literatura (1950). Lord Rasel e strasten 
popularizator na filoсofijata, matematikata i naukata, napi{a 70 knigi. 
Negovi pozna~ajni dela se: "Principia mathematica" (zaedno so Alfred Nort 
Vajthed), najpoznato delo na sovremenata logika i matematika (3 toma, 1910-

1915), "Voved vo matemati~kata filoсofija", "Logi~kiot atomizam", 
"Osvojuvawe na sre}ata", "Istorija na zapadnata filoсofija", "^ove~koto 
znaewe" i drugi. 

 Rasel vleguva vo filosofijata preku matematikata, izgradi poseben vid 
matemati~ka logika. Postavi teza deka site matemati~ki aksiomi mo`at da se 
svedat na logi~kite princii. "Logikata e osnova na matematikata". So toa go 
izgradi logicizmot (vo matematicizmot logikata se sveduva na principite na 
matematikata). Site logi~ki pra{awa Rasel gi izlo`uva so ve{ta~ki jazik od 
simboli i so pravila za upotreba na simbolite. Za nego, logikata e ve{ta~ki 

jazik. So toa predmetot na logikata stanuva dostapen za setilata, a logikata 
stanuva empiriska nauka. Osnovnata ideja e deka so logi~kata analiza mo`e da 
se postigne ist stepen na sigurnost {to ja ima i matematikata. So svoite 
matemati~ko-logi~ki istra`uvawa i soodvetni filosofski razmisluvawa, 
Bertrand Rasel, zaedno so Ludvig Vitgen{tajn, so kogo sorabotuvaa, pridonese 
za pojava na neopozitivizmot i za golemiot razvitok na analiti~kata 
filosofija vo sovremenata epoha. 

 Spored Rasel, supstancijata, materijata i edini~nite predmeti ne se 
realiteti, tuku logi~ki konstrukcii. Toa e negoviot logi~ki atomizam. Svetot 
e slo`en, no se sostoi od me|usebno nezavisni delovi. So analizata nie gi 
otkrivame najprostite elementi, koi se logi~ki atomi na svetot. Delovite na 
realniot svet se predmeti ili fakti (svojstva i odnosi). Tie prosto postojat. 
Tie ne se ni vistiniti ni nevistiniti. Duri i iskazite se takvi. Odnosot kon 
faktite gi pravi sudovite vistiniti ili nevistini (Rasel ja podr`uva 
teorijata na korespondencijata - na soodvetstvo na soznanieto so realnosta). 
So ova odi naporedno analizata na iskazite - prosti (koi soodvetstvuvaat na 
faktite) i slo`eni, i taka se izveduvaat logi~kite konstrukcii. Kako i 
drugite logi~ari, Rasel se zanimava so idealniot jazik, sli~en na strukturata 
na faktite {to gi ozna~uva. Takviot idealen jazik ne bi bil upotrebliv vo 
sekojdnevniot `ivot, no mo`e da poslu`i za napredok na logikata i na naukata.  
 Rasel dade osnovi za eden mnogu va`en, nov metod vo naukata - 
aksiomatskiot, koj e razvien vo "Principia mathematica". Naukite insistiraa na 
induktivni, a filosofijata glavno na deduktivni metodi. Aksiomatskiot 
metod, kako su{tina na matemati~koto i na logi~koto znaewe, poka`a deka i 
naukata mo`e da se gradi deduktivno, a sepak ne mora da bide spekulativna, 
oddelena od realnosta. So aksiomite kako pojdovna to~ka vo izvodite, koi se 
pravat spored matemati~kiot terk, sega se izveduvaat slo`eni i komplicirani 
istra`uvawa. Vo niv se doa|a do razni potencijalni soznanija - koi natamu 
treba da se proverat vo praktikata. Ova stana produktivno nau~no sredstvo za 
novi probivi vo razni oblasti, me|u koi se najzna~ajni pro{iruvawata na 
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soznanijata vo biologijata i biotehni~kite nauki (medicina i dr.). Na toj 
na~in e otkrien DNK i genetskata struktura na organizamot, kako eden od 
najzna~ajnite novi otkritija vo naukata (do koi e dojdeno so filosofska ideja).  
  Spored Rasel, eti~kite i aksiolo{kite problemi, iako se sostaven del 
na filosofijata, treba da se oddelat od nau~nata postavenost i isleduvawe, 
zatoa {to nau~nite metodi ne uspevaat da gi ispituvaat ~uvstvata. Naukata ne 
mo`e da doka`e deka `ivotot ima smisla. Zatoa Rasel tvrdi deka 
filosofijata na prirodata treba da se izdeli od filosofijata na 
vrednostite, spored koja nie sme tvorci na vrednostite, a prirodata e ona {to 
e.  

 Rasel e mo{ne kriti~en kon sovremenoto gra|ansko op{testvo i 
kultura. Toj smeta deka privatnata i dr`avnata sopstvenost stanale opasnost 
za op{testvoto. Site kulturni sili - dr`avata, crkvata, vospitanieto, 
otka`ale pri re{avaweto na va`nite socijalni problemi i ne bile vo sostojba 
da ja spre~at besmislenata vojna. Zatoa Rasel ne priznava nikakvi 

zakonitosti vo istorijata.  
 Vo svoite publicisti~ki, anga`irani trudovi, bez predrasudi, 

racionalno, so duhoviti paradoksi i optimizam toj se anga`ira za eden 
po~ove~en na~in na `iveewe, koj pretpostavuva "postojano namaluvawe na 
fanatizmot i zgolemuvawe na sposobnostite na simpatija i na me|usebno 
razbirawe" ({to }e stane osnovna eti~ka cel i metod na po~etokot na noviot 
vek). So deloto "Osvojuvawe na sre}ata" Rasel popularno, no so golema 
humanisti~ka zagri`enost i prosvetitelska darba gi podu~uva mladite kako i 
kade da si ja pobarat sre}ata (ova delo e prevedeno i kaj nas). 
 Alfred @il Ejer (1910-1989), roden vo London, studiral vo Oksford. 
Najnapred predaval na Univerzitetot vo London, potoa vo Oksford. Ja 
izlo`uval filosofijata na logi~kiot pozitivizam ili na logi~kiot 

empirizam. Glavni dela: "Jazikot, vistinata i logikata" (1936), "Problemot na 
soznanieto" (1956) i dr. 
 Spored Ejer, koj go sledi Hjum, site iskazi so smisla se empiristi~ki 
(mo`at da se proverat vo iskustvoto)  ili analiti~ki (matemati~ki i logi~ki, 
koi nemaat fakti~ka sodr`ina). Ejer pravi razlika pome|u teoriskite 
postavki i prakti~noto odlu~uvawe. Eti~kite iskazi samo izrazuvaat ~uvstvo. 
Ne mo`e da se re{i koj eti~ki sistem e povaliden od nekoj drug. Poradi toa 
nema mo`nost ni za izgradba na normativna etika. No filosofite ~esto ne 
pravat razlika pome|u iskazite, taka {to i za besmislenite iskazi smetaat 
deka mo`e empiriski da se proverat. Za Ejer se besmisleni site metafizi~ki i 
site vrednosni iskazi, zatoa {to nemaat opredelena smisla i ne mo`e 
empiriski da se proverat - takvi se iskazite na teologijata, etikata, 
estetikata (dvata posledni se emotivni i duri vo sebe sodr`at aspekti na 
zapoved). 
 Ejer otfrla sekoj iracionalizam, smeta deka site filosofski pra{awa 
mo`at racionalno da se analiziraat. No, eti~kite i vrednosnite iskazi imaat 
samo emotivna funkcija. Tie samo izrazuvaat ne~ii ~uvstva i pottiknuvaat 
odobruvawe ili neodobruvawe. Zatoa Ejer smeta deka ne mo`e da se rasprava za 
vrednosnite pra{awa, tie ne spa|aat vo kategorijata vistina-nevistina. 
"Eti~kata filosofija se sostoi ednostavno vo ka`uvaweto deka eti~kite 
poimi se psevdopoimi i poradi toa ne mo`at da se analiziraat". Zatoa, spored 
Ejer, etikata ne mo`e da bide nauka, ako pod toa se podrazbira davawe na 
soobrazen vistinit iskaz. Na zabele{kata deka vaka obrazlo`uva moralen haos, 
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Ejer odgovara deka toj ne saka da poka`e deka negovata teorija e korisna, tuku 
deka e vistinita. 
 Amerikanecot ^arls Lesli Stivenson (1908-1979) studiral na Jejl i vo 
Kembrix, bil profesor po filosofija na Univerzitetot vo Mi~igen. Razvival 
emotivisti~ka teorija. Glavni dela "Etikata i jazikot" (1944), "Faktite i 
vrednostite" (1963). 
 Stivenson saka da dade nepristrasna analiza na eti~kiot govor. Toj 
istaknuva deka porano filosofite na moralot govorele deka eti~kite 
diskusii se vodat okolu veruvaweto, a vsu{nost stanuvalo  zbor za razli~ni 
stavovi - stavovite se dispozicii da se postapuva na opredelen na~in i da se 
po~uvstvuvaat nekoi emocii, a ne samoto dejstvo ili ~uvstvo. Site eti~ki 
termini imaat soznajno zna~ewe, a. pokraj toa, i emotivno zna~ewe. 
^uvstvenata strana predizvikuva afektiven odgovor kaj onie koi }e go ~ujat i 
koristat toj termin. So silata na afektite eti~kiot govor i diskusii gi 
zasiluvaat ili prenaso~uvaat stavovite. Za vakva cel, za da im dadat druga 
nasoka na eti~kite pozicii, lu|eto koristat definicii koi go menuvaat 
soznajnoto zna~ewe na tie termini i nivnite pozitivni emotivni aspekti gi 
koristat za prifa}awe na novi soznajni zna~ewa. "Sekoj eti~ki iskaz e samiot 
po sebe instrument za ubeduvawe; no pri upotrebata na metodite na 
ubeduvaweto pojdovniot efekt na iskazot se zasiluva so natamo{noto 
ubeduvawe". Toa se slu~uva ne samo vo razgovorot so drugite lu|e, tuku i pri 
sebeubeduvaweto. Koga ~ovekot ne{to saka, toj ~uvstvuva zadovolstvo, a pri 
moralnoto odobruvawe, go istaknuva svoeto ~uvstvo na doverba. Koga ne 
po~ituva nekoja postapka, }e bide nezadovolen i }e po~uvstvuva {ok i 
nezadovolstvo, a ako samiot taka dejstvuva, }e po~uvstvuva vina i gri`a na 
sovesta.    
 Ri~ard Mervin Her (1919-2002), angliski filosof, studiral vo 

Oksford, predaval na Oksford (1966-1983) i na Univerzitetot na Florida vo 
SAD (1983-1994). Prv razviva preskriptivisti~ka teorija. Glavni dela: 
"Jazikot na moralot" (1952), "Primenata na filosofijata na moralot" (1972), 
"Moralnoto mislewe (Nivoi, metod i smisla)" (1981) i dr.   
 Se istaknuva so analizata na moralnite termini i stavovi kako klu~ za 
razbirawe na eti~koto odnesuvawe. Pri nivnoto deskriptivno i vrednosno 
zna~ewe, sepak e primarno vrednosnoto zna~ewe. Celta e da se razbere logikata 
na moralnite poimi, toga{ racionalno ni se rasvetluvaat su{testvenite 
moralni pra{awa. Namesto toa {to drugite metaeti~ari (deskriptivistite) se 
pra{uvaat "Koi se faktite?", Her go interesira pra{aweto "[to da pravam?". 
Vo knigata "Jazikot na moralot" toj go definira moralniot jazik kako 
raznovidnost na preskriptivniot jazik, ~ija osnovna funkcija e na lu|eto da im 
poka`uva pat na dejstvuvaweto (lat. preskripcija - nalog, pravilo, propis, 
zapoved). Moralnite iskazi se, spored Her, imperativi-preskripcii, nivnata 
smisla e da pottiknat i normiraat ~ove~ki postapki. Preskriptivizmot 
uka`uva deka moralnite iskazi se odnesuvaat na fakti koi imaat moralni 
kvaliteti - spravedlivost, dobrina, odgovornost, ili soodvetni ~ove~ki 
negativni svojstva ili govorat za odredeni dejstva. Moralnite iskazi slu`at i 
za ne{to pove}e osven da opi{uvaat fakti ({to e stav na t.n. 
deskriptivisti~ka analiza). 
 Spored Her, moralnite ocenki-iskazi se preskriptivni i univerzalni. 
Zatoa negovata teorija se narekuva univerzalisti~ki preskriptivizam. Tie 
iskazi implicitno vodat do imperativi (zapovedi, normi). Iskazot "Dobro e da 
se ka`uva vistina" ja pretpostavuva normata "Pravi go toa!", kako {to iskazot 



419 

 

"Ne e dobro da ne se ka`uva vistina" ja pretpostavuva normata "Ne pravi go 
toa!" Spored Her, moralnite iskazi vodat kon izbor ili postapka, pove}e 
otkolku da izrazuvaat ~uvstva. Univerzalnosta na moralnite iskazi, veli Her, 
proizleguvaat od univerzalniot karakter na moralnite na~ela, duri i koga 
izrazuvaat empiriski fakti. 
 Moralnata misla, spored Her, mo`e da se izrazi ili intuitivno ili 
kriti~ki. Na intuituvnoto nivo nie mislime, na primer, kako da ka`uvame 
vistina i da odr`uvame vetuvawa. Ako se pojavi konflikt pome|u dol`nostite, 
na kriti~koto nivo treba da re{ime kakov tip dejstva mo`e najdobro da 
soodvetstvuva na zasegnatite strani. Her insistira deka moralnoto rasuduvawe 
mo`e da dovede do toa site razumni lu|e da stignat do isti zaklu~oci.       
 Ludvig Vitgen{tajn (1889-1951), po poteklo od Viena, izvr{i golemo 
vlijanie vrz nastanokot na logi~kiot pozitivizam ili neopozitivizmot. Bil 
profesor vo Kembrix, a negovite dela "Tractatus logico-philosophicus" (Logi~ko-
filozofska rasprava, 1922) i "Filosofski istra`uvawa" (1953) se kamen-
temelnik na ovoj pravec. 
 Neopozitivizmot e sovremeno prodol`uvawe na klasi~nata 
pozitivisti~ka pozicija. Osnovnoto e apologija na nau~niot pristap i kritika 
na metafizi~kata orientacija na filosofijata (nebare toa zna~i 
oddale~uvawe od realnosta). Istovremeno noviot pravec pottikna i razraboti 
novi metodi na matemati~ko istra`uvawe i zasnovuvawe na znaewata. Ovaa 
struja ja smetaat za edna od najva`nite vo sovremenata filosofija i vo celiot 
svet ima nejzini privrzanici i bele`iti sledbenici. Zaradi golemata uloga na 
matematikata i fizikata vo artikulacijata na ovie pogledi, neopozitivizmot 
se razlikuva od postarite vidovi pozitivizam (istorisko-sociolo{kiot na 
Ogist Kont i dr.). Ovaa orientacija, kako stil na filosofirawe, denes se 
narekuva  analiti~ka filosofija. 

 Spored neopozitivistite, matemati~kite aksiomi i teoremi, kako i 
logi~nite zakoni, nemaat empirisko poteklo, tuku pretstavuvaat sistem od 

znaci (simboli) i pravila za nivna upotreba. Tvorcite na logi~kiot 
pozitivizam se lu|e od naukata, matemati~ko-tehni~ki obrazovani i izgradeni 
vo eksperimentalno-tehni~kite istra`uvawa. Tie imaat zasluga za razvojot na 
sovremenata logika, matematika i fizika, koi imaat isklu~itelen podem. Se 
zanimavaat so filosofijata na naukata i so obedinuvaweto na nejzinite 
rezultati vrz osnova na fizikata. Nivna preokupacija se pra{awata na 
znaeweto i na filosofijata na jazikot. 
 Logi~niot pozitivizam smeta deka neminovna sovremena zada~a na 
filosofijata e da gi eliminira metafizi~kite iskazi kako " besmisleni", 
niv da gi razlikuva jasno od stavovite od naukata. Voedno se baraat usilbi da se 
konstituira precizen jazik, koj }e se koristi za da se eliminiraat zabludite i 
sekoja dvosmislenost na iskazite. Tie prvin gi analiziraat smislata i 
zna~eweto na jazikot.  
 Neopozitivistite se interesiraat za naukata is~istena od site 
filosofski (metafizi~ki) poimi i pretpostavki. Baraat i sozdavaat 
kriterium za smislata i zna~eweto na iskazite, za razgrani~uvaweto na 
"vistinskite" od "la`nite" problemi, odnosno na stavovite koi imaat smisla 
od onie koi se soznajno besmisleni. Siot pozitivizam smeta deka treba da se 
namali zna~eweto na filosofijata, a da se zgolemi domenot i zna~eweto na 
naukata, pa tie ja isklu~uvaat i kritikuvaat filosofijata dokolku vklu~uva 
pra{awa koi mo`at da bidat razmisleni i re{eni na prakti~no-tehni~ki 
na~in (zna~i nejze mo`at da ñ ostanat pra{awata na vrednostite i na 
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emotivnite opredelbi). Zaedni~ko za site pretstavnici na neopozitivizmot e 

streme`ot filosofijata da se izgradi kako nauka i da bide povrzana so 
rezultatite na najsovremenite nauki. 
 Za~etnici na neopozitivizmot se Bertrand Rasel, Xorx Mur i Ludvig 

Vitgen{tajn. Vo Avstrija postoe{e Vienski krug - Moric [lik, Rudolf 

Karnap, Filip Frank, Oto Nojrat i dr. Vo Berlinskiot krug se poznati Hans 

Rajhenbah, Rudolf fon Mizes i dr. Vo Anglija e Oksfordskiot krug so Xilbert 

Rajl, L.H. Novel-Smit i dr. Vo Polska rabote{e Var{avsko-Lavovskata {kola 
so Alfred Tarski, Tadeu{ Kotarbinski, Jan Luka{ievi~ i dr. Neopozitivisti 
imalo i vo drugite zemji. Za vremeto na Hitler mnozina neopozitivisti 
zaminaa vo Anglija i vo SAD, kade sega se centrite za analiti~kata 
filosofija. Vo Makedonija za neopozitivizmot pi{uva{e filosofot i 
logi~ar Jon~e Josifovski, negovite knigi "Neopozitivizmot" i "Semantikata 
i semanti~kata filosofija" se prvite pretstavuvawa na ovoj pravec vo na{ata 
kultura. 
 Vitgen{tajn gi napa|a metafizikata i filosofijata voop{to. Spored 
nego, filosofijata ne mo`e da iska`uva vistiniti iskazi za realnosta i treba 
da se ograni~i samo na analiza na jazi~nite iskazi, na utvrduvaweto na 
granicata pome|u smislata i besmislata vo jazikot. Za nego, samo vo logikata, 
matematikata i vo prirodnite nauki se iska`uvaat smisleni iskazi za 
realnosta. Site drugi iskazi se psevdo-iskazi. Spored Vitgen{tajn, sekoj iskaz 
koj{to ne mo`e da se svede na setilno iskustvo nema smisla, ne sodr`i smisla, 
ne e smislen iskaz. Samo prirodnite nauki davaat smisleni iskazi za 
realnosta, bidej}i se zasnovuvaat vrz setilnoto iskustvo. Zatoa 
filosofijata nema zada~a da govori za realnosta i treba da se isklu~i sebesi 
kako teorija za realnosta, kako odvi{na i da se utvrdi kako dejnost {to }e gi 
utvrduva kriteriumite za smislata na jazikot. Filosofijata nema svoj predmet 
na soznavawe. Taa ne e teorija, tuku aktivnost za ~istewe na jazikot od 

besmislici. 
 Rudolf Karnap (1891-1970), profesor vo Viena i Praga, a po 
emigriraweto vo ^ikago i Los An|eles, e eden od najzna~ajnite vienski 
neopozitivisti. Vo deloto "Logi~ka sintaksa na jazikot" (1934) nastojuva 
iskazite da bidat smisleni stavovi, a filosofijata da bide teorija na 
zna~ewata na jazi~nite iskazi. Spored nego, filosofijata e mo`na samo kako 
logi~ka sintaksa na jazikot, zatoa {to analizata na jazikot e validna samo 
kako sintaksa - analiza na strukturata i kombinirawe na jazi~kite iskazi. 
Spored Karnap, jazikot govori za objektite. Filosofijata e analiza na 
zna~eweto na jazi~nite iskazi. Logi~kata sintaksa gi opredeluva pravilata 
spored koi se izveduva eden simbol (termin, iskaz) i kako toj se kombinira so 
drugi simboli. Nie mo`e tie pravila potpolno slobodno da gi postavuvame: 
"Nie imame celosna sloboda da izbirame forma na jazikot, pravila za 
konstrukcija na re~enicata i pravila za transformacija; ovie mo`e da bidat 
potpolno proizvolno izbrani".  
 Nie samite gi izmisluvame jazicite i postoi neograni~ena mo`nost za 
konstruirawe na jazi~ni sistemi. Jazi~nite izrazi dobivaat zna~ewe ne od 
objektite, tuku od postulatite i od pravilata za izveduvawe na iskazi od 
postulatite. Vo pro~uenata kniga "Logi~ka izgradba na svetot" (1928). 
Karnap poka`a kako so logikata se gradat soznanija za celata realnost. 
 Hans Rajhenbah (1891-1953) e najzna~ajniot mislitel od Berlinskiot 
krug, filosof na naukata, bele`it logi~ar. Bil profesor vo Berlin, Istanbul 
i Los An|eles. Toj smeta deka filosofijata e teorija na nau~noto soznavawe. 
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Svoite principi filosofijata treba da gi izveduva od analizata na metodite 
na empiriskite, pozitivnite nauki. 
 Osnoven problem na filosofijata e odnosot pome|u svesta i objektivno 
postoe~kite predmeti. Site iskazi za realnosta se iskazi za verojatnosta na 
postoeweto i za verojatnosta na odredeni karakteristiki na prirodnite 
objekti. Spored Rajhenbah, iskazot ima smisla dokolku mo`e da se odredi 
stepenot na verojatnosta na iska`uvaweto za realnosta i da se izrazi 
verojatnosta na za~estenosta na prirodnite pojavi i zbidnuvawa. Ovaa 
za~estenost Rajhenbah ja narekuva pozit. Pozitot e iskaz so koj se predviduva 
verojatnosta na idnite pojavi i nastani (toj sozdade mo{ne zna~ajna sovremena 
teorija na logika so 10 vrednosti).  
 Spored Rajhenbah, nau~nikot ne e nitu prorok (koj govori apsolutni 
vistini za idninata), nitu skeptik (koj se odre~uva od predviduvawa), tuku e - 
kockar koj se oblo`uva na idninata. Filosofijata ima samo edna cel, da bide 

metodologija na prirodonau~nata praktika. Filosofijata nema {to da se 
iska`uva za drugite egzistencijalni ~ove~ki problemi. A naukata mo`e da 
rasprava samo za toa kakvi sredstva se soodvetni za ostvaruvawe na odredeni 
celi, no ne i za karakterot na izbranite `ivotni celi. Ne mo`e racionalno da 
se diskutira za problemite na ~ovekot, za negovoto mesto vo svetot i za 
smislata na postoeweto, tuku toa e li~na moralna opredelba na sekoj 
poedine~no. Rajhenbah zabele`uva: "Nau~nata filosofija ne mo`e da dava 
moralni principi... i toa ne mo`e da se iskoristi protiv nea. Sakate vistina i 
samo vistina. Nemojte, toga{, da barate moralni upatstva od filosofijata".  
 Neopozitivizmot, analiti~kata filosofija i so niv metaetikata se 
izraz na naporot vo sovremenata epoha (koga se razvieni naukite i 
matematikata) samata filosofija da se vospostavi kako nauka, no toa bara i da 
se reducira nejziniot predmet. Pridobivkata od analiti~kata filosofija e 
strogata, uspe{na analiza na poimite i na zna~ewata na iskazite, bez {to ne 
mo`e da se isleduva vo sovremenata filosofija, a posebno vo naukite. Vo 
Tractatus logico-philosophicus Vitgen{tajn veli: "Pove}eto stavovi i pra{awa 
{to bile napi{ani za filosofskite pra{awa ne se la`ni, tuku besmisleni. 
Zatoa na pra{awata od toj vid voop{to ne mo`e da odgovorime, tuku mo`e samo 
da ja utvrdime nivnata besmislenost... Celta na filosofijata e razjasnuvawe na 
mislite. Filosofijata ne e teorija, tuku aktivnost. Filosofskoto delo se 
sostoi vsu{nost vo rasvetluvaweto. Rezultatot na filosofijata ne se 
"filosofski stavovi", tuku pojasnuvawe na stavovite. Filosofijata mora niv 
da gi napravi jasni i ostro da gi razgrani~i, za{to tie, inaku, re~isi se matni i 
rasplinati". 
 Metaetikata sepak ne uspea da gi zatvori pati{tata na filosofijata na 
moralot. Prakti~niot moral e premnogu zna~aen za ~ovekot, za da ostane samo 
vo sferata na analizata na mislata i na nejzinata eventualna pravilnost - 
ispravnosta na dejstvuvaweto e sé pova`na vo ~ove~koto `iveewe, od nea 
zavisat opstojbata na ~ovekot i na `iviot svet na planetava i duri sudbinata 
na svetot. No, logikata na etikata otvori mnogu potrebni soznanija za 
su{tinata na eti~koto razmisluvawe - toa e osnovniot i golem pridones na 
metaetikata za ~ove~kata civilizacija.   

Eti~ki misli na metaeti~arite 

"Za da ja definirame etikata mora da otkrieme {to e zaedni~ko i karakteristi~no za 
site nesomneni eti~ki iskazi." (X. Mur)  
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"Koga tvrdime deka ova ili ona ima vrednost, nie gi izrazuvame na{ite ~uvstva, a ne 
nekoj fakt koj bi bil vistinit i toga{ koga na{ite ~uvstva bi bile razli~ni." (B. 
Rasel) 

"Eti~kite iskazi se ekspresii i pottiknuvaat ~uvstva." (A. Ejer)  

"Izborot na eden obrazec pred nekoj drug zna~i izbor na jazi~ki formi; koja-gode da 
izbereme }e zna~i ista mo`nost za informirawe i vlijanie." (^. Stivenson) 

"Racionalnata postapka }e bide opredelena od toa kakvi se na{ite sega{ni 
preferencii koga gi izlo`ime logikata i faktite." (R. Her) 

"Toa {to mo`e da se izre~e, mo`e da se ka`e jasno; a za toa {to ne mo`e da se govori, za 
toa mora da se mol~i." (L. Vitgen{tajn) 

"Funkcijata na logi~kata analiza e da go analizira seto poznanie, site tvrdewa na 
naukite i na sekojdnevniot `ivot, za nekako da se razjasni smislata na sekoe takvo 
tvrdewe i vrskata pome|u niv." (R. Karnap) 

"Onie koi sakaat od svoite filosofii da vi izveduvaat moralni upatstva, mo`at da vi 
dadat edinstveno bo`emski dokaz. Nema nikakva smisla da se bara nevozmo`noto!" (H. 
Rajhenbah) 
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80. Maks [eler  
EMOCII I MATERIJALNI VREDNOSTI  

 
Vo etikata vrednostite imaat dolg vek. I 

denes se primenuvaat nekoi vrednosti koi 
mo`eme da gi najdeme objasneti i predlo`eni 
u{te kaj drevnite eti~ari, a ponekoga{ duri 
nekoi od zapostavenite vrednosti se o`ivuvaat i 
dobivaat nova duhovna sila, potrebna za 
moralniot `ivot (kako ahimsa, predlo`ena od 
Mahatma Gandi, a sozdadena vo mugrite na 
indiskata civilizacija). Me|utoa, eti~kite 
teorii ne mora da imaat tolku dolga aktuelnost, 
bidej}i tie se samo koncepcii, koi treba da bidat 
opravdani so prifa}aweto i idealizacijata. 
Kritikata i nadminuvaweto na doktrinite se 
slu~uva postojano. 

Me|utoa, edna eti~ka teorija go potrese 
svetot i duri po pove}e od 200 godini sé u{te 
mo`e da se smeta ne samo kako potencijalno 
produktivna, tuku kako realno aktivna. Toa se 
eti~kite u~ewa na Imanuel Kant (1724-1804), 
koi, kako vizija za neodminlivosta na dol`nosta 
i za univerzalnata su{tina na kategori~kiot 

imperativ, kako metod za nadminuvawe na slu~ajnostite i emocionalnostite vo 
moralniot `ivot, mu se potrebni isto taka i na sega{niot svet i vlijaat vrz 
razrabotkata na normite koi }e se primenuvaat, odnosno za koi se veruva deka i 
denes davaat osnova za gradeweto efikasna moralna praktika. 

Kritikite na pogledite na Kant, koi se slu~uvaat otkako se pojavija 
negovite knigi i vozbudlivi filosofski novini, ne se ni{to novo - osven ako 
ne se odnesuva na pobivaweto na eti~kite pogledi na Kant koe gi potrese 
temelite na negovata eti~ka doktrina, {to go napravi germanskiot filosof 
Maks [eler, eden od najzna~ajnite misliteli na modernata epoha, koj dade nov 
impuls za razbirawe na etikata,  

Maks [eler e roden vo 1874 godina vo Minhen. Filosofija studiral vo 
Jena, kade {to potoa bil profesor, a isto taka i vo Minhen, Keln i Frankfurt. 
Za vreme na Prvata svetska vojna bil diplomat. Gi prifatil 
fenomenolo{kite idei na Edmund Huserl, bil nivni aktiven tolkuva~ (do 
1920-ta). Imal i period na religiozna misla (1920-1924), po negovoto 
preminuvawe vo katoli~anstvo, a potoa razvival metafizika od pozicii na 
vitalizam i panteizam (1924-1928). Negovite vlijatelni dela, napi{ani so ubav 
stil i so novi pogledi, dostojni za novoto stoletie, se: "Za resantimanot i 
moralnite vrednosni sudovi" (1912), "Za fenomenologijata i teorijata na 
simpatijata" (1913), "Za ve~noto vo ~ovekot" (1921), "Polo`bata na ~ovekot vo 
kosmosot" (1928), a najpoznatoto negovo delo, edno od najzna~ajnite trudovi za 
etikata vo moderniot period, e "Formalizmot vo etikata i etikata na 
materijalnite vrednosti" (1913-16). Po~inal vo 1928 godina, ostavaj}i golemo 
vlijanie vrz razvitokot na sovremenata etika i antropologija. 

Edmund Huserl (1859-1938), matemati~ar i filosof, profesor na 
nekolku univerziteti, mo`ebi najgolemiot germanski sovremen mislitel, 
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za{to sozdade nov razvien filosofski metod, bil u~itel i inspirator na 
pove}e najzna~ajni sovremeni filosofi ([eler, Hajdeger, Eugen Fink, Nikolaj 
Hartman, Ludvig Landgrebe, Sartr, Roman Ingarden, Moris Merlo-Ponti...). 
Bele`iti dela na Huserl se: "Filosofija na aritmetikata" (1891), "Logi~ki 
istra`uvawa" (1900), "Filosofijata kako stroga nauka" (1911), "Idei za edna 
~ista fenomenologija i fenomenolo{ka filosofija" (1913), "Kartezijanski 
meditacii" (1931), "Krizata na evropskite nauki i transcedentalnata 
fenomenologija" (1936) i dr. Negovite brojni rakopisi, pi{uvani so li~na 
stenografija, se spaseni-preneseni vo Holandija, se de{ifriraat i konstantno 
se objavuvaat. D-r Zagorka Mi}i} (1903-1982), od Obrenovac, koja prvin 
studira{e psihologija vo Berlin, a potoa kaj Huserl vo Frajburg, prva napi{a 
doktorska disertacija za u~ewata na golemiot filosof za teorijata na naukata, 
so mentor koj go poso~i samiot Huserl, negoviot asistent Eugen Fink (1905-
1975, koj be{e edinstveniot germanski filosof koj ima{e hrabrost da 
prisustvuva na zakopot na Huserl); poradi nastanite so nacizmot disertacijata 
Mi}i} mora{e da ja odbrani vo Belgrad (1934), a knigata "Fenomenologijata na 
Edmund Huserl" ja objavi vo Belgrad (1937, povtoreno izdanie vo 1988). Vo 
vojnata izgore rakopisot na germanskata disertacija na d-r Mi}i}. Po Vtorata 
vojna taa be{e profesor (1954-1972) po logika i istorija na filosofijata na 
Univerzitetot vo Skopje. Vo 1933 godina Huserloviot asistent, doktorant i 
docent Martin Hajdeger (1884-1976), avtor na mnogu dela (najpoznatoto 
"Bitieto i vremeto", 1927, posveteno na Huserl), vrven egzistencijalisti~ki 
mislitel, kako privrzanik na Hitler go simna svojot profesor (Evrein) od 
rektorskata pozicija i samiot ja zazede, dr`ej}i pofalni govori za 
nacisti~kata vlast i pozdravuvaj}i so krenata raka. Fenomenolozite, 
internacionalno dvi`ewe, se preselija vo Belgrad, kade pomo{ im dade d-r 
Mi}i}. Drugiot pro~uen egzistencijalist Karl Jaspers (1883-1969), dotoga{ 

najdobar prijatel na Hajdeger, gi prekina vrskite so nego (a bidej}i ima{e 
`ena Evrejka, mora{e da go napu{ti univerzitetot), vrskite gi prekina i 
poznatata mislitelka Hana Arent (1906-1975, avtorka na mnogu zna~ajni 
politi~ki dela, kako "Lu|eto vo temnite vremiwa", 1967), toga{ studentka i 
intimna prijatelka na Hajdeger. Po nekoe vreme Hajdeger se povle~e od 
pozicijata i od javnosta, no ostana moralnata damka za nelojalnosta kon 
profesorot i za priklonuvaweto kon negativnata etika na nacizmot.  

Huserl razvi nov nau~en metod. Mnogute nau~ni metodolo{ki dostreli, 
pome|u koi i sredstvata za istra`uvawe (aparati, proceduri i sl.), vlijaat vrz 
razmislata i soznanieto. Huserl so fenomenologijata dade nov nau~en pristap, 
kako eden od najbele`itite duhovni pridonesi na novata epoha. Vo nasetenata 
kriza na naukite, kako izlez se pobara sozdavawe na nau~ni metodi koi bi go 
tlasnale natamo{niot razvitok na naukite. Fenomenologijata ({to zna~i 
"nauka za pojavite") e sfatena ne kako opi{uvawe na nadvore{nosta na 
ne{tata, tuku kako proniknuvawe vo su{tinata na ne{tata. Vrz Huserl vlijaeja 
ideite na negoviot u~itel Franc Bretano (1838-1917) za intencionalnosta 
(naso~enosta) na svesta, kako i ideite na Dekart i na drugite golemi filosofi. 
Huserl zapo~na ispituvawa vo matematikata i vo logikata, a toa go odvede 
kon pretpostavkite na seto poznanie. Vo naukite i vo filosofijata zabele`al 
psihologizam, relativizam i subjektivizam - tie ne mo`e da bidat sigurna 
osnova za naukite, za filosofijata i za samata kultura.  
 Toj fenomenologijata (hel. fainomenon - pojava) ja opredeli kako nauka 
za pojavite vo svesta. Toj }e se obide filosofijata da ja postavi kako stroga 
nauka, koja bi bila osnova za opfa}awe na celata realnost vo nejzinoto 
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edinstvo. Huserl smeta deka evropskiot na~in na `iveewe se temeli vrz 

naukata, odnosno vrz eden edinstven ~ove~ki um, koj e osnova za naukata i za 
filosofijata. Toj gi kritikuva site pravci vo filosofijata koi se somnevaat 
vo racionalnosta i vo racionalnoto vodewe na `ivotot, kako i site dogmatsko-
metafizi~ki sistemi, koi nekriti~ki sozdavaat pogre{na slika za realnosta. 
Treba da se otvori istoriska perspektiva i da se izgradi humanizam. 
Filosofijata treba da bide osnova na site nauki, za {to e neophodno 
"apsolutno osloboduvawe od site pretpostavki". 
 Ispituvaweto na osnovite na soznanieto bara eden univerzalen metod, 
so koj }e se preispita ona {to naukite gi vtemeluva kako nau~nost. Krajnata 
cel na fenomenologijata e da se pronajdat sigurni temeli na soznanieto, kako 
nov na~in za zasnovuvawe na naukite i za opstanok na ~ove{tvoto vrz osnova na 

umot (ova e nov vid racionalizam). Huserl saka vo samoto mislewe da se 
poka`e predmetot na misleweto, takov kakov {to e. Zatoa filosofijata treba 

"da se vrati kon samite ne{ta", ni{to ne treba da im se dodava na ne{tata. 
Metodot treba da poka`e kako ne{tata izvorno se pojavuvaat vo svesta. 
Fenomenologijata ne se izjasnuva za svetot von od na{ata svest, za toa dali 
postoi ili ne, bidej}i smeta deka nema nikakva smisla takvoto izjasnuvawe. Vo 
sekojdnevniot `ivot na{eto iskustvo, kako i posebnite nauki, pretpostavuvaat 
deka postoi svet nezavisno od na{ata svest. Ova se narekuva "priroden stav", 
no toj e nekriti~en, dogmatski i naiven. Filosofijata mora da se oslobodi od 
takviot stav so vozdr`uvawe od izjasnuvawe, odnosno taa toa go "stava vo 

zagrada" (ova fenomenolo{ko epohe e zemeno od skepti~kata filosofija, kade 
zna~i vozdr`uvawe od kakvo bilo iska`uvawe sud za ne{to). Koga }e se isklu~i 
ona {to go sodr`i prirodniot stav, toga{ se otvora mo`nosta za sigurno 
znaewe vo izvornite do`ivuvawa na samata svest. Toa e transcedentalna 

subjektivnost.  
Huserl bara odewe "nazad kon subjektot, kon svesta kako izvor na 

na{eto znaewe za objektite". Huserl razlikuva 3 vida svest: empiriska svest, 
~ija sodr`ina se psihi~kite do`ivuvawa; svest kako vnatre{en nabquduva~ na 
sopstvenite do`ivuvawa; i svest kako forma na psihi~ki intencionalni 

do`ivuvawa. So tretiot vid svest se zanimava fenomenolo{kiot metod. 
Takvata svest e izvorna, prvi~na i ~ista (no ne prazna) i mu prethodi na sekoe 
iskustvo. ^istata svest e aktiven tek, koj sekoga{ e naso~en koj nekoj predmet. 
Sekoja svest e "svest za ne{to". Ovaa naso~enost-intencionalnost na svesta 
kon predmetot e nejzino osnovno svojstvo. I vo ~istata svest postojat 
raznovidni sloevi na intencionalni do`ivuvawa, od poznanie do vrednuvawe. 
Ovie do`ivuvawa so~inuvaat edinstven predmet na svesta, a toa e svetot; 
do`ivuvawata pripa|aat na eden tek, imaat intersubjektivno zna~ewe, t.e. 
va`at objektivno. Toa ja opredeluva su{tinata na samiot predmet, 

karakteristikata za predmetot. Su{tinite se apriorni formi ili 
prediskustveni uslovi za pojavuvawe na predmetot vo svesta. Misleweto na 
su{tinite se slu~uva spontano, odnosno so intuicijata neposredno se sogleduva 

soglasuvaweto na tekot na svesta so nejziniot intencionalen predmet, a toa e 
svetot kako korelat na svesta. Tokmu tuka se poka`uva sigurniot temel na 
vistinitosta kako osnovno svojstvo na umot. So spontanata sogledba na 
su{tinite se otkriva sigurnost vo objektivnosta na umot. Toa treba da 
pretstavuva osnova za edinstvenosta na naukite, vrz ~ija osnova }e se postapuva 
i }e se `ivee, a Huserl smeta deka so toa e pronajden temelot za nadminuvawe na 
krizata na evropskite nauki i kultura. 
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 Maks [eler go prifati fenomenolo{kiot metod i stana prv najzna~aen 
sledbenik na Huserl. No svoite istra`uvawa ne gi naso~i kon soznanieto, tuku 

kon vrednostite - kako {to se apriorni logi~kite principi, apriorni mo`at 
da bidat i moralnite principi, koi se nao|aat i mo`at da se zabele`at vo 
strukturata na svesta. Iako vrednostite gi ispituva{e i Huserl, detalno im e 
posveti [eler, koj ja izgradi fenomenolo{kata etika, etika na materijalnite 
vrednosti ili personalisti~kata etika so primena na fenomenologijata. 
Vrednostite se smetaa za ne{to relativno, a [eler tvrdi deka tie se 
objektivni, bezvremeni i imaat svoja validnost, {to se vide so 
fenomenolo{koto otkrivawe na su{tinite (isto taka toa e vlijanie od 
neokantovcite, ~ii idei za vrednostite kako poseben "tret svet" gi slede{e 
[eler). Istovremeno [eler se zastapuva za revitalizacija na emocionalnosta. 
Materijalnata etika ne mora da bide samo etika na celite, povrzana so 
hedonizmot i so heteronomijata, kako {to tvrde{e Kant - bidej}i i emociite se 
materijalni vrednosti, vo sebesi apriorni. [eler poetski }e se povika na 
prekrasnite poimi na Blez Paskal (1623-1662) "orde du coeur", "logique du coeur" 

(sistem na srceto, logika na srceto), istaknuvaj}i gi kako opis na apriornosta 
na ~uvstvata.  
 Ottuka sleduva kritika na Kantovata formalisti~ka etika na 
dobrodetelta i na dol`nosta, za koja ne e va`na sodr`inata, tuku samata forma 
na moralniot imperativ. Apriornoto kaj Kant se odnesuva na ona {to e pred 
iskustvoto, pred dadenoto. [eler smeta deka apriornoto se bazira i vrz 
iskustvoto, isto kako ona {to ni e dadeno so osetite. Spored [eler nesomnena 
e evidencijata na moralnite vrednosti, koi ne mo`at ni da se negiraat ni da se 
doka`at. Sekoja vrednost (na primer, qubovta) e sodr`inska, materijalna 
vrednost, toa e visoka vrednost po sebe, bez ogled na na{ite stavovi i iskustva 
za nea. Zna~i, apriorno ni e dadena i intuitivnata sodr`ina, koja e oddelena od 

ona {to proizleguva od nizata oseti. Kritikata na Kantovite stavovi za 
materijalnata etika vo 8 to~ki (koi }e gi izneseme skrateno), va`na e za 
razbiraweto na poziciite na [eler, no i na Kant, koj veli: 1) sekoja 
materijalna etika nu`no se odnesuva na blagata i celite; 2) taa nu`no ima 
empirisko, induktivno i aposteriorno zna~ewe (samo formalnata etika mo`e 
da ima aprioren karakter); 3) zadol`itelno se odnesuva na efektite i 
efikasnosta (a formalnata etika se zanimava so voljata i stavovite, ~ii 
nameri mo`at moralno da bidat vrednuvani); 4) nu`no se sveduva na hedonizam, 
na setilno u`ivawe vo objektite (formalnata etika toa mo`e da go izbegne); 5) 
nu`no e heteronomna (a ne avtonomna); 6) vodi samo kon legalnosta na 
postapkata (a formalnata etika mo`e da formira moralnost na voljata); 7) 
subjektot go pravi zavisen od negovite sostojbi i nadvore{ni ne{ta (a 
formalnata etika mo`e da vospostavi dostoinstvo na li~nosta); 8) osnovata za 
eti~koto vrednuvawe ja postavuva vo nagonskiot egoizam (a samo formalnata 
etika mo`e da vostanovi nezavisen moralen zakon, koj bi va`el za site umni 
su{testva).  

Vo centarot na ispituvaweto [eler gi stava emociite. Spored nego, 
fenomenologijata na vrednostite i na emocionalniot `ivot e podra~je 
nezavisno od istra`uvaweto na logikata. Vrednostite i nivnata ~uvstvenost se 
objektivni materijalni principi na moralot, racionalnoto soznanie ne e 
edinstven fenomen na svesta. [eler ja brani zapostavenata emocionalna sfera 
na ~ovekot i `ivotot, brani deka se va`ni i ~uvstvata. Toa e emocionalen 

apriorizam. Fenomenolo{ka deskripcija na ~uvstvenoto poka`uva deka ova e 
intencionalno (kako site sferi na svesta). [eler gi priveduva slednite 



427 

 

sloevi na emocionalnosta: 1) ~isto ~uvstvo, 2) pretpostavuvawe i 
zapostavuvawe (istaknuvawe i ne vodewe smetka), 3) qubov i omraza. 

Vrednostite se apriorni sodr`ini na volevite i intencionalnite akti, 
tie ne se setilni kvaliteti na empiriskite objekti, nitu psiholo{ki 
pretstavi predizvikani od tie ne{ta, nitu proizvodi na ~istiot um. Tie imaat 
kvalitet i modalnost, duri apriorno i apsolutno bitie. Vrednostite se 
apsolutni i nemenlivi. Vrednostite se bezvremeni su{tini, koi imaat 
objektivna egzistencija, kako i prirodnite zakonitosti. Tie postoele i pred 
nekoj da gi otkrie. Sekoj vrednosen kvalitet e singularen i nepovtorliv e. 
Vrednostite se nedelivi. Tie ne mo`e da se deduciraat (da se izveduvaat od 
drugite vrednosti), nitu da se doka`uvaat, tuku mo`e da se poka`at i opi{at, 
kako standardna postapka vo fenomenologijata. Kako pojava-fenomen, 
vrednosta e sodr`ina na "neposrednoto ~uvstvo", na "gledaweto na su{tinata", 
na "fenomenolo{kata sogledba" i sl. Vrednostite se otkrivaat so 
emocionalno apriorno neposredno-direktno zdogleduvawe. Tie sepak ne ni se 
dostapni bez dadenosta na ona {to vredi, tie se otkrivaat koga }e minat (od 
neegzistencija) vo egzistencija.  

Nadovrzuvaj}i se na u~eweto na Franc Brentano za pozitivnata i 
negativnata vrednost, i govorej}i kakov e odnosot na vrednostite so aktivniot 
eti~ki poim "treba", [eler zaklu~uva: Pravilno e postoeweto na ne{to {to 
treba; nepravilno e postoeweto na ona {to ne treba; nepravilno e da ne postoi 
ona {to treba; pravilno e da ne postoi ona {to ne treba. Tuka sleduva i 
kritikata na Kant po pra{aweto na relacijata pome|u vrednosta i "treba". Kaj 
Kant umnata volja ja opredeluva deontologijata, t.e. obvrskite za dejstvuvawe, 
taka {to vrednosta se bazira na treba. Za [eler primarna e vrednosta, taka 
{to sekoe treba se bazira vrz vrednosta. Kako {to vidovme, sekoe "treba da" 
ili "ne treba da" implicira odnos pome|u pozitivnata i negativnata vrednost. 
No su{nosta na vrednosta ne se sveduva na "treba", taa e indiferentna sprema 
egzistencijalnata sfera, sprema svojata realizacija. Vsu{nost, [eler 
razlikuva dva vida - "idealno treba" i "treba spored dol`nosta", prvoto go 
imame vo iskazot "ona {to e pravilno treba da bide", a vtoroto vo iskazot 
"treba da se pravi ona {to e ispravno". Idealnoto prerasnuva vo dol`nost 
koga negovata sodr`ina e postavena sprema nekoja volja kako negov mo`en 
realizator.    

Postoi hierarhija na vrednostite, koja e strogo opredelena. 
Vrednostite se na visoko mesto ako se trajni, potoa na u{te povisoko ako 
pomalku mo`e da da se diferenciraat, isto taka ako se pomalku usloveni od 
drugi vrednosti, a potem ako nivnoto ~uvstvuvawe e povrzano so nivnoto 
podlaboko zadovoluvawe, i kone~no se povisoki ako nivnoto ~uvstvuvawe e 
pomalku relativno nasproti nositelite i pretpostavuvawata. Skalata na 
vrednostite poka`uva razni odnosi, od koi na prvoto mesto e sporedbata na 
nivnite moralni kvaliteti, od najniskite do najvisokite vrednosti: 1) 
najniskite setilni vrednosti - prijatno i neprijatno; 2) vrednostite na 
vitalnoto ~uvstvuvawe - blagorodno i prosto; 3) posebnata modalnost na 
duhovnite vrednosti na ubavinata, dobrinata (pravednosta) i vistinata; 4) 
najvisokata vrednost - svetoto. Taka hierarhijata na vrednostite, od setilnite, 
preku `ivotnite i duhovnite, se iska~uva do religiskite vrednosti. 
 Od vrednosnata ~uvstvitelnost zavisi koj kakvi vrednosti }e realizira. 
[eler poso~uva deka e mo`no i "slepilo za vrednostite"; vsu{nost iskustvoto 
poka`uva deka vrednostite te{ko se razbiraat i realiziraat. Za istoriskata 
relativnost istaknuva deka tuka stanuva zbor pove}e za vidovite pristapi kon 
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vrednostite (se istaknuvaat razli~ni vrednosti vo raznite epohi i sredini, a 
nekoi vrednosti im izgledaat kako  zabluda na prethodnite, a nekoi na 
podocne`nite generacii). Zatoa, poka`uva [eler, postojat razliki, varijacii: 
1) na ~uvstvuvaweto na vrednostite i na etosot, 2) na sudovite i na 
prosuduvaweto na moralnite postapki, 3) na tipovite na instituciite i na 
deluvawata, 4) na prakti~nata moralnost, i 5) na obi~aite i moralnite normi. 
No ottuka ne sleduva deka vrednostite se relativni, ostanuva apsolutizmot na 
vrednostite. Etikata ima materijalno-apriorna sigurnost, a nejzinite 
sogledbi se strogi kako matemati~kite iskazi. Apriornosta na moralnite 
vrednosti e trajna, nasproti relativnosta na nivnoto sfa}awe i na 
konkretniot istoriski moral. Skalata na vrednostite ne se izveduva so 
logi~ka dedukcija, tuku se otkriva vo deloto. [tom sme go otkrile 
kvalitetot na vrednosta, nie go znaeme i nejziniot rang vo sistemot na 
vrednostite. No, preferiraweto na vrednosta vo hierarhijata ne zna~i i 
nejzino izbirawe, bidej}i ~inot na preferiraweto e emocionalen akt, a 
izborot e volev akt; ~ovekot mo`e pove}e da saka nekoja povisoka, a da izbere 
nekoja poniska vrednost. No ~ovekot ne mo`e ni{to da smeni vo realnosta na 
vrednostite - dobroto e nad zloto, duhovnite vrednosti se povisoki od 
hedonisti~kite, od onie na zadovolstvoto. ^ovekot ne gi sozdava vrednostite, 
toj e vo relacija sprema niv.  
   Postojat su{testveni vrski pome|u vrednosta i nivnite nositeli, 
li~nostite i nivnite dela. Li~nosta e nositel na vrednosta, no li~nosta ne e 
nivna pretpostavka. Vrednostite i hierarhijata na vrednostite }e postojat 
nezavisno od konkretniot subjekt, koj go izvr{uva realiziraweto na vrednosta . 
Pokraj individuite, postojat i kolektivi i "li~nosta na li~nostite", t.e. Bog. 
Vrednosta "dobro" e najvisoka za soznajniot stepen na su{testvoto {to ja 
realizira, a vrednosta "zlo" e na najniskoto stapalo. Eti~ki dobra e 
postapkata ako se soglasuva so vrednosta koja e pretpostavena i e sprotivna so 
onaa koja se zapostavuva, kako {to e lo{a onaa postapka koja so svojata 
sodr`ina e protiv pretpostavenata vrednost i e vo soglasnost so zapostavenata. 
Vrednosta "dobro" ja proniknuva onaa postapka koja realizira pozitivna 
vrednost, a "zloto" e karakteristika na realiziraweto na negativnata 
vrednost. 

Kaj Kant dobroto i zloto se merat spored voljata za dejstvuvawe, 
koli~estvoto na dobroto e opredeleno od moralnata volja. Kaj [eler vrednosta 
na voljata se opredeluva spored validnosta na li~nosta. Li~nosta e nositel na 
moralnata vrednost, a tuka spa|aat i svojstvata na li~nosta i nejzinite izbori 
i postapki. Za [eler, tie svojstva se dobrodeteli i poroci. Duhot i teloto kao 
sredi{te na dejstvuvaweto se naso~eni (intendirani) kon svetot. Bidej}i 
li~nosta e nositel na vrednostite, [eler dava vidovi, tipovi, ili modeli na 

vrednite li~nosti: 1) ve{t vo `ivotnoto u`ivawe, 2) vode~ki duh, 3) heroj, 4) 
genij, 5) svetitel. Ovie vredni li~nosti se obrasci na ~ove{tvoto vo site 
epohi na moralnoto deluvawe. 

Vo docne`nite istra`uvawa, [eler se posvetuva na antropologijata, 
koja ja razviva kako metafizika i teologija. Smeta deka mikrokosmosot (sekoj 
~ovek) e slika na makrokosmosot. Vo svetski pro~uenata kniga "Polo`bata na 
~ovekot vo kosmosot", kako i vo "^ovekot i istorijata", dvete objaveni vo 
poslednata godina od negovoto `iveewe, [eler istaknuva deka li~nosta e 
nositel na vrednostite i gi otfrla sovremenite empiristi~ki, 
evolucionisti~ki, psihologisti~ki i istoricisti~ki pogledi. ^ovekot e 
edinstven samosvesen subjekt, ima nagonski impulsi, emocii, kontakti so 
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drugite, streme` za mo}ta i razumsko mislewe. Toj vo nekoja smisla e 
determiniran od sredinata, no i sloboden e, `ivee so "otvoren horizont", vo 
svojata sredina, vo koja ne e ni dokrajno svrzan ni bespomo{no vtopen. Onie 
idei koi ne izleguvaat od negovite sopstveni interesi i strasti nu`no 
propa|aat. ^ovekot ne mo`e da se svede na evolucijata na `ivotot, tuku e ist so 
najvisokata osnova na site ne{ta, "~ija{to golema manifestacija e `ivotot". 
Li~nosta ne e obi~no prirodno su{testvo, taa e edinstvo na konkretnosta i na 
su{testvenoto bitie, {to dava osnova za edinstvo na duhovnata i 
intencionalnata strana na na{ite dejstva. Personalisti~kata etika na 
[eler e takva filosofija na moralot koja ja zema li~nosta kako temelen poim. 
Se zanimava so nejzinata realnost i so nejzinite dela, a vo taa smisla i so 
eti~kite pogledi i postapki.  

Svesta, spored [eler, ne e karakteristika na ~ovekot vo odnos na 
drugite `ivi su{testva, tuku duhot, so ~ija sila doa|a do samosvesta. Li~nosta 

na ~ovekot, za [eler, e sredi{te vozdignato nad sprotivnostite na 
organizmite i sredinata. Poimot na li~nosta vodi do poimot na Bog, koj e 
istoviden so ~ovekovite najistaknati karakteristiki. [eler potencira: "Vo 
~asot koga ~ovekot si prizna samiot na sebesi deka pomalku od koga i da bilo 
porano ima strogo znaewe za sebesi {to e toj i deka pove}e ne se pla{i od 
nikakov odgovor na ova pra{awe, se ~ini deka mu se povratila novata hrabrost 
za vistinitosta... i za razvivawe na nova forma na svojata samosvest i na svojot 
pogled za sebesi".  
 Nikolaj Hartman (1882-1950), istra`uva~ na metodologijata na nau~noto 
soznavawe, na "novata ontologija", teoreti~ar na sloevite na postoeweto, ja 
prodol`i fenomenolo{kata etika na [eler. Vo svojata kniga "Etika" (1925), 
edno od najpoznatite eti~ki dela vo HH vek, dade prekrasni analizi na etikata 
kako svest i praktika. Gi istaknuvame samo negovite detalni pretstavuvawa na 
golemite eti~ki vrednosti: Dobro, Blagorodnost, Bogatstvo, ^istota, 
Pravednost, Mudrost, Hrabrost, Samokontrola, Qubov kon bli`niot, 
Vistinitost i iskrenost, Doverlivost i vernost, Doverba i vera, Skromnost, 
Nadvore{na vrednost na odnesuvaweto. Qubov kon najdale~noto, Daruvawe, 
Li~nost, Li~na qubov. Tie istra`uvawa ja dopolnuvaat [elerovata zna~ajna 
izgradba na etikata vrz novite osnovi, koi bea potrebni za novoto `iveewe i za 
serioznata razgledba na mestoto na ~ovekot vo svetot zaedno so site sili koi gi 
ima. 
 

Eti~ki misli na Maks [eler 

"Vrednostite ne mo`at da bidat sozdadeni ni uni{teni." 

"Emocionalnata strana na na{iot duh, na na{ite ~uvstva, pretpostavuvawa, qubov, 
omraza, streme`i, imaae edna prvi~na apriorna sodr`ina... sosema nezavisna od 

logikata. Postoi edna apriorna orde du coeur, logique du coeur (sistem na srceto, logika 
na srceto), kako {to ubavo ka`a Blez Paskal." 

"Moralno dobar e onoj akt na realizirawe na vrednosta koj spored svojata intendirana 
vrednosna materija se soglasuva so onaa vrednost koja e pretpostavena i sprotivna e 
na onaa koja e zapostavena, a lo{ e onoj akt koj protivre~i na pretpostavenata, a se 
soglasuva so zapostavenata vrednost." 

"^ovekot ne gi podra`ava nekoj po sebesi postoe~ki svet na ideite ili providnosta, 
koi{to bi postoele vo Bog pred Sozdavaweto, tuku e sotvoritel, soosnova~ i 
soizvr{itel na eden idealen tek {to se slu~uva vo svetskiot proces i so nego samiot." 
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81. Albert [vajcer  
PO^ITUVAWE NA @IVOTO 

  
Normalno e lu|eto da pravat 

dobro, no toa ne e sekoga{ taka, a i ne e 
lesno. Toa bara napori, ponekoga{ i 
herojstvo, osobeno koga ~ovekot saka vo 
tekot na celiot svoj `ivot da go pravi 
najdobroto. Ve}e opredelbata za 
doblesta e golem predizvik, a 
postojanoto pravewe dobro voshituva. 
So posebna vrednost toga{ problesnuva 
i teoretskoto objasnuvawe na takvata 
li~nost za smislata i sodr`inata na 
dobroto. Taka e so deloto i ideite na d-
r Albert [vajcer. 
 Albert [vajcer e roden vo 1875 
godina vo Kajzersberg vo Alzas vo 
semejstvo na protestantski sve{tenik 
(najstariot ~i~ko bil dedo po majka na 
filosofot @an-Pol Sartr). Bil 
bleskav student vo Strasbur. Po 

zavr{uvaweto na doktoratot po teologija i filosofija, doktoriral i muzika. 
Bil najpro~uen sovremen izveduva~ na crkovnite kompozicii na Johan 
Sebastijan Bah na orgulite, bil edinstven majstor koj znael da gi reparira 
starite orguli vo Evropa, a poznati se i negovite izvonredni knigi za golemiot 
muzi~ar. Re{il i so `ivotnata aktivnost da ja poddr`i svojata duhovna i 
eti~ka naso~enost - za da se oddol`i za uka`anata pomo{ da se obrazuva. Vo 
1913 godina oti{ol vo najsiroma{niot kraj na svetot, kade {to imalo 
najgolema potreba od lekarska pomo{, i otvoril bolnica, koja stanala 
najpoznata svetska dobrotvorna institucija i toj celiot `ivot rabotel vo nea. 
Vo Lambarene vo afrikanskata dr`ava Gabon pacientite go narekuvale 
“ma|osnik“ Oganga. Ovoj naju~en Evropeec vo HH vek, teolog, muzi~ar, filosof 
i lekar, dobil Nobelova nagrada za mir vo 1952 godina. Umrel vo svojata 
bolnica vo 1965 godina. 
 Ima napi{ano dela za Isus Hristos i za sveti Pavle, za odnosot pome|u 
hristijanstvoto i drugite svetski religii, za Imanuel Kant i za pogledite na 
indiskite misliteli, za Bah i za drugite kompozitori za orgulite, za svoite 
iskustva vo Afrika i za bolnicata vo Lambarene. Site tie imaat eti~ka 

nasoka. Na primer, za Bah pi{uva: “Estetikata na Bah e eti~ka vo osnovata... 
Toj ja ispolnuva eti~kata dol`nost kon ~ove{tvoto“. Za sovremenata etika e 
osobeno zna~ajno deloto na [vajcer “Kulturata i etikata“, objaveno vo 1923 

godina kako vtor del od negovata “Filosofija na kulturata“. I ideite na 
[vajcer se negovoto isklu~itelno humanitarno delo; tie vlijaat vrz mnogu 
eti~ki pogledi i inicijativi na sega{ninata. 
 [vajcer smeta deka ~ovekot mu se dobli`uva na svetot ne preku 
soznanieto, tuku preku do`ivuvaweto: “Jas mo`am da ja razberam prirodata na 
`ivoto su{testvo von od mene samo preku `ivoto su{testvuvawe vo mene“. 
Zatoa prviot fakt na ~ovekovoto postoewe e ona {to vo elementarna smisla e 
seop{to, a toa e deka jas sum `ivot, koj saka da bide vo sredi{teto na `ivotot, 
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koj se stremi kon `iveewe. Osnovata za ~ove~kata egzistencija i za sekoj 

pogled na svetot e da se poklonime pred `ivotot; toa e i baza za sekoja etika. 

Treba nu`no da go po~ituvame `ivotot. Toa e klu~ot na [vajcerovata 
univerzalnata etika, kako {to toj samiot go nare~e svoeto eti~ko u~ewe. 
 Ova ne e idealizam. [vajcer uka`uva deka vo etikite ~esto ima mnogu 
sistem, a malku so~uvstvo. Poradi toa toj bara pove}e realen `ivot vo etikata: 
“Taa e naso~ena da dejstvuva srede vistinskite nastani i da go preobrazuva 
odnesuvaweto vo realniot svet“. Empiriskata sodr`ina na etikata e 
humanizmot, qubovta za ~ovekot. Zatoa eti~kata zada~a e jasna - sekoj ~ove~ki 
`ivot i voop{to sekoj `ivot se sveti i neprikosnoveni.  
 @ivotnite `iveat od zagrabuvawe i jadewe na drugi su{testva. Toga{ 
`ivotot se pla}a so osobena cena - so drug `ivot. [vajcer uka`uva deka 
moralot ne e karakteristika na `ivotinskiot svet. Moralot se javuva tamu 
kade {to pokraj svojot streme` za `iveewe se ra|a i uva`uvawe za tu|iot 
streme` za `iveewe, a zlo e svojot `ivot da se gradi za smetka na `ivotot na 
drugoto su{testvo. Za [vajcer etikata e osobeno razbrana dol`nost, a nea toj 
ja imenuva: odgovornost za sé {to `ivee. Toj smeta deka lu|eto se eti~ni koga 
`iveat bez da zasegnat niedno `ivo su{testvo. 
 [vajcer go qubel principot na Gete: Vo po~etokot be{e deloto! 
(parafraza na pojdovnata misla vo Evangelieto spored Jovan, kade stoi deka vo 
po~etokot bil logosot, mislata, idejata, zborot). Kon toa [vajcer go dodade 
svoeto soznanie deka moralot zapo~nuva tamu kade {to zavr{uvaat zborovite. 
Takvi se `ivotot i stavovite na [vajcer. Negovoto `ivotno delo e gradewe i 
odr`uvawe na bolnicata vo dolinata na rekata Ogove, kade {to lu|eto go 
smetale za tatko. Za toa svedo~i i negovoto nekolkugodi{no studirawe i 
doktorirawe medicina, otkako bil pove}ekraten doktor na naukite, bidej}i 
toa kolonijalnata dr`ava go postavila kako uslov za da mo`e da ja sproveduva 

svojata humanitarna lekarska akcija. Toa se gleda i vo negovite zalo`bi za 
svetski mir i protiv nuklearnoto oru`je. Prvata spogodba za ograni~uvawe na 

atomskoto vooru`uvawe toj ja nare~e "najgolem nastan vo ~ove~kata istorija“. 
Baraweto za po~ituvawe na `ivoto ne e samo ideja, toa [vajcer go sproveduval 
kako svoja opredelba, uka`uvaj}i deka taka treba da bide za site lu|e, deka toa 
treba da im e pri srce, za ona {to go pravat za navistina da bide dobro. 
 [vajcer bil optimist, smetal deka humanizmot e mo`en kako realen 
pridones za podobruvawe na ~ovekovata polo`ba. Toj veruval vo ~ove~kata 
dobrina. Povikuval na dobro, na so~uvstvo i sostradawe, naso~uval kon gradewe 
na podobar svet. Ka`al deka samoodre~uvaweto e vistinsko herojstvo. 
Istaknuval deka najdobro delo e slu`ba za drugite lu|e, za nivnata sre}a i 
spokojstvo, za ~uvawe na `ivotot i na mirot vo svetot. 
 Zagri`en za stradaweto na ~ove{tvoto, [vajcer od mladosta se 

orientiral kon toa da stori ne{to za ~ove{tvoto, ova go smetal za svoe 
najva`no pra{awe. Svoeto dejstvuvawe nikoga{ ne go narekol `rtvuvawe, tuku 
ispolnuvawe na dol`nosta sprema lu|eto. Kaj nego sre}avame osoben aspekt na 
li~noto iskustvo kako osnova za eti~kite obop{tuvawa. Vo spomenite uka`uva 
deka vo negovoto mesto imalo tolerancija pome|u lu|eto od razli~ni veri (od 
sli~ni soobra`enija, vo Strazbur e smesten Evropskiot parlament). [vajcer 
govori za dedo si pastor, koj mnogu ja sakal naukata i imal `elba da gi 
prosvetuva lu|eto. Si spomnuva za vujko mu Alber, isto taka pastor, koj storil 
herojsko delo obezbeduvaj}i lekovi za svoite opkoleni sogra|ani vo vojnata, no 
se iscrpel od trevo`ewe zatoa {to go zele zalo`nik i go onevozmo`ile da bide 
vo stradawata zaedno so svoite vernici. Mladiot Alber imal zabele`liv 



432 

 

poriv za so~uvstvo, za da se postavi na mestoto na drugoto su{testvo. U{te 

kako dete kon ve~ernata molitva si dodal sopstven del: “O~e nebesni, spasi gi i 
pomiluvaj site koi di{at, ~uvaj gi od zloto i neka spijat vo mir“. So~uvstvuval 
so `ivotnite i odbival da lovi ribi, za da ne gi gleda kako se ma~at na 
jadicata. Koga drugar~iwata sakale da napadnat jato ptici, toj viknal i gi 
spasil: “Toga{ se zdobiv so hrabosta da ne se pla{am pred misleweto na 
tolpata“. No, bil `ivoten realist, ne gledal na ne{tata niz rozovi o~ila. 
Duri se otka`al od igrite, za{to zabele`al deka vo niv mo`e da ja zagubi 
kontrolata i da napravi ne{to lo{o (zatoa nikoga{ ne igral karti). Imal 
silna moralna volja i silni eti~ki reakcii, dlaboko so~uvstvo za lu|eto. 
Oddaval golema po~est na lu|eto koi pravele dobro: “Mnogu od ne{tata {to jas 
nikoga{ ne bi gi po~uvstvuval so tolkava jasnost i nikoga{ ne bi gi napravil, 
gi storiv i po~uvstvuvav zatoa {to bev pod vlijanie na dobrite lu|e. Mnogu od 
na{ite crti na karakterot, ne`nosta, dobrinata, skromnosta, gotovnosta da 
prostuvame, vernosta ili samootka`uvaweto, nie im gi dol`ime na lu|eto koi 
na delo ni gi poka`ale tie dobrodeteli... Mislata koja stanala delo, vo nas 
vleguva kako iskra i razgoruva nov plamen.“ Samiot me~tael vo zrelosta da 
bide poednostaven, pospravedliv, po~ist, podobar, da izrazuva u{te pogolemo 
sostradalni{tvo. 
 Za [vajcer stoi~koto u~ewe e najgolemata filosofija na svetot. Taa 
ponuduva vistinska razmisla za `ivotot: pottiknuva kon vnatre{na 
disciplina i uka`uva na ~ove~kata odgovornost, a na ~ovekot mu poka`uva deka 
treba da vleze vo duhoven odnos sprema svetot i da go po~uvstvuva edinstvoto so 
nego. Toa se najva`ni pra{awa za `ivotot i za dobroto. [vajcer vaka go 
opi{uva svoeto ~uvstvuvawe na edinstvoto na `ivotot. Sostradaweto se 
izrazuva kako sila da se osu{testvi{ vo drugoto su{testvo i vo site drugi 
su{testva. Toj soznal deka mnogu mu e dadeno na ovoj svet i deka od nego i mnogu 

se bara. Tuka nema mesto za egoizmot. Samo ako dade{ na drugiot, }e dobie{. Se 

zakolnal deka }e stori sé za da im pomogne na drugite: “Sekoj koj se oslobodil 
od bolkata treba da se ~uvstvuva dol`en da pomogne za smiruvawe na tu|ata 
bolka“. Toj izbral da trgne po patot na direktno slu`ewe na bli`nite. Baraj}i 
sfera vo koja bi bil koristen za lu|eto, vo koja na lu|eto }e im gi dava svoeto 
srce, vreme, um i race, toa i go odvelo kon Lambarene, kon izgradba na negovata 
bolnica i kon predanata pedesetgodi{na rabota vo nea. 
 O~igledno e deka [vajcer go vozbuduvale pra{awata na etikata. Toj pod 
poimot “kultura“ podrazbiral vladeewe na razumot nad prirodnata stihija i 
nad sklonostite i nagonite na ~ovekot. Vtoroto go smetal za vistinski progres. 
Prvite dostreli mo`at da poslu`at i za varvarstvo, ne samo za humanizam. 
Pova`no e duhovnoto napreduvawe, koe ozna~uva deka voljata i dejstvata na 
individuata i na grupata se naso~eni kon dobroto na op{testvoto i na 

edinkata. Etikata e kultura. Toj gi priveduva zborovite na Lav Tolstoj deka 
glavnoto i edinstveno delo na ~ove{tvoto e da go formulira moralniot zakon 
spored koj }e `ivee (toj go narekuva Tolstoja “golem vdahnovuva~“). [vajcer 
uka`uval deka odnosite pome|u lu|eto stanale mehani~ki, a gri`ata se 
iska`uva samo formalno. Si postavil zada~a da poka`e “kako sme stanale 
mrzelivi, kako sme go zagubile moralot, kako sme do{le do opa|awe na 
kulturata“. Kulturata ne smee da ja zagubi golemata cel na usovr{uvawe na 
~ove{tvoto. A ima i mno`estvo lu|e koi treba da se oslobodat od stradawata i 
od duhovnata zavisnost. Toa [vajcer go ispolnil kako zada~a. 
 Toj mnogu gi sakal decata i imal `elba celiot `ivot da im predava za 
eti~kite vistini i normi (u{te istaknuval deka sovremenoto u~ili{te se 
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degradira i nema dovolno {iro~ina). Za filosofijata smetal deka go formira 
pogledot na svetot i gi usoglasuva soznanijata so eti~kite celi na zaednicata i 
na edinkata: “Dobroto obrazovanie ne e mo`no bez filosofija“. A denes e 
najzna~ajno negovoto u~ewe za moralot kako izraz na univerzalnata volja za 
`ivot - {to se manifestira kako po~ituvawe na `ivotot, kako qubov za 
su{testvata von od mene i kako eti~ka volja vo mene. 
 Toa [vajcer go izrazi vo svojot osnoven eti~ki princip - po~ituvawe na 
`ivotot, pietet, poklon pred `ivotot. Sekoj `ivot e svet. Dobroto zna~i da se 
~uva `ivoto, da se sorabotuva so nego, toj da se kreva do najvi{e nivo do koe 
mo`e da se dojde - zlo e da se uni{tuva `ivoto, da se navreduva i da se potisnuva  
`ivotot koj e sposoben da se razviva. Za toa }e pomogne ako se zacvrsti 
univerzalniot zakon na moralot, ako se ra{iri i vrz drugite vidovi 
(rastitelni i `ivotinski), ako lu|eto sorabotuvaat, ako se zemaat predvid site 
vrednosti za razli~nite vidovi `iveewe. Prv ideal e duhovno i eti~ko 
usovr{uvawe na ~ove{tvoto; toa e pred site ideali na progresot. A 
pozitivnoto eti~ko odnesuvawe kon `ivotot }e mu donese mir na svetot.  
 Ovaa me~ta za eti~en ~ovek, pisatelot [tefan Cvajg (1881-1942), avtor 
na zna~ajni dela za nekolku najgolemi eti~ari (Tolstoj, Gandi, Erazmo, 
[vajcer...), }e ja oceni kako “nova smisla na moralniot heroizam“. Toa [vajcer 
go ozna~uval kako nova Renesansa, koga ~ove{tvoto }e otkrie deka “eti~noto e 
najgolema vistina i najgolema prakti~na vrednost“. Toa treba da bide ideja 
koja anga`ira i insistira - koja mo`e da bide osnova i vo najmale~kata i 
najzafrlena zaednica, kako i vo centarot na zbidnuvawata i so naj{iroki 
re{enija. 
 Fascinira toa {to [vajcerovata potraga po apsolutna etika, vo smisla 
na barawata na Kant (za kogo pi{uval doktorska disertacija), toj ja lociral vo 
konkretnoto dobro {to go davaat lekarite. Ovaa najpotrebna profesija mo`e 
da napravi mnogu dobro, taa neposredno e povrzana so qubovta sprema lu|eto. 
[vajcer vaka go opi{al svojot eti~ki status: “Sekoe utro imam mo`nost da 
pravam dobro i da pomognam vo spasuvaweto na `ivotot na lu|eto“. Taka 
`ivotot i etikata bile povrzani kaj ovoj golem humanist. 

Eti~ki misli od Albert [vajcer 

“Etikata e beskrajna odgovornost za sé {to `ivee.“ 

“Etikata zapo~nuva tamu kade {to zavr{uva zboruvaweto.“ 

“Mene pred sé me interesira pra{aweto {to mo`am kako ~ovek da storam za 

~ove{tvoto.“ 

“Samo ~ove{tvoto koe se stremi kon eti~ni celi mo`e vo celost da se koristi so 
blagodattite od materijalniot progres i da se spravi so opasnostite {to nego go 

pridru`uvaat. “ 

“Vistinata, qubovta, miroqubivosta, mekosta i dobrinata se sili koi }e gi natkrilat 

site drugi sili i sekoe nasilstvo.“ 

“Koj ima namera da pravi dobro, toj ne smee da o~ekuva deka za toa lu|eto }e mu gi 
istavaat kamewata od patot, tuku mora da bide podgotven u{te nekoj kamen da mu stavat 

na patot.“ 
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82. Џek Лondon  
ЗА ДОБРИ НЕШТА 

 
 Уметниците се големи борци за 
човештината. Тие го опишуваат човекот, 

подготвуваат dela за да го задоволат и 
развеселат, sakaat da gi објаснат ne{tata и 
da гi поттикнат lu|eto, se trudat da gi 
zgolemat soznanijata na ~ovekot i da mu ja 
razbudat du{ata. Уметниците се застапуваат 

за слободата и за убавините - тоа за нив е 

исто; tie говорат i за минатото и za иднината, 
no најповеќе за сегашнината, што на човекот 

многу му е потребно; ги изложуваат модерните 

предизвици и дават умесни и храбри предлози 

за нивно решавање. Уметноста му е неопходна 

на човекот, уметниците спаѓаат меѓу најpo-
trebните творци на светот. Hуманитетот и 

цивилизацијата не би биле комплетни без 

уметниците и нивните творби. 

Uметноста е поврзана и со етиката, i 
toa не само so делata на талентираната, често генијална индивидуа, чии ставови се 

va`ni за луѓеto, и не само zatoa што му овозможува на човекот да се чувствува 

поисполнет со хумани интересиrawa, доживувања и задачи. Уметноста е другарка на 

етиката со директните укажувања на етичките дилеми и со изложувањеto, со критика 

или со одбрана, на некој морален став, а често со неговоto ентузијастичко застапување. 

Во уметноста дејствуваат емоциите, а умот ги изложува нив со (нај)голема сила. 

Deлата на уметниците се експресија od svoi извори и se izrazuvaat vo specifi~ni 

форми, a етиката се демонстрира со внатрешен moralen нагон на творецот и se 
trudi da создава `iva tenzija sо нејзините прашања и podnesenite разрешувања. Во 

na{ava книга говориме за философите на моралот и за етичките практичари, a ne ги 
изложуваме уметничките етички творби, na primer во народната уметност, или кај 

класичните творци, или кај религиозните популаризатори, или кај onie понови 

umetnici кои нагласено говорат за моралот. Во модерната епоха драмските, 

поетските, прозните, сликарските, muzi~kite, fotografskite, филмските уметници 

се големи застапници на етиката (за еден од нив Бертолт Брехт govorime za 

неговiтe специјалнi естетичкi, културнi и пацифистичкi stavovi). Денес 

стремежите за социјално ослободување на човекот, за слобода и еднаквост на сите 
lu|e, за обезбедување на опстojbata и za напредување на сите, a посебно на младите, 

за слободно изразување najglasno gi ka`uvaat umetnicite. Tie pokaжuvaat грижа 
за повредените i страдалниците, za бессилните жени и деца, za жrtvite na 
nasilstvoto и тормозењето, za uni{tuvaweto na Prirodata, za beskrajnite 
besmisleni konflikti me|u lu|eto, so golem broj postradani. Umetnicite se 
protiv loшite dejstva vo svetot, poso~uvaat na znaчеweto na etikaта. Според 

својата творечка определба и личната позиција, umeтnиcitе naj~esto се носители на 

активниот позитивен морал.  

Романсиерот Лав Толстој (1928-1910) стана најпознат етичki u~itel во 

новата епоха, бележити етички насоки ima во делаta na руските писатели Николај 

Гогољ (1809-1852), Фјодор Достоевски (1821-1881), Иван Тургеnев (1818-1883), 

Антон Чехов (1860-1904), а Иван Гончаров (1812-1891) создаде маестрален лик на 
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врвна мрзliva li~nost Обломов (1859). Французите Виктор Иго (1802-1885) и Анри 

Барбис (1873-1936) беа постојани борци за правдината, последниот ги опишуваше 

страдањата на Македонија и ја бранеше идејата за нејзина независност. Футуристите и 

надреалистите ги оцртуваа хоризонтите на новите светски тенденции и човечки 

настапувања. Сликарот Пабло Пикасо (1881-1973) со сликата "Герника" даде 

најпозната критика на нацистичките злосторства врз обичниот народ во Шпанија, каде 

инаку за Републиката се бореа многу прочуени писатели и новинари. Aleksandar 

Солженицин (1918-2008) напиша најсилнi критикi на уништувачкиот сталинизам. 

Танчарите протестираат против неслободите, џез музичарите се меѓу најпознатите 

застапници на слободата на изразот и на личните слободи - Луј Армстронг (1900-

1971), Дјук Елингтон (1899-1974), Џон Колтрејн (1926-1967), Чарли Мингус (1922-

1970)... Актерите и филмаџиите, на чело со Чарли Чаплин (1889-1977) и, сега, со 

Стивен Спилбег, ги поdдржуваат либертерските i eti~kite напори на светот. Рок 

музиката, и целата рок култура, се етички интонирани - најпознатата антивоена песна 

е "Дај му шанса на мирот" од Џон Ленон (1940-1980). Во изминатите 100 години, 

помеѓу уметниците борци за слободниот дух и достојно живеење, so eti~ki stavovi 

се истакнуваше писателot Џек Лондон. 

Џон Грифиt-Џек Лондон е роден во 1876 година во Сан Франциско во 
neobi~ni okolnosti - majka mu, izbegana od doma, se povrzala so poznat ~ovek, 
profesor i astrolog, no toj star ne sakal da go priznae deteto. Te{ko `iveele, 
pa majka mu se oma`ila za vdovecot Xon London, koj imal }erki i dostojno go 
vospituval mom~eto (}erkata Eliza }e stane najgolem ~uvar i branitel na Xek 

во текот на целиот живот). Iako ve{t zemjodelec, ne uspevale vo biznisot i bile 
мошне сиромашнi. Maliot Xek rabotel u{te kako male~ok, odvaj uspeal da 
zavr{i osnovno u~ili{te. Во rodniot grad, најубавoto американскo mesto i 
zaliv, чии брегови и морски води ги обожаваше и podocna fantasti~no ги опиша, 
mom~eto rabote{е na докot и be{e рибарски помошник, potoa ima{e barka so 
koja ilegalno love{e i se istakna vo kafeanskite tepa~ki. Celiot `ivot 
u`iva{e vo avanturite. Talka ilegalno so `eleznicata po SAD do isto~niot 
breg. Potoa plovi po okeanot so lovci na morski lavovi, kade mu bea korisni 
iskustvata od ribolovot i li~nata trudoqubivost. Trgna i po zlato vo Aljaska, 
a za tie damati~ni slu~ki u{te ~ita celiot svet. Od detstvoto zasakal knigi i 
~itawe, gi nosi sekoga{ so sebe. Isto taka zapi{uva sé {to do`ivuva, a ve{t e 
i vo raska`uvaweto so sopatnicite. Po takvata burna adolescencija, vo 20-ta 
godina re{ava da se obrazuva, za{to ~uvstvuva nedostig od znaewe, se zapi{uva 
na fakultet, no zaradi nu`nosta da go izdr`uva semejstvoto gi napu{ta 
studiite po prviot semestar. Кriza е, po cel den raboti najte{ki raboti. Si 
veli, sam }e se obrazuva, za{to saka da bide u~en. Toj e типичен американски 
"човек што сам се создал себеси (self-made man)". Gенијот проговори од него и toj 
почна да пишува. Ispra}a nasekade tekstovi, no odvaj se probivaat. Do krajot na 
`ivotot toj pi{uva so raka bez prestan, sekoj den nautro po 1.000 zborovi, vo 
pote{kite vremiwa i po 1.500 i 2.000, potoa gi pre~ukuva. Naj~esto rabotel po 
19 ~asovi, a samo 5 spiel. Kaj London sé ode{e brzo. Pочнаa успеси, romanite i 
zbirkite raskazi mu stanaa mnogu popularni: "Povikot na divinata" (1903) i 
"Beliot zab" (1907) se najubavite moderni raskazi za avanturite vo severnite 
krai{ta i za vrskata na ~ovekot so `ivotnite. Пopularniot "Morski volk" 
(1904) gi opi{uva burnite slu~uvawa na mornarite vo Pacifikot, nivnite 
dilemi i moralni postapki.  

Stana i najpro~uen svetski novinar. Go otkri istra`uva~koto 
novinarstvo. Go ispratija da pi{uva od Afrika, no patot zaпре vo London. Toj 
re{i da go ispita страдањеto na дното vo najgolemiot svetski grad. @iveej}i so 
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najbednite, ja napi{a knigata "Luѓe vo bezdnata" (1903), so koja go poka`a 
stra{niot rezultat na bezmilosnosta na kapitalizmot i na bedotijata. 
Romanot "@eleznata petica" (1907) е прв роман со негативна визија за иднината, 

nebare gi predvesti site moderni diktatori (izrazi na oligarhijata), kako 
Musolini i Hitler i mnogute nivni imitatori, koi vo HH vek {irea nasilstvo 
i despotizam sprema svoite narodi, za da duri nekolku vekovi potoa se izgradi 
bratstvo, vo koe nema da ima takvi grdi pojavi, bedotija, zagovori protiv 
lu|eto i nivno uni{tuvawe. Negoviot lozung e: "Ona {to pridonesuva za 
podobriot `ivot, {to go unapreduva telesnoto i du{evnoto zdravje, toa e 
dobro. Ona {to go pravi `ivotot polo{, {to go unazaduva, {to go popre~uva 
negoviot razvitok i go izobli~uva, toa e zlo".  

London gradi barka i 2 godini plovi po Pacifikot. Toga{ ja napi{a 
knigata "Martin Idn" (1909), со автобиографски елементи, koja ja smeta{e za svoj 
najdobar roman, prikazna za ~ovek koj uspeva, no cenata e golema i toj }e umre 

mlad (na istite godini kako i samiot London po nekoe vreme) . Умре vo 1916 
godina, na 40 godini, po 16 godini pisatelska rabota, avtor na 50 knigi, toga{ 

najpro~uen svetski pisatel. Последната книга "Месечевата долина" е посветена на 

неговиот калифорниски имот, kade сакаше да воведе нови методи на земјоделие, за 

луѓето да научат ona {to e potrebno i moderno i da imaat uslovi да живеат 

подобро (sega tamu e park "Xek London"). 

Ideite na Xek London se ispolneti so etika, kako {to se qubov za 
`ivotot, li~na samosvest za svoeto nastapuvawe, soznanie za drugite, davawe 
pomo{ na bliskite i na drugite na koi im e potrebna, hrabrost za dejstvuvawe i 
за sebeunapreduvawe, bestra{nost pred prirodnite i пред socijalnite 
predizvici. Toj poka`uva - a toj e primerot! - deka vo ~ovekot ima sili za 
sovladuvawe na najgolemite branovi, luwi, studovi, pritisoci i zagubi. Samiot 
vleguva vo razni avanturi i smelo se soo~uva so te{kotiite. Pottiknuva duh na 
avantura i kaj gradskite lu|e, koi ne treba da se pla{at od Prirodata, tuku 
treba da ja otkrivaat i da ja zasakaat, za{to vo nea ima bezbroj kvaliteti, 
zna~ajni za `iveeweto i za moralot. 

^ita mnogu. Samiot se potpira vrz novite koncepcii na filosofite i 
nau~niciте - Darvin, Haksli, osobeno Herbert Spenser, Karl Marks, Kipling i 
razni otkriva~i i objasnuva~i na svetot. Tie soznanija gi vgraduva, ili , 
poto~no, gi transponira, vo svoite dela, tie go krepat da go razbere svetot i da 
gi pi{uva svoite neobi~ni, novi smeli opisi na `ivotnite situacii, na lu|eto, 
na celosnite `ivotni re{enija.  

Eden sovremenik go opi{uva London deka bil - dobar me|u najdobrite. 
Postojano nasmejan, prijaten so site, gi poddr`uval stradalnicite, imal za 
sekogo ubav zbor, gostoqubiv do krajnost.  

Ne e neo~ekuvano, no e mo{ne interesno {to bil socijalist i silno se 

zastapuval za ednakvosta i за dobriot `ivot na lu|eto. Pred Prvata vojna 
socijalizmot bil mnogu ra{irena ideja kaj intelektualcite vo Evropa, iako ne 
mnogu vo SAD i ne von od gradskite sredini. Xek London bil za socijalizmot 
kako izraz na svojata `ivotna pozicija i gi so`aluval onie koi propa|aat 
poradi lo{ite odnosi pome|u lu|eto, poradi divite interesi, manipulacii, 
`elbi za porobuvawe, poradi neмилосrdnosta kon makite na bli`nite i na 
podredenite li~nosti. Xek London poddr`uval blagoroden socijalizam, odel 
niz cela Amerika i dr`el predavawa za toa, duri se soglasil da bide na ~eloto 
na amerikanskite socijalisti. Gi `alel onie bedni koi ne razbiraat kolku i 
zo{to stradaat i nemaat sili da se izvle~at od kalta na siroma{tijata. Toj 
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socijalizmot go gledal vo edinstvo so individualizmot, kade sekoj }e mo`e da 
si najde sre}a, a za toa e potrebna i podobra organizacija na op{testvoto.  

Najva`noто moralno delo na London e "John Barlycorn", ~ij naslov go 
prevedov "Mojot prijatel i brat alkohol" (kaj Amerikancite toa e prekar za 
alkoholot, kao {to nie velime "zlatna rakii~ka"). Xek London napravi hrabra 

kniga, edna od najzna~ajnite vo svetskата istoriја зa zavisnostite i за 

stradawata od alkoholot. So silaта na svojata volja i samou~ewe, London od 
neuko bedno mlado mom~e se vozdigna do najpoznat pisatel i novinar. Imal i 
golema fizi~ka i duhovna sila. Сogleduvaj}i ja svojata zavisnost od alkoholot, 
vo 1913 godina napi{a avtobiografska kniga, vo koja opi{uva kako, иако 
telesno силен, bez nasledni zavisnosti, i pokraj toa {to ne go sakal alkoholot, 
stanal negov rob - {to samo po nekolku godini mlad }e go dovede do smrt. Vo 
ovaa маестрална eti~ka kniga Xek London alkoholot go smeta za edno od 
poslednite varvarstva od minatoto, veli kakvi {to bea i goneweto i 

spaluvaweто na ve{terkite i verskata netrpelivost: 
 “Mislev deka si prijatel na Xon Barlikorn, - re~e `ena mi. - Sum. Bev. 
Ne sum. Nikoga{ ne sum bil. Jas nikoga{ ne sum negov prijatel pomalku 
otkolku toga{ koga toj e pokraj nene i koga se ~ini deka sum mu najgolem 
prijatel... Toj e vo sojuz so Smrtta. Toj dava jasna vizija i matni sni{ta. Toj e 
neprijatel na `ivotot i u~itel na mudrosta von od `ivotnata vizija. Toj e 
krvav ubiec, toj ja ubiva mladosta“, така Лондон ја претставува контроверзnosта на 

алкохолот, за коgo мислат дека носи уживање, а тој води кон губење на свестa и кон 

propa|aње.  

 Лондон objasnи deka ne bil nasledno optovaren alkoholi~ar, ne bil 
roden so nikakva organska, hemiska potreba za alkohol. Seto semejstvo му e 

normalno вo toj pogled. Тој сe zdobiл so `elbata za alkohol, иако со тешка 

maka; аlkoholot mу bil odvraten, a нi потоа ne go sakaл negoviot vkus. Piел 

zaradi dejstvoто на алкохолот, kој овозможува дружење, високи дискусии, банчење, 
перчење пред другите, tro{ewe, натпреварување во измислената издржливост и 
тепачки. Вели дека za dvaeset godini go prisilил organizmot vo dlabinata na 
svoeto srce i du{a da ja predizvika `elbata za alkohol. 
 “Mojot prijatel i brat Alkohol vodi vo smrt... Bolesta na du{ata, 
bolesta na `ivotot se kazna so koja ~ovekot mora da go plati svoeto 
prijatelstvo do Xon Barlikorn... Toj gi menuva site vrednosti. Dobroto e zlo, 
vistinata e izmama, a `ivotot e {ega. Od viso~inata na svoeto tivko ludilo... 
toj na celiot `ivot gleda kako na ne{to zlo. Vo jasnata bela svetlina na 
negovata logika, `enite, decata, prijatelite se poka`uvaat kako laga i 
izmama“. 
 London veli deka lu|eto ne pijat zaradi dejstvoto {to alkoholot go ima 
vrz nivnoto telo. Tie pijat zaradi negovoto dejstvo vrz mozokot. I eti~ki 

poso~uva: “Alkoholot go sopira moralot. Ne~esnosta {to ~ovek nikoga{ nema 
da ja napravi dodeka e trezen, }e ja pravi sosema lesno koga ne e trezen. 
Vsu{nost, toj samo toa i mo`e da go stori, bidej}i zapovedite na Bratot 
Alkohol se krevaat kako yid pome|u neposrednite `elbi i odamna nau~enite 
moralni pravila“. 

Vo ovaa edinstvena svetska kniga, koja slu`i za podu~uvawe za moralot, 
London posebno govori za zloto {to alkoholot go pravi vrz mladite: “Xon 
Barlikorn gi izbira tokmu dobrite mom~iwa - onie vo koi ima ogan i energija, 
vo koi ima veli~ie, i toplina, i najdobri ~ove~ki slabosti. Toj go zadu{uva 
nivniot plamen, ja potkopuva nivnata energija, a ako vedna{ ne gi ubie ili od 
niv ne napravi ludaci, sozdava grubijani i prostaci, ja unaka`uva i izobli~uva 
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nivnata prvi~na dobrina i blagorodnosta na nivnata priroda... Koga od patot 
bi bil istaven toj na{ Prijatel i Brat Alkohol, tie dobri lu|e, namesto da 
propa|aat, i natamu bi ra|ale i sozdavale golemi dela#. Xek London i javno se 
borel za zabrana na alkoholot, kako na~in za da se odbranat lu|eto i mladite od 
opasnosta.  
 Ova e prilika da uka`eme na eden specijalen fenomen - deka denes 
lu|eto lesno i masovno stanuvaat `rtvi na zavisnostite. Do modernite 
vremiwa mnogu lu|e bea op{ti zavisnici kako robovi i kreposnici ili 
podanici vo avtokratskite op{testva i ne mo`ea da re{avaat slobodno za 
svoite `ivoti, nameri, ~ekori, postapki - a vo sovremieto problemot na 
zavisnostite e mo{ne seriozen, bidej}i sega lu|eto, za koi se pretpostavuva 
deka se slobodni, samite se zarobuvaat so priklonuvawe kon strasti i dejstva 
koi gi vodat vo porobenost. Zavisnosta e sostojba na nezapirliva potreba od 
ne{to, kon koe ~ovekot te`nee so seta du{a i gi pravi site mo`ni dejstva toa 
da si go zadovoli, od subjekt koj go vodi svojot `ivot stanuva objekt, predmet na 
nekoja nadvore{na sila, koja gi rakovodi negovite misli i dejstva ili kon koja 

toj podreduva mnogu ne{ta ili sé. Toa e eti~ki prесврtеna pozicija. Zavisnosta 

zna~i nesamostojnost, obuslovenost ne od sebe a od ne{to drugo. Zavisnostite 

se golemi predizvikuva~i na nenormalnosta. Tie sozdavaat opsesija, go 
naru{uvaat zdravjeto na li~nosta, obvrzno psihi~koto, a direktno (ili 
posledi~no) i telesnoto. Kaj zavisnata li~nost strada nejziniot moral, sekako 
ñ se zarobuva nejzinata volja, а li~nosta e onevozmo`ena slobodno da odlu~uva. 
Nejzinite `ivotni i dejstveni re{enija se podredeni samo na zadovoluvaweto 
na strasta, зависниците ne mislat na drugite, pa ni na samite sebe. Zavisnata 
li~nost nema odnesuvawe na zrela i odgovorna edinka, taa gi zapostavuva i 
otfrla svoite ostanati obvrski i `elbi, planira glavno akcii za 
zadovoluvawe na zavisni~kata strast i dejstvuva samo za da si ja ispolni. So 
tekot na vremeto zavisnostite po~nuvaat da vladeat so li~nosta, naj~esto 
pre~ej}i ñ vo site nejzini dejstva, namaluvaj}i i dotol~uvaj}i gi nejzinite 
drugi ambicii - taa li~nost stanuva samo izvr{uva~ na zavisnosta. 
 Bidej}i zavisnostite se eden od najgolemite problemi na sega{ninata, 
kako i na idninata na ~ove{tvoto, go izlo`uvame na{eto analiti~ko 
ispituvawe i nivnata celosna nomenklatura kako nu`en fakt vo edna eti~ka 
kniga:   
 Zavisnosta od li~nosta e te{ka forma na zavisnosta, so nekolku vidovi: 

Li~nata zavisnost se odnesuva na nezrelosta, nedorasnatosta na li~nosta, koja 

ima potreba od za{tita od nekoј надреден, ~ii streme`i ги остварува. Во 

зavisnosta vo qubovta се gubи svojot identitet nasproti drugata li~nost vo 
qubovniot odnos ili nasproti samiot akt na qubovta (a zavisni~ki i neeti~ki 
se i formite - promiskuitet, strast za pornografija, pedofilija, sadizam i 

mazohizam). Socijalnata zavisnost значи celosno sebepodreduvawe na drugite 

li~nosti so nadreden status vo op{testvoto - rakovoditel, gospodar, gazda, а 
фormite na zavisnosta se: pokornost - koga li~nosta bez bunt gi podnesuva site 

socijalni okolnosti na svojata egzistencija; patronstvo - koga se izrazuva 
voshit kon rakovoditelot, koj mu stanuva neprikosnoven voda~ (gazda, patron); 
sluguvawe - koga li~nosta neprestajno i bez ogradi raboti za nekogo; 

poltronstvo - koga pred nadredeniot napolno se svitkuva dostoinstvoto; 

kodo{ewe - koga li~nosta se pretvora vo veren dou{nik za nadredenite, i sl. 

Politi~kata zavisnost е podreduvawe na li~nosta na formite na politi~kata 

dejnost i organizacija, како што се: ideologiziranost - slepa privrzanost kon 
nekoi politi~ki idei, bez distanca kon nivnata sodr`ina i celi; 
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politiziranost - golem anga`man da se dejstvuva za realizirawe na nekoja 

politi~ka programa ili zada~a; idolatrija na voda~ot - apsolutna doverba i 
pokornost kon politi~kiot voda~, negovo sledewe bez uslovuvawe i 
kriti~nost; volja za mo} - strast za poseduvawe na vlast, politi~ka mo}. 

Kulturnata zavisnost e podreduvawe na li~nosta na nekoe tvore{tvo ili 
tvorec i odnesuvawe spored nivnite obrasci (kopirawe). Posebna forma e 
podlo`enosta na propagandata i reklamite, so koi vo svesta se vsaduva 

neizbe`nostа za pravewe ne{to ili za (radosno) kupuvawe na nekoj proizvod. 
 Zavisnostite kon poseduvawe, kon dejstvuvawe i fanatizmite se mo{ne 

ra{ireni. Психолошкиот иzraz manija uka`uva na strasnata predadenost i 
vrzanost za ne{to, blokirawe na svesta za slobodno odnesuvawe. Ima razni 
manii - za poseduvawe (na pari, zlаto, zemja, imot), ili za prisobirawe i ~uvawe 

na razni predmeti - kolekcionerstvo ili feti{izam, ili za samata funkcija na 

pridobivawe (koja se realizira po sekoja cena, bez obyiri, so strast za izmami, 

duri i za zlostorstvo...), ili za izvr{uvawe na svojaта funkcija - kako 

apsolutno predavawe kon dejstvuvaweto i negovo vozdignuvawe do najvi{ akt i 
smisla (vorkoholizam, xogingomanija i sl.). Denes, osobeno kaj mladite, se 
javuva zavisnost kon kompjuterite i elektronskite igri, kako strasno, 
pove}e~asovno (“neprekinato”) sedewe pred kompjuterot, predadenost kon 
me|unarodnite vrski (Internet) i u`ivawe vo osobenite igri или во 
комуникациите во социјалните мрежи. Sli~en e fanatizmot, zaslepeno, 
nevozdr`ano, apsolutno, dokrajno zastapuvawe na nekoi idei, u~ewa, vrednosti, 
celi ili zada~i. Edna od najstra{nite zavisnosti e strasta za kockawe, koja gi 

uni{tuva i zavisnikot i negovite bliski, kako i nivnata idnina. Вakvite 
zavisnosti (pa i site zavisnosti) naj~esto se izme{ani и kaj zavisnata li~nost 
dejstvuvaat so zaedni~kiot negativen naboj, naso~uvawe i posledici. 
 Zavisnostite od pottiknuva~kite agensi stanaa najra{iren, 

najzdogledliv i (mo`ebi) najproblemati~en vid zavisnosti vo sovremeniot 
svet. Takvi se strasta po drogata, alkoholot, tutunot, hranata, lekovite i 
sli~niте пosakuvawа. Иако хranata e uslov za `ivotot i e neophodna za 
opstanokot, zavisnosta od hrana e forma na degradacija na ~ovekovata 
vitalnost, bidej}i vistinskite ~ovekovi potrebi od hrana se konstantni i 
ograni~eni. Ra{irenite zavisnosti od slatko i od mrsno se izvori na mnogu 
bolesti. Dva moralno zna~ajni vidovi odnesuvawe se: zemawe premalku hrana i 
slabeewe - anoreksija, i preterano jadewe i debeleewe - bulimija. Zavisnosta 
od lekovi e `elba postojano ili periodi~no, no ~esto, da se zemaat odredeni 
lekovi ili supstancii, za koi se veruva deka ñ pomagaat na li~nosta ili ñ se 
potrebni za da ne se po~uvstvuva li{ena od ne{to (stravot ili neugodnosta od 
li{uvawe e izraz na zavisnosta). Za alkoholizmot zboruva{e Xek London, a 

predizvikuva oddale~увањe od realnosta, zaboravawe, iluzija na golemina i na 
nerealna sloboda, propa|awe na li~nosta i osobeno negativno vlijanie vrz 
semejstvoto i decata. Pu{eweto e edna od najra{irenite zavisnosti, kako 

podlo`enost na nikotinot, koj bara od organizmot negovo redovno konzumirawe 

(кako i site drugi zavisnosti, pu{eweto gi povreduva i lu|eto okolu 
zavisnикот). Sli~na е strastа (no so pomalku socijalni posledici) za претерано 
piewe kafe, {to ja sodr`i zavisni~kata supstancija kofein. Najopasnata vakva 

forma na zavisnosta e drogiraweto. NARKOMANIJATA treba posebno da se 

istaknuva zaradi nejzinoto isklu~itelno silno negativno deluvawe vrz psihata 
i zdravjeto na li~nosta, kako i zaradi neizbe`noto uni{tuvawe na nejziniot 

moral и водење кон degradacija i смрт (nejzinata prva zavisni~ka forma e 
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tokmu moralnata, u{te pred psihi~kata i telesnata). Сite formi na zavisnosta 

se poseben тежок eti~ki problem (за niv пишуваме во сите учебници и книги).  

Eti~ki misli na Xek London 

"Vo literaturata ima mesto samo za najdobroto {to ~ovek mo`e da go dade." 

"Vo moite stavovi jas se slu`ev so eden mnogu ednostaven kriterium: toa {to pomaga za 
pove}e `ivot, za fizi~ko i duhovno zdravje - toa e dobro; ona {to nosi pomalku `ivot, 

{to go povreduva, uni{tuva i go izopa~uva `ivotot - toa e zlo. "  

"Jas sum idealist koj veruva vo realnosta, i zatoa, koga pi{uvam, se trudam sekoga{ da 

bidam realist, da gi dr`am i ~itatelite i sebesi cvrsto na zemjata, taka {to kolku-

gode visoko da ni se krevaat me~tite, tie da ne zagubat dopir so realnosta." 

"(kupuval i nosel golem broj knigi) Mo`ebi ne }e mo`am da gi pro~itam site knigi, no 

tie mi se na raspolagawe; jas ne znam na kakov nepoznat breg }e izlezam koga }e plivam 

po svetot na soznanieto." 
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83. Muhamed Ikbal  
SAMO DOBROTO SRCE SAKA 

 
 Eti~arite se ~esto pro-
svetiteli i voditeli na svoite narodi, 
gi u~at na dobrina i im prepora~uvaat 
najdobri normi. Ako stanuva zbor za 
golemite civilizacii, toga{ ne mora 
da baraat sosema novi `ivotni i 
moralni re{enija, mo`e da se 
potpiraat vrz tradicijata. Sepak, 
klasi~nite vrednosti gi koristat za 
osovremenuvawe na `iveeweto, bi-

dej}i etikata e i nauka za ~ove~kite 
inovacii. Eden takov eti~ar ostavi 
golemi tragi vo sovremenata epoha. 
Toa e pakistanskiot mislitel Mu-
hamed Ikbal. 
 Muhamed Ikbal e roden vo 1877 
godina vo Penxab. Tatko mu Nur bil 
mistik-sufi, svet ~ovek. Sonuval deka 
silna ptica letala nisko nad lu|eto, 
no nikoj ne mo`el da ja dofati, a taa 
sletala kaj nego - toa go tolkuval kako 
poraka od Boga deka sin mu }e bide 
velika li~nost. Tatkoto sakal sin mu 
da go nasledi vo zanaetot, no golemata 
li~nost na indiskoto muslimanstvo 
Mavlavi Mir Hasan go posovetuval da 
go dade na u~ewe. Od lokalnoto u~ili{te Ikbal stignal do studii po 
filosofija vo Lahore kaj pro~ueniot angliski pedagog Tomas Arnold, eden od 
tvorcite na sistemot na modernoto obrazovanie. Za da se zapoznae so zapadnata 
misla prestojuval vo Kembrix, kade mentor mu bil Xon Elis Mektagart (1866-
1925). Potoa vo Minhen stanal doktor po filosofija. Ovaa li~nost so golema 
kultura i dostoinstvo sakala da se oddol`i so toa {to Zapad }e go zapoznae so 
pridonesot na iranskata mislata. Knigata “Razvitokot na metafizikata vo 
Persija“ ja posvetil na u~itelot Arnold, a koga sakale da go proglasat za ricar 
(ser), rekol deka e podobro titulata da mu ja dadat na Mir Hasan, negoviot prv 
duhoven obrazec. 

Kako poet, pravnik, filosof i eti~ar Ikbal pi{uval na angliski, 
persiski i na urdu jazikot. So zbirkite “Tajnite na sopstvoto“, “Misteriite na 
moeto postoewe“, “Poraka na Istokot“ i “Kniga na ve~nosta“ toj e eden od 
najzna~ajnite sovremeni misti~ki poeti. Pi{uval strasno, so razbirawe za 

~ove~kite problemi. Bil protivnik na poezijata “oddelena od `ivotot“. 
Napi{al edno od najinteresnite svetski poetsko-eti~ki dela “Gavid Nama“, vo 
koe raska`uva za sredbite na drugiot svet so du{ite na umrenite koi vrz 
~ove{tvoto vlijaele so svoeto dobro ili zlo. Knigata “Vozobnovuvaweto na 

verskata misla vo islamot“ e edno od najpopularnite dene{ni svetski islamski 
dela. Negovite idei se nezaobikolivi za da se razbere sovremenoto dvi`ewe i 
revitalizacija na islamskata vera i misla, za {to etikata ima bele`ito mesto. 
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Ikbal bil pretsedatel na Muslimanskata liga, dvi`ewe vostanoveno vo Indija 
za unapreduvawe na politi~kite streme`i na tamo{nite muslimani. Bil 
pro~uen vo svetot kako poet i mislitel. Umrel vo 1938 godina, ostavaj}i golemi 
duhovni i eti~ki tragi. Negovite idei vlijaeja vrz formiraweto na novata 
dr`ava Pakistan (1947).  
 Ovoj tvore~ki genij sakal da napravi kreativna sinteza na Istokot i 
Zapadot. Bil uveren deka Istok ima {to da im ponudi na univerzalniot um i 
etika na ~ove{tvoto. Me~tael za univerzalno bratstvo na lu|eto. Kako mlad, 
predlagal da se gradat zaedni~ki hramovi niz Indija za site lu|e, koi }e 
pomognat razli~nite narodi, so mnogu socijalni podelbi, koi imaat 
najrazli~ni veri, da se obedinat vo edinstvena nacija. Veruval deka 
zaedni~kata molitva mo`e da gi spoi lu|eto. 
 Svojata duhovna aktivnost ja skoncentriral vrz poezijata. Velel deka 
vistinata bez emocii stanuva filosofija, a koga ~uvstvata ja razdvi`uvaat 
mislata, toa e poezija. Toj go prifa}al stavot na Xelaludin Rumi deka 
muzikata ovozmo`uva soznanie na Najvi{ata Realnost, no istaknuval deka 
~ove~kite du{i sakaat da razgovaraat, a za toa e potreben jazikot, pa vrv na 
~ove~koto tvore{tvo za lu|eto e poezijata. Toj glavno se izrazuval poetski. 
Negova stihotvorba e peena na zakopot na ubieniot Mahatma Gandi, tvorecot 
na Nova Indija.   
 Ikbal bil pod vlijanie na Anri Bergson, kako i na klasi~nata islamska 
filosofija. Za osnovna karakteristika na realnosta go smetal vremeto; taa e 
traewe. Temelot na realnosta e duhot. I toj, kako golemiot turski mistik, poet 
i eti~ar Rumi, veruval deka postojat mnogu sitni “jas“, od koi se sostoi 
`ivotot. Bog ili "Kosmi~koto Jas“ e Tvorec koj sozdal mnogu “jas“. Ovie se 
tvore~ka mo`nost na razli~ni nivoa na svesta (no ne se avtomatski individui, 
treba da se realiziraat kako takvi). Za Ikbal svetot ne e ve~no predopredelen 

(so {to se protivstavi na koncepcijata za nemenliva sudbina). Sé vo svetot e 
tvore{tvo. Sledstveno, Univerzumot ne e zavr{en, nego ne go napu{tila 
rakata na Tvorecot i toj ne le`i vo prostorot kako nepodvi`na masa, kako 
ni{to. Toa e predizvik za ~ove~koto `iveewe i tvorewe. @ivotot e 
neprekinata aktivnost. Ikbal optimisti~ki govori deka pred nas ima u{te 
bezbroj zafati i golema idnina. 

Sepak, imal i pesimisti~ka faza. Pred Prvata svetska vojna vo Evropa 
bil potresen od ednostraniot materijalen progres na Zapadot kako neeti~en i 
neduhoven. A za religioznosta na Istokot smetal deka nema `ivotna sila. Toj 
dade re{enie - carstvoto na duhot treba odnovo da gi otkrie i osvoi i Istok i 
Zapad. Izlezot za svojot narod ne go vide vo agresivniot nacionalizam od 
zapaden vid, za{to so toa bi se otfrlil islamot kako univerzalna religija, 
~ija cel e edinstvo na celiot svet. Za Ikbal toa bi bilo upadok i tragedija. A 
{ansa nema ni vo nekriti~koto prifa}awe na zapadnite stavovi, bidej}i tamu 
ima mnogu negativnosti (sudir na klasite, eksploatacija, {ovinizam 
pretstaven kako patriotizam, i sl). Ikbala go bolelo {to dogmatizmot ja 
izopa~il religijata, koja za nego e univerzalno sredstvo za obedinuvawe na 
lu|eto, dodeka nacionalizmot, inspiriran od teritorijalni apetiti ili od 
rasna omraza, go rasturil ~ove{tvoto na neprijatelski i agresivni grupi. Za 
svojata pozicija Ikbal veli: “Mojata cel e da tragam po eden podobar 
op{testven sistem i na svetot da mu izlo`am op{toprifatliv ideal (na 
`iveeweto i na dejstvuvaweto)“. Centralno e da se urnat site “ve{ta~ki i 
kobni razliki {to se pravat vrz osnova na kastata, verata, bojata na ko`ata i 
ekonomskata polo`ba“. 
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 Samiot Ikbal bil iskren i dlabok vernik. Verata e osnova za negovite 

metafizi~ki i eti~ki stavovi. Toj pee za zna~eweto na verata kako bazi~en 
eti~ki element za ~ovekot: “Verata mu dava na ~ovekot sila..., verata e 
opienost so Bog, davawe na sebe. Slu{aj ti, bedni podra`avatelu na modernata 
civilizacija, nemaweto vera e polo{o od ropstvoto“. Vo eti~kite pogledi gi 
vgraduval bleskavite principi i vrednosti na islamot. Verata Ikbal ja smetal 
za `ivotno iskustvo. Taa e pova`na za `ivotot otkolku filosofijata, taa 
ponuduva op{ti vistini koi vlijaat vrz karakterot dokolku se prifatat 
iskreno. No ~ovekot kako racionalno su{testvo ne e zadovolen so verata ako 
taa ne e vo soglasnost so razumot. 

^ovekovite tri soznajni sili: setilna percepcija, um i intuicija, se 
samo razli~ni formi na razbirawe na istata realnost. No ~ove~kiot um ne se 
iscrpuva so induktivnoto i so deduktivnoto soznanie. Vo svoeto natamo{no 
dvi`ewe mislata mo`e da go dostigne Beskone~noto, nasproti {to sprotivnite 

kone~ni poimi se samo momenti: “Spored svojata vistinska priroda, mislata ne 
e stati~na; taa e dinami~na i ja poka`uva svojata vnatre{na beskone~nost vo 
vremeto, kako zrnoto, koe{to od po~etokot vo sebe ja nosi, kako egzistenten 
fakt, organskata celina na stebloto“. Zatoa za Ikbal e najva`no srceto, 
jadroto na ~ove~koto soznanie. Stanuva zbor za intuicija, sogledba. Srceto nas 
né doveduva vo vrska so aspektite na realnosta koi se razli~ni od onie koi im 
se dostapni na setilnosta ili na razbiraweto. 
 Ikbal vaka poetski govori za odnosot pome|u umot i srceto: “Edna{ 
Umot mu rekol na Srceto: Jas gi vodam onie {to go zagubile patot. Iako 
dejstvuvam na zemjata, jas go meram i procenuvam ona {to e na neboto... Mojata 
misija e da vodam... Pi{uvam komentar za Knigata na @ivotot i ja prika`uvam 
silata na Qubovta... Jas tolku svetam {to mi zaviduvaat bescenite kamewa... 
Srceto odgovorilo: Ne gi negiram tvoite zborovi, no pogledni me podobro! So 
mislata proniknuva{ vo tajnata na postoeweto, no jas direktno go gledam ona 
{to go soznava{. Zar neposrednata sogledba ne otkriva pove}e od soznavaweto? 
Ti si samo vo potraga po Boga, a jas Nego Go otkrivam. Moeto znaewe e znaewe 
od realnosta, a ti ima{ samo znaewe za nea. Tvoeto znaewe zavr{uva so 
nespokojstvo - a za taa bolest jas sum vistinski lekar. Ti samo go osvetluva{ 
tremot na vistinata, jas sum svetlina na Ve~nata Ubavina. Ti udira{ so 
kriljata kako fatena ptica po krletkata na prostorot i na vremeto, a mojot let 
vo ve~nosta e sloboden i neograni~en.“  

Za Ikbal Bog e osnovnata sila na seto postoewe. Vo Bo`jata priroda e 
ve~no da tvori; svetot ne mu e protivstaven na Boga kako negova drugost. Bog e 
nositel na razumot, na qubovta i na pravednosta. Ikbal go sfa}a Boga kako 
daritel na slobodata na ~ove~kite li~nosti, koi treba da u~estvuvaat vo 
Negovata tvore~ka aktivnost, za{to `ivotot e postojano vozobnovuvawe na 

beskone~nite mo`nosti na egzistencijata. Zatoa sekoe jaknewe i razvitok na 
`ivotot treba da se cenat, a sekoe osiroma{uvawe i negirawe treba da se 
otfrlat ({to e edna od bazi~nite eti~ki vrednosti na islamot). Kaj Ikbal 
idealot i `ivotot se povrzani, kako kone~noto i beskone~noto. “Idealnoto ne 
se izrazuva so celosniot raskin so realnoto..., tuku so postojaniot napor da se 
prisposobi realnoto, za kone~no da bide apsorbirano, da se pretvori vo 
idealnoto i da ja osvetli svojata su{nost“. Ikbal misli univerzalisti~ki: 
neboto ja opfa}a zemjata, intuicijata i verata se izmireni so univerzalniot 
um, naukata ne e vo sprotivnost so religijata, beskone~noto go vdahnovuva i 
formira kone~noto. 
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 Ikbal ima originalni soznanija za problemot na dobroto i zloto vo 
svetot. Bolkata se javuva ne samo kaj lo{ite dela, tuku i kaj obidite da se 
napravi dobro. Toj ne se soglasuva so toa deka ovoj svet e najdobar od site 
mo`ni svetovi (kako {to velel Lajbnic), no nitu so toa deka e lo{, deka vo 
nego vladee zloto, deka ne mo`e da se popravi i deka treba da prestane da 
postoi ([openhauer). Bog “vo svoite race ima samo dobro“. Bo`jata dobrina se 
izrazuva so faktot {to postojat sili koi mo`at da go nadvladeat zloto. Celta 
e da se pobedi zloto. Niedno zlo ne e apsolutno - `ivotnata sila mo`e zloto da 
go pretvori vo dobro. A karakterot na lu|eto mo`e da se razvie samo so borbata 
protiv zloto. Nema `ivot bez bolki i bez zlo. No moralniot i duhovniot 
razvitok pretstavuvaat projava na dobroto. Tie mo`e da se postignat samo so 
napor. Ikbal veruva deka ~ovekot mo`e da pomogne vo podobruvaweto na svetot 
i na `ivotot. Za toa se potrebni ~isto srce i li~na dobrina, qubov, a ovaa 

mo`e da se javi samo kaj onoj koj ima dobro srce. Ikbal go identificira 
tvore~kiot nagon na `ivotot so qubovta, koja vladee so site.  

Spored Ikbal, nagradata za dobroto `iveewe ne e bla`enstvo vo rajot, 
tuku vi{ `ivot so povisoki realnosti i so pogolemi mo}i. Sepak i na toa nivo 
odnovo se javuvaat otpori, stradaweto e ve~en pridru`nik na `ivotot, koj ne 
prestanuva na niedno nivo. Sekoja cel e pojdovna to~ka za nov zafat. Vo vrska 
so mitolo{kiot pat na ~ovekot, spored Ikbal postoel raj, no ~ovekot go 
ostavil rajot zad sebe, za{to trgnal kon samosvest, pa zatoa pred nego sekoga{ 
ima raj {to go o~ekuva. Za toa ~ovekot }e gi razviva svoite natamo{ni 
mo`nosti vo raznite sferi. Me|utoa, treba da se znae deka na sekoe nivo 
stanuva zbor pove}e za streme` odo{to za ispolnuvawe. “Besmrtnosta e na{e 
vlo`uvawe do kraj“, `ivotot e postojano vozobnovuvawe na beskone~nite 
mo`nosti na postoeweto. Za Ikbal nema stati~ki apsolut, toj ne sonuva za 
miruvawe nitu za dostigawe na faza na miruvawe. 

 Ikbal e avtor so golem stil, moderen tvorec, koj tvore~kiot nagon na 
`ivotot go identifikuva so qubovta. Kako i golemite profeti i svetci, ni toj 
ne prifa}al idei i veruvawe od vtora raka: trgnal so sopstvenoto iskustvo. 
Ideite na Muhamed Ikbal, osobeno negovite eti~ki vizii i preporaki, se edna 
od inspiraciite za sovremenoto sozdavawe na Univerzalnata etika na 
~ove{tvoto, so eti~ki pridonesi od site narodi i najgolemi misliteli. 
 Takav pridones vo najsovremenata era posebno dade turskiot religiozen 
i eti~ki pisatel Fetulah \ulen (imame poseben tekst za nego), koj e 
najvlijatelniot dene{en islamski mislitel na verskata tolerancija, 
me|ukulturniot i me|uverskiot dijalog i na izgradbata na edinstvoto na svetot 
i napreduvaweto na mladite. 

Eti~ki misli od Muhamed Ikbal 

“Misti~niot dopir na idealot go o`ivuva i poddr`uva realnoto.“ 

“@ivotot neprestajno sozdava novi sliki i toj ne e sozdaden da ima edinstvena forma. 

Zatoa, ako tvoeto “denes“ li~i na tvoeto “v~era“, vo tvojata priroda nema niedna iskra 

`ivot.“ 

“Vo edna lo{a du{a nikoga{ ne se ra|a qubov.“ 

“Podobro e da se umre nepoznat odo{to obes~esten.“ 
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84. Pavao Vuk-Pavlovi}  
QUBOV I TVOREWE 

 
 Nekoi eti~ari se posebno va`ni za 
nas, za{to ideite gi razvivale i gi {irele 
vo na{ata sredina. Nivniot ugled e u{te 
pogolem ako stanuva zbor za misliteli i 
dela koi se svetski relevantni, koi gi 
izrazuvaat najmodernite tendencii na 
epohata, a nivnite eti~ki pouki imaat 
po{iroko i potrajno zna~ewe, se 
odnesuvaat na najgolemite sovremeni 
problemi i dilemi i mo`at da se primenat 
vo raznite oblasti od `ivotot. Takov 
eti~ki mislitel od svetski karakter, 
originalen tvorec, doblesen profesor, 
avtenti~en filosof be{e Pavao Vuk-
Pavlovi}, profesor na skopskiot 
Univerzitet. 
 Pavao Vuk-Pavlovi} e roden vo 1894 
godina. U{te kako male~ok se proslavil so 
pi{uvawe drama za Bo`i}, koja bila 
izvedena vo Hrvatskiot naroden teatar. 
Kako mom~e prevel mnogu dela na toga{ 
moderniot indiski pisatel Rabindranat 

Tagore. Oti{ol da studira filosofija, 
t.e. estetika,  vo najpoznatata esteti~ka 

{kola vo toa vreme, kade pred toa e vostanovena prvata nau~na psiholo{ka 
{kola - Univerzitetot vo Lajpcig, kaj profesorot Johan Folkelt (1848-1930), 
koj ja razvival teorijata na v~uvstvuvaweto (toa sega e poznato kako empatija, 
koj se razvi vo glaven eti~ki metod na dene{nicata). Za vreme na Prvata 
svetska vojna Vuk-Pavlovi} pi{uval pacifisti~ki dela. Doktoriral vo Zagreb 
po vojnata. Bil vo Berlin na postdoktorsko istra`uvawe na sovremenata 
sociologija i, posebno, na esteti~koto obrazovanie. Stanal ~len na 
Akademijata na naukite i poznat profesor na zagrepskiot Univerzitet. 
Objavil kniga za soznanieto i za ustrojstvoto na realnosta, koja bila prva tula 
vo gradbata na eden originalen filosofski sistem. Podocna gi napi{al 
ostanatite delovi, so koi vo ist duh se razvivani mislite za istorijata, 
tradicijata, kulturata, tvore{tvoto, verata, na~elata na socijalniot `ivot, 
politikata i za drugite nau~ni oblasti. Osobeno se interesiral za pra{awata 
na obrazovanieto. So deloto “Li~nosta i vospituvaweto“ (1932) stanal prv 
sovremen filosof na pedagogijata vo Jugoisto~na Evropa. 
 Za vreme na Vtorata svetska vojna bil progonuvan od fa{istite, bidej}i 
se zalo`uval za sloboda na li~nosta, na duhot i na narodite. Po vojnata go 
progonija novite dogmatici. Go izbri{aa i od sostavot na Akademijata na 
naukite. Sepak, vo 1958 godina mu dozvolija od penzijata da dojde vo Skopje i 
tuka da predava Etika i Estetika, po~nuvaj}i od svojata 64 do 77 godina od 
`ivotot. Vo Makedonija ja najde svojata vtora tatkovina, kako {to samiot 
izjavi (na skopskiot Univerzitet mu ja podari svojata golema, edinstvena 
biblioteka od filosofski dela). Dade mnogu, predava{e so neviden `ar i 
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fantasti~en stil, pi{uva{e prekrasni statii so svetsko zna~ewe, koi prvin gi 
objavuva{e vo makedonskite spisanija, kako {to se avtenti~nata 
pluralisti~ka studija “Filosofiite i svetovite“ i isklu~itelniot esej 
“Umetnosta i muzejskata estetika“. Ja sozdade Esteti~kata laboratorija, koja 
go donese duhot na originalnost i otvorenost na novata estetika, kako edna od 
glavnite nauki na novoto vreme. Insistira{e da ja istra`uvame svojata 
duhovna tradicija, {to go nare~e Skopska filosofska {kola (napraveni se 
mnozina akademski trudovi, magisterski i doktorski disertacii, so takva 
orentacija).  

Pavle Vuk-Pavlovi} se zdobi kaj nas so mnogu prijateli, drugari 
nau~nici, po~ituva~i. Mnogumina vo Makedonija se narekuvaat negovi u~enici, 
gi istra`uvaat negovite idei i pi{uvaat trudovi za nego, ili trudovi 
inspirirani od negovite pogledi i od ideite vo Esteti~kata laboratorija, koja 
od 1975 do 1994 godina (koga ja vodev jas) razvi avtenti~na kulturna i pedago{ka 
dejnost so primena na umetni~kite dela i esteti~kite idei vo pedago{kata 
akcija, vo razvitokot na kulturata i vo podemot i istra`uvaweto na eti~kite 
pogledi (Otvoren teatarski univerzitet, Teatarska rabotilnica na 
Filozofskiot fakultet, popoznata kako “Zelena guska“, Mlad otvoren teatar, 
Denovi na kulturata na mladite tvorci, Skopsko kulturno leto, edicija 
“Esteti~ka laboratorija“ na Metaforum-Epoha, posvetena na Vuk-Pavlovi}, vo 
koja se objaveni desettina esteti~ki trudovi, a zapo~na so prviot izbor od 
negovite trudovi na makedonski jazik "Tvore{tvoto i muzejskata estetika", 
1984, itn.). 
 Vo Skopje vo 1964 godina Vuk-Pavlovi} objavi dve stihozbirki 
filosofski soneti, vo koi zboruva za najdlabokite pra{awa na ~ove~kata 
egzistencija. Vo “Povik“ gi opi{uva negativnite iskustva na ne~ove{tinata 

vo modernata epoha i uka`uva na dol`nosta na ~ovekot da go sledi povikot na 
eti~nosta, po~itta i qubovta kon drugite lu|e. Toa e misija. Vtorata kniga 

“Urnatini“, so podnaslov Skopski soneti, e inspirirana od zemjotresot vo 
Skopje. Golemite zagubi i bolki gi pottiknaa lu|eto da razmisluvaat za 
sudbinata i за животнite neizvesnosti, no i da go osmislat svoeto postoewe i da 
vlo`at napori za izvr{uvawe na svojata ~ove~ka zada~a i delo (knigava ja 
prevedov i objaviv kako samizdat po povod 50-godi{ninata od Зemjotresот, 

2013). Vo Zagreb, pred da po~ine vo 1976 godina, Vuk-Pavlovi} ja pu{ti vo 
pe~at knigata “Du{evnosta i umetnosta“, posvetena na pra{awata na 
estetikata, zaradi koi i zapo~na da ja studira filosofijata.  
 Ugledot na Vuk-Pavlovi} raste, naporedno so slobodnite sogleduvawa 
na na{ata filosofska tradicija. Ideite na ovoj hrvatski i makedonski 
filosof se istra`uvaat i vo Hrvatska i vo Makedonija, se objavuvaat negovite 
dela, se pi{uvaat disertacii i knigi za negovite pogledi. Realnosta na 
vlijanieto e sega u{te pogolema otkolku porano. Negoviot u~enik, pro~ueniot 
istra`uva~ na indiskata i aziskata filosofija ^edomil Veqa~i} (budistot 

Nawa|ivako), vo kapitalnoto delo “Krstopatite na aziskite filosofii“, 
sporeduvaj}i gi isto~nite i zapadnite misliteli, ideite na Vuk-Pavlovi} gi 
priveduva kako ednakvo zna~ajni so Kantovite. Сега во Загреб се објавуваат 

собраните дела на професорот, а, покрај разни дисертации во кои се говори за неговите 

идеи, докторски труд за практичната filosofija-етика на Вук-Павловиќ направи 

negoviot student Радомир Виденовиќ, професор на нишкиот Философски факултет.  

 [to vo etikata u~e{e Vuk-Pavlovi}? Ednostavno toa deka ~ovekot 
treba da bide ~ovek, deka e odgovoren za svoite postapki, deka treba da go ~uva 
`ivoto i da `ivee i tvori so qubov. Ova se ednostavni ne{ta, ~esto 
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priveduvani vo etikata, no u{te ima недоволно сознание, дури и mnogu otpori зa 
nivnoto intimno prifa}awe vo ~ovekoviot duh i za re{itelno sproveduvawe 
vo moralot. 
 Za Vuk-Pavlovi} filosofijata e sekoga{ eti~ki akt. Smislata na 
otkrivaweto na svetot i na streme`ot kon mudrosta toj ja sogleduva{e spored 
vrednosta na ~ove~koto postoewe. Filosofijata e spoj na site duhovni 
nastojuvawa. Nivnata kone~nost se eti~kite soznanija, koi ~oveka go 
naso~uvaat kako da dejstvuva. U{te ponatamu e pedagogijata, krajnata smisla na 
~ove~kata egzistencija, koja se stremi na najdobar na~in da gi podgotvi idnite 
lu|e za nivniot sloboden i odgovoren `ivot.  
 Za Vuk-Pavlovi} `ivotot ne e odewe po nejasen i neopredelen pat, bez 
nade`, bez ~ove~nost. ^ovekot se stremi da ja pronajde smislata na `ivotot, a 
so toa da go osmisli tvore{tvoto, kako srcevina na ~ove~koto su{testvo. 
^ovekot strada, no sekoga{ odnovo nao|a sili da sozdava, da `ivee spored 
vrednosta. Zatoa ne mo`e da ja izbegne filosofijata, nekako }e dojde do nea, 
za{to taa e pat na nao|awe na samiot sebe i na soznavaweto na svojata polo`ba 
i zada~i vo svetot. Stanuva zbor za toa dali ~ove~kite nameri i znaewa }e mu 
bidat pre~ka na `ivotot ili negov blagoslov. 
 ^ovekot e del od zaednica, toj so prirodni vrski e svrzan so drugite 
lu|e. Toj ne bi mo`el da egzistira, nitu da ja po~uvstvuva svojata zasebnost, ako 
vo nego ne bi `iveelo ~uvstvoto i realnosta na Nie, kako zadnina od koja se 
odrazuva, no i od koja se osvestuva negovoto Jas. Toj mo`e da se o~ove~i samo 
`iveej}i so lu|eto, kade {to vo me|uzavisnosta i zaedni~koto dejstvuvawe toj 
niv gi osoznava kako su{testva obdareni so du{evnost i kako svoi partneri vo 
moralnoto dejstvuvawe. “Opstanokot zemski ne e ni dobar ni zol. Toj }e bide 
takov kakov {to ~ovekot so bli`nite go sozdava.“ 
 Zada~ata na dobriot `ivot i postapuvawe, kako realizacija na 

vrednostite, e da se se projavi qubovta, kako najvisoka do`ivelica i mera na 

~ove~nosta. Za Vuk-Pavlovi} slobodata i qubovta se sestri. Kakva bi bila 
slobodata ako ne e vodena od qubovta?, se pra{uva toj. Samata qubov kon 
idninata na ~ovekot se realizira kako pedago{ki nagon i praktika.  
 No, qubovta i dobrinata ne se sekoga{ prisutni vo ~ove~kiot `ivot. 
Ima i navidumzaednici, bo`emski zaednici, sprotivni na vistinskata ~ove~ka 
zaednica. Ima i lu|e koi samo li~at na lu|e i zakana se za sé {to e dobro. 
^ovekolikite ja proglasuvaat lagata za vistina, ropstvoto za sloboda, gi 
otfrlaat etikata, ubavinata i ~ove~koto dostoinstvo. Tie imaat `ed za mo}, 
manifestiraat sila vrz lu|eto kako da se obi~ni predmeti, postapuvaat kako 
`ivotni, tie se yverovi, za koi sekoe sredstvo e dobro za da ja postignat svojata 
negativna cel. Slednata stapka na ovaa eti~ka antropologija se onie koi malku 
se civilizirani i znaat razni ne{ta, no ova go koristat kako idoli - na 
primer, namesto naukata i ma{inite da davaat dobro za lu|eto, tie stanuvaat 
izvor na zloto i stradaweto. Ovaa sostojba Vuk-Pavlovi} ja ozna~uva kako 
glumewe na dobrodetelta i cutewe na porokot. Takvite li~nosti celat da go 
osvojat svetot, slobodata na bra}ata da ja stavat pod svoja vlast, da go negiraat 
~ove~kiot trud. Se fali bedotijata. Rezultat e, ~ovekot e otu|en sam od sebe si. 
 Slednata stapka e osvestuvaweto i streme` kon dobrinata, no nemarno, 
nedovolno odgovorno i malku nastoj~ivo. Samo na ~etvrtiot stepen se 
vistinskite lu|e, koi qubat i tvorat za dobroto na drugiot, kaj koi `ivotnata 
cel i dobroto delo se povrzani i me|usebno usloveni. Smislata na ~ove~kiot 
`ivot e da se gradi vrz qubovta, vrz dobrinata kako eti~ka vrednost i vrz 
nade`ta - nasproti omrazata, zlobata i o~ajot. Qubovta e kone~na tajna na 
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`ivotot i su{tina na ~ove~koto postoewe: “Qubovta mu ja opredeluva merata 

na sekoe su{testvo“. 
 Spored Vuk-Pavlovi}, vrednostite vistinski se ostvaruvaat tamu kade 
{to ~ovekot pove}e gi saka svetot i `ivotot otkolku sebe. Tamu dejstvuva 
edinstveniot ~ove~ki zakon od najvi{ata vrednosna skala, “zakonot nad 
zakonite - zakonot na moralnosta“. Ottuka izvira i zna~eweto na ~ovekovata 
odgovornost, za koja nema granici, bidej}i e su{testvo so razum, du{a i 
tvore~ki kapaciteti. Odgovornosta na ~ovekot duri ne prestanuva so negoviot 
ovozemski `ivot, tuku toj kako istorisko su{testvo e odgovoren i za idnite 
pokolenija. Zatoa ne mo`e da bide seedno kako `iveat poedinecot i narodot, 
kakvi vrednosti ostvaruvaat i kako niv gi realiziraat, kakov svet gradat so 
svojot `ivot. 
 Eti~kata svest gi vrzuva site lu|e vo kosmi~ka vrska. Ona {to ~ovekot 
go `ivee i do`ivuva kako nasledstvo od minatoto, i {to vo svesnata sega{nina 
mu e beleg na negovata ~ove{tina, toa go potsetuva da se poslu`i so slobodata 
za da realizira vrednosti soobrazeni so ~ove{tinata i so negovoto 
dostoinstvo. So toa toj duhovno proniknuva vo naj{irokiot raspon na 
postoeweto, so toa se vivnuva do razbiraweto na kosmi~kata povrzanost i 
obvrznost, a so toa do qubov kon seto `ivo voop{to i kon seto ~ove{tvo. Taa 
qubov go vodi do krajnite viso~ini na `iveeweto. Vuk-Pavlovi} eti~ki 
predupreduva: “Sekoe tvoe delo e sredba so seta vselena; ne bidi toga{ zakana 
za harmonijata na svetot: pred ve~nosta si odgovoren za sé!“ Toj mu uka`uva na 
~ovekot da se svesti, ne e docna za toa. A na toj pat, mu pora~uva, “za 
dejstvuvaweto najdi vistinska mera, za nasokata na `ivotot vistinska vera“. 
 Dobrinata e zada~a na li~nosta: “Najsebi~no..., zaradi sebe bidi dobar!“ 
Za Vuk-Pavlovi} (so renesansna vizija) i skromniot ~ovek e ubav, za{to likot 
mu e odraz na dobrinata. Vistinskata ~ovekova cel e li~na rekonstrukcija i 

eti~ko vozdignuvawe: “Ako saka{ da se zdobie{ so bla`enstvo, bidi samiot od 
sebe pogolem“. I za filosofot toj }e re~e deka za nego ne e karakteristi~na 
sposobnosta na mislewe, filosofskata misija se realizira so skromnosta i 
gordosta, no pred sé so moralnata hrabrost. Posebno uka`uva, so klasi~en stav, 
deka filosofijata i politikata ne mo`at da se razberat, za{to celite i 
moralot im se razli~ni.  
 Eti~kata cel postavena od Vuk-Pavlovi} glasi: “Nasred zloto ti nad 
zloto kreni se! Edno se brani: ne go uni{tuvaj `ivoto! Edno e patot: sogleduvaj 
go ~ove{tvoto vo celina! Edno e pravdina: qubi go svetot i sozdavaj!“  

Kako pouka na posledniot ~as vo profesorskata kariera, na skopskiot 
Filozofski fakultet vo 1971 godina toj im re~e na studentite: Ne uni{tuvajte 
go `ivoto i tvorete qubej}i! Tie idei denes ja vodat svetskata etika kon 
kreirawe i za`ivuvawe na univerzalniot moral na ~ove{tvoto. 

Eti~ki misli na Pavao Vuk-Pavlovi} 

“Progonetiot e sekoga{ podobar od gonitelot!“  

“Od den vo den se natrupuva znaewe i se otkrivaat mnogu skrieni tajni, a sé pomalku i 

pomalku vo srcata ima blagost na vistinskiot duh.“ 

“Sre}ata je tajna na dobrite.“ 

“Ne zna~i ni{to {to ~ovekot ima; vredi samo ona {to se dava!“ 

“Sekoj svoeto seme go bere: lo{iot zlo, a dobriot dobro.“ 
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85. Bertolt Breht  
OTVORAWE NA SETILATA I UMOT 

 
 Dramata e osobeno 
va`na za moralot, bidej}i 
kolku {to gi iznesuva 
moralnite pojavi i eti~kite 
dilemi, tolku gi u~i lu|eto 
kako da se odnesuvaat ako 
`ivotot gi postavi pred 
sli~ni pra{awa i pre-
dizvici. Od dramskite pi-
sateli u~i etika celoto 
~ove{tvo - od Prometej na 
Ajshil (525-456 пред н.е.), od 

Antigona na Sofokle (496-

406 пред н.е.), od Hamlet i 
Kralot Lir na [ekspir 

(1564-1616), od Don @uan na 
Molier (1622-1673), od Faust 

na Gete (1749-1832)... Celi-
nata na tragediite i ko-
mediite mo`e da ja pretstavi 

celata etika na ~ove{tvoto. Najsilen, namerno intoniran realen eti~ki stav 
ima vo sovremenite drami na Bertolt Breht. Negovata pisatelska strast e 
pridru`ena so golema eti~ka sila, pouka i poraka. 
 Ovoj najzna~aen dramski pisatel na na{ata epoha, originalen 
teoreti~ar na teatarot i suptilen mislitel za op{testvoto, istovremeno e i 
bele`it eti~ar. Mo`e da se smeta deka negovoto tvore{tvo vleguva vo 
duhovnata osnova na novata civilizacija, za{to se zastapuva za modernost na 
mislata i na `ivotnata orientacija; za otvorawe na setilata i na umot za 
humanite i za kontroverznite dimenzii na ~ovekuvaweto; za socijalna i eti~ka 
funkcija na filosofijata i na kulturata; za dignitet na tvorecot i na 
tvore{tvoto. Ovie funkcii, i toj samiot, se svoevidni glasnici na novata 
eti~ka izgradba i praktika, na {ireweto na duhot so sekoj sovremen ~ove~ki 
akt. 
 Bertolt Breht e roden vo 1898 godina. Se interesiral za razni raboti, 
od socijalnite pra{awa i istorijata do medicinata i ekonomijata. Po~nal da 
pi{uva mnogu mlad. Toj e eden od najplodnite sovremeni germanski poeti (so 
preku 1.300 pesni i baladi), avtor na neobi~ni romani i raskazi, ve}e mlad 
dostigna svetska teatarska slava, za da stane i najzna~aen dramski pisatel na 
HH vek i tvorec na avtenti~na sovremena teatarska estetika, na edinstven 

originalen teatarski sistem (pokraj onoj postaven u{te od Aristotel, 384-322 
pred n.e.), koj e srcevina na noviot vid pretstavuva~ko tvorewe vo na{ata era. 
Bil prijatel so isklu~itelnite germanski misliteli - Karl Kor{ (1886-1961), 

Ernst Bloh (1885-1977), Valter Benjamin (1892-1940) i so mnogu drugi, koi 
istrgaa intelektualni konflikti i li~ni stradawa od fa{isti~kite 
neprijateli. Kako site ~esni i progresivni tvorci, i Breht emigriral od 
nacisti~ka Germanija, talkal niz svetot, za po vojnata da se vrati i vo Berlin 
da go sozdade “Berliner Ansambl“, koj stana najdobar svetski teatar na 
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vremeto, a za ~ija zavesa Pikaso naslika gulab na mirot. Umre vo 1956 godina i 
pogreban e do poznatite germanski filosofi Fihte i Hegel. 
 Karakteristikite na Breht se originalnost i kreativnost, li~na i 
tvore~ka posebnost i individualnost. Toj e eden od najosobenite tvorci na 
na{ata epoha. Kaj nego silno problesnuvaat modernizmot i aktivizmot kako 
bazi~ni principi. Toj imal i ambicija da dava primer - poblisku e do duhovnata 
i `ivotna pedagogija odo{to do kontemplativnosta na nekoj starinski 
filosof. Toa e obi~aj vo germanskata praktika - najgolemiot pruski kral 
Fridrih Veliki, koga gladniot narod ne sakal da po~ne da see i da jade 
kompiri, a toa mo`elo da bide izlez od te{kata situacija, nara~al ~inija so 
vareni kompiri i po~nal da gi lupi i jade pred site (pa Germancite denes se 
najpoznati spored svoeto tro{ewe na kompirite), kako {to i denes 
germanskite menaxeri na najpoznatite svetski firmi mo`e da go soble~at 
paltoto, da gi zavitkaat rakavite i znaat da rabotat na svoite proizvodi i da gi 
popravaat ma{inite.  
 Breht sakal tvore{tvoto da mu bide povrzano so svetot, bil osobeno 
zainteresiran za unapreduvawe na `ivotot. Se opredelil za epikata kako 

raska`uvawe na “slu~enoto“, a ne za dramatikata, kako ne{to “scenski 
usloveno“. Sozdal teorija na za~udnosta, na distancata (Verfremdung-efekt) kako 
del od `ivotnata i tvore~ka cel da se otvorat setilata i da se afirmira umot 
nasproti ~uvstvata; toj veruval deka samo umot mo`e da go spasi zatalkaniot 
svet. Takvoto otvorawe kon svetot, nastanite i kontroverzite vo nego, kon 

ideite i duhovnite protivre~nosti se duhovna karakteristika i apel na Breht. 
Prestojuvaj}i vo Danska po begstvoto od Hitleroviot Rajh, edna danska 
amaterska grupa go zamolila najpoznatiot dramski pisatel na epohata Breht da 
ñ pomogne vo rabotata. Ovoj napi{al poema “Govor do danskite akteri-
rabotnici za umetnosta na nabquduvaweto“. Za nego, smislata na anga`manot na 
akterite denes ne e da se poka`at na scenata za da im rakopleskaat i sl., tuku da 
go prika`uvaat svetot. Od akterite se bara svetot “da go poka`at onakov kakov 
{to e - sozdaden od lu|eto, od lu|eto promenliv“. No, tie treba da ja nau~at 
ve{tinata na nabquduvawe na realnosta. Va`no e da se otvorat setilata i 
dobro da se nabquduvaat lu|eto - na rabotnoto mesto, vo stanot, vo maaloto, na 

ulicata, vo javnite soobra}ajni sredstva, vo du}anite. “Lu|eto treba tamu da gi 
nabquduvate. Strancite nebare vi se poznanici, poznatite nebare se za vas 
stranci..., a bitkite okolu vas pretstavete si gi kako istoriski nastani“. 
Ve{tinata na nabquduvaweto na lu|eto e granka na ve{tinata na odnesuvaweto 
so lu|eto, t.e. na etikata. Na akterite Breht im namenuva da bidat istra`uva~i 
i u~iteli na umetnosta na dejstvuvaweto so lu|eto - poznavaj}i ja prirodata na 
lu|eto i pretstavuvaj}i ja, da gi u~at lu|eto kako da postapuvaat so samite sebe, 
da gi u~at na “golemata umetnost na zaedni~koto `iveewe“. 

 Za Breht zada~ite na lu|eto se socijalni i progresisti~ki. Vistinski 
svrteni/otvoreni kon svojot `ivot, tie ja otkrivaat potrebata toj da bide 
izmenet, isto kako i `ivotot na site. Soznaenite zakoni na zaedni~koto 
`iveewe }e im pomognat na lu|eto da gi sovladaat te{kotiite na seto 
~ove{tvo. U~eweto i nabquduvaweto pomagaat “iskustvata da stanat op{to 
dobro i pravdinata da stane strast“ na lu|eto. Re{enijata na Breht se 
prakti~ni. Vo raspravata “Pet te{kotii pri pi{uvawe na vistinata“, vo 
vremiwata na ostra konfrontacija pome|u vistinata i lagata, za nego najva`ni 
vrednosti za onoj koj saka da dojde do vistinata se hrabrosta, mudrosta, 
sposobnosta, rasuduvaweto i itrinata. Vo kusite zapisi “Kniga na promenite“, 
bo`emski sozdadeni od starokineskiot filosof Mo Ti, koj bil realist, 
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racionalist i veruval vo promenite - kako i samiot Breht, ovoj dava duhoviti 

misli i idei za moralot, svetot, politikata. Na primer: “Mo Ti re~e - 
Dr`avata nema pravo nekoj ~ovek trajno da go napravi policaec“. 
 Breht ja saka vistinata i ja smeta za najsilno oru`je na ~ovekot, no 
poka`uva i silna empatija. Toj e golem voveduva~ na v~uvstvuvaweto vo 
socijalniot `ivot. So~uvstvoto so poni`enite i navredenite, so 
stradalnicite, so neramnopravnite, so `rtvite na lo{ite okolnosti, so onie 
koi nemaat sila ni {ansa duri ni za ~ovekuvawe - toa ne e ednostaven 
humanizam na kulturen ~ovek, tuku dramati~no izrazuvawe na eden radikalen 
humanist i revolucioner. Vo dramite i baladite Breht zboruva za mno`estvoto 
negativnosti koi go obremenuvaat svetot i go pravat te`ok za `iveewe, 
nanesuvaj}i im nepravda na lu|eto. @ivotnite pravila i moralot se naso~eni 
naopaku, ne vodat kon unapreduvawe na `ivotot, tuku kon negovo nazaduvawe, ja 
onevozmo`uvaat realizacijata na obi~nite ~ove~ki soni{ta i zamisli, 
gri`ata za bliskite, kakva-gode pozitivna reakcija na `ivotnite predizvici. 
Zatoa Breht bara promena na takviot `ivot vo eden drug - koj na site lu|e }e im 
dade {ansa da se izrazat, da si sozdadat `iveewe spored svojata mera, da im bide 
dobro, da `iveat dobro i da bidat zadovolni. Breht e prosvetitel od star kov - 
veruva deka najprvin lu|eto treba da si go smenat odnosot kon svetot, za svetot 
da im pripadne nim i da stane poinakov. Za toa e nezamenliva ulogata na 
razumot, kako medium na prosvetluvaweto. Toj istoriski presvrt nema da go 
izvr{at heroi, nitu masata kako poddr{ka za nalet, tuku mno`estvo 
sekojdnevni umni dela na racionalni poedinci.  Breht e eden od najgorlivite 
zastapnici na racionalizmot vo novata epoha. Toj smeta deka e mo`en 
univerzalen kolektiven racionalizam. Za toa mnogu }e pomogne umetnosta, 
osobeno teatarot. Toj go gradi teatarot (i literaturata) kako orudie na 
racionalisti~kata presmetka so starite, klasi~nite re{enija na ~ovekovata 
psihologija, sociologija, etika, ekonomija i politika. Golem e tvore~kiot 
pridones na Breht kon novata civilizacija od negovite brojni drami, od koi 
barem “Majka Hrabrost“, “Kavkaskiot krug so kreda“ i “Pita~kata opera“ 
imaat najvisoka vrednost. Interesni i va`ni se i negovite socijalni, 
esteti~ki, filosofski i eti~ki idei, koi istovremeno se i zalo`bi, za{to kaj 
nego idejata saka da pottikne na dejstvuvawe. 
 Teatarot e moralna umetnosta i stavovite na tvorcite ~esto se 
nedvosmisleno eti~ki nastoj~ivi. Kaj Breht deloto pove}e ja izrazuva eti~kata 
orientacija otkolku {to e voobi~aeno vo teatarskoto tvore{tvo denes (iako 
site istoriski vrvovi na teatarot se obele`ani so eti~ko nastroenie i 
zna~ewe). Breht veruva vo mo`nosta da stanat poarni odnosite pome|u lu|eto i 
da se podobrat postapkite na lu|eto. Toj optimizam e smesten vo svoevidno 
milje od kriti~ki, ironi~ni pogledi vrz sovremenata i istoriskata situacija. 
Kaj Breht intelektualniot potencijal i anga`man se skoncentrirani vo edna 
to~ka - da se izvr{i eti~ka revolucija kako pretpostavka na univerzalnata 
promena na ~ove{tvoto. 
 Toj ima veli~estven eti~ki pogled, moderen, inspirativen, pou~en za 
dene{nicata, vo koja ima zaostanati projavi i novi nepravdi. Breht e kriti~ar 
na takviot nedostoen moral za pretpostaveniot razvien ~ovek na sovremenosta. 
Negovite piesi “Baal“, “Majka Hrabrost“, “Malogra|anska svadba“, “Pita~ka 
opera“ i drugi se idealni dela za soo~uvawe so al~nosta, neprincipielnosta, 
zavista, so moralnata rastroenost od sekoj vid, i toa so bespo{tednost koja 
pleni i ponesuva, vo koja idealot na racionalen priem na ideite se realizira i 
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preku eti~kata ogor~enost protiv bezmilosnite, nasilnicite, zanesenite po 
uni{tuvawe, protiv degradiranite vo ~ove{tinata. 
 Od Brehtova eti~ka aktivnost, najuspe{en i najva`en e pridonesot za 
edna osobena eti~ka problematika na dene{nicata - pacifizmot. Negovata 
verba vo mo`nosta od mir i vo potrebata od nego, kako i li~nata `iva borba za 
mir vo konkretnite uslovi na podgotovkata i izveduvaweto na najgolemata i 
najstra{na vojna vo istorijata i vo u`asniot period na studenata vojna potoa - 
od Brehta napravija korifej na modernite mirovni nastojuvawa. Toj be{e 
voditel na pacifisti~kite idei na vremeto i ostana ideolog na mirovnosta 
denes. Negovata piesa "Majka Hrabrost" e najzna~aen duhoven pacifisti~ki 
pledoaje na dene{nicata.  
 Taka pridonesot na Breht e kompletiran so goleminata na eden od 
najaktivnite eti~ki misliteli i borci na na{ata epoha. Vakvata silna i 
obrazlo`ena eti~ka fundiranost na pogledite na Breht go pravat negoviot 
umetni~ki opus me|u najzna~ajnite vo sovremieto, a toj e mo{ne interesen i 
denes - vo erata na etikata, koga tolku lesno otpa|aat od repertoarite i 
komunikacijata mnogu dela i na najgolemite majstori. Trajna pridobivka na 
svetskata kultura }e ostanat ne samo Brehtovata teorija za teatarot i negovite 
drami, tuku i negovoto nastojuvawe za duhoven razvitok na novoto ~ove{tvo so 
otvorawe na setilata i umot na ~ovekot i so v~uvstvuvawe vo realnite 
problemi na lu|eto, kako i negovoto aktuelno eti~ko nastojuvawe za Mir, za 
razbirawe me|u lu|eto, za ~ove{tina, za hrabrost i dobrodetelnost. 
 Esteti~kata laboratorija na Filozofskiot fakultet vo Skopje, koga 
pod moe rakovodstvo rabote{e na kulturno i eti~ko vozdignuvawe na mladite 
so sredstvata na umetnosta, go istaknuva{e Bertolt Breht kako eden od svoite 
duhovni izvori. Nejziniot mlad sorabotnik d-r Sa{ko Nasev, istovremeno eden 
od najpoznatite makedonski dramski pisateli, a i profesor na Fakultetot za 
dramski umetnosti, napi{a magistratura za koncepciite na Breht i sozdade 
kniga za filosofskite idei na Breht “Estetika epika“, koja be{e promovirana 
na 100-godi{ninata na ovoj golem pisatel i eti~ar. 

Eti~ki misli na Bertolt Breht 

“Ve molam, ne lutete se bez obrazlo`enie, za{to na sekoe su{testvo mu treba pomo} od 

sekogo.“ 

“Ne e sudeno vojnata edna{ zasekoga{ da prestane.“  

“Drugite neka zboruvaat za nivnite sramoti, jas }e zboruvam za mojot sram.“ 

“Na mojot yid stoi japonska maska na lo{iot demon, od drvo, zlatno lakirana. 
So~uvstveno gi gledam nabreknatite `ili na vratot, koi poka`uvaat kolku e naporno 

da se bide zol.“  

“Niedna obleka nema tolku xebovi kolku paltoto na voda~ot.“  
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86. Erih From  
HUMANISTI^KA ETIKA 

 
 I eti~arite imaat svoj nau~en i 
duhoven razvitok, kako sekoj 
intelektualec, avtor i filosof. Kaj 
nekoi eti~ari stavovite problesnuvaat 
intuitivno, kako neposredno sogle-
duvawe na vistinata; na nekoi im se 
potrebni dolgi prou~uvawa i 
komparirawa na razni pogledi, za 
nivnata avtenti~na ideja da se pojavi 
kako rezultat na eti~kata specija-
lizacija; nekoi prifa}aat nekoja 
opredelena teorija, koja vo soodnos so 
porane{nite u~ewa ili so poziciite 
od drugi oblasti }e proizvede nov 
eti~ki sklop. A kaj nekoi eti~ari 
vlijanie imaat nastanite vo svetot, 
nivnite `ivoti i sudbinite na lu|eto 
okolu niv, nivnite do`ivuvawa i 
empatija, nivnata hrabrost da ne gi 
zatvoraat o~ite duri i ako samite 
stradaat, duhovno ili fizi~ki, tuku se 
otvoreni za sogledbi, kako {to se 
gotovi svoite soznanija da gi spodelat 

so site lu|e. Ponekoga{ soznanijata na eti~arite se {okantni za celiot svet, 
gi ispla{uvaat lu|eto so svojata iskrenost i dramati~nost, no mo`e i da gi 
ohrabruvaat da se zamislat i da prifatat novi eti~ki vizii i normi. Naj~esto 
vakvite eti~ari ne ostanuvaat nezabele`ani, tuku vleguvaat vo centarot na 
kulturata, niv gi ~itaat i citiraat, u~at od niv, i studenti, i intelektualci, i 
onie koi }e po~nat nivnite u~ewa da gi primenuvaat vo `ivotot, da 
postapuvaat spored poukite od inspirativniot mislitel. Takov golem eti~ar i 
humanist e Erih From, ~ii u~ewa se pojavija pove}eto po Vtorata svetska vojna, 
kako pottik od burnite socijalni, politi~ki i moralni procesi vo svetot. Toj 
so niza trudovi gi potvrdi svoite talenti i eti~ka orientacija.  
 Erih From e roden na po~etokot na HH vek (1900) vo Frankfurt, kade 
studiral psihologija i sociologija, doktoriral filosofija vo Hajdelberg i 
specijaliziral psihoanaliza vo Berlin. Bil podgotven za prodlabo~eni 
istra`uvawa na sovremenoto op{testvo i na site ~ove~ki karakteristiki i 
aktivnosti. Stanal ~len (1928-1938) na Franfurtskata {kola (1923-1972), 
poznata moderna nau~na organizacija na talentirani misliteli, koi sakaa da 
sovremen na~in da gi ispitaat marksisti~kite postavki (Franc Nojman, Maks 
Horkhajmer, Teodor Adorno, Herbert Markuze, Jirgen Habemas i dr.). Toj 
institut izdava{e bele`ito "Spisanie za socijalni istra`uvawa" (1932-1965), 
a, pod natisok od nacistite, se premesti (1933-1950) vo [vajcarija, a potem vo 
Wujork; vo negovite ramki se sozdadeni mnogu zna~ajni dela na dene{nata 
misla. From emigriral od Germanija (1932), bil profesor vo Meksiko Siti i 
vo SAD (Jejl, Mi~igen, Wujork). Vrz osnova na {irokite poznavawa i 
inspiriran od nekolku golemi mislovni pravci (psihoanaliza, marksizam, 
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religija, egzistencijalizam) sozdade produktivna vrska me|u filosofijata i 

psihologijata. Toj dade nov impuls za humanizmot, stana najzna~aen svetski 
eti~ar vo 1960-70-tite godini, koga etikata u{te ne be{e vo centarot na 
modernata nauka. Avtor e na delata: "Dogmata za Hristos“ (1931), “Zdravo 
op{testvo” (1935), “Begstvo od slobodata” (1941), “^ovekot za sebe” (1947), 
“Ve{tina na qubovta” (1956), "^ove~koto srce“ (1964), “Anatomija na 
~ove~kata destruktivnost” (1973), “Da se ima ili da se bide” (1977) i dr. 
Pisatel so ubav stil, so golema qubov za ~ovekot, site knigi mu bea bestseleri 
sekade vo svetot. Po~ina vo 1980 godina.  
 Najgolemo vlijanie vrz From izvr{ija Zigmund Frojd i Karl Marks. 
Zigmund Frojd (1856-1939) vo Viena sozdade nova nauka psihoanaliza. Op{toto 
insistirawe za naukite va`e{e i za posebnata nauka za du{ata (hel. psihe = 
du{a), se bara{e da bide egzaktna; vo prvite psiholo{ki laboratorii so 
eksperimenti se ispituvaa psihi~kite reakcii, stavovi i svojstva. Taka 

zapo~na nau~nata psihologija, koja }e zabele`i izvonreden razvitok vo 
sovremenata epoha. Po toa zapo~naa istra`uvawata na tn. dlabinska 

psihologija, nurnuvawe vo dlabo~inite na ~ovekot, vid interdisciplinarna 
medicinska i psiholo{ka nauka; se rodi novata medicinska nauka psihijatrija 
i edna interesna teorija i praktika, isklu~itelno zna~ajna za razbirawe na 
~ovekot, nare~ena psihoanaliza, ~ij pat go trasira{e nejziniot najzna~aen 
mislitel vienskiot lekar Zigmund Frojd. Taa pretstavuva nova sogledba na 
su{tinata i `ivotot na ~ovekot, golem pridones kon humanisti~kite nauki i 
filosofijata. Frojdovite trudovi "Tolkuvawe na soni{tata" (1899), 
"Psihopatologijata na sekojdnevniot `ivot" (1904), "Voved vo psihoanalizata" 
(1916-18) i dr. spa|aat me|u najpoznatite dela na sovremenata kultura i 
antropologija.  

Frojd brzo dobi sledbenici, naj~esto od stranstvo; psihoanalizata od 
po~etocite e internacionalna nauka. Osnovani se spisanie i Internacionalno 
psihoanaliti~ko zdru`enie (1910). Frojd krajot od `ivotot go do~eka vo 
London, otkako nacistite go izgonija od okupiranata Avstrija. Toj bez prestan 
ja razviva{e svojata teorija - kaj nego, kako i kaj nekoi od negovite sledbenici, 
taa stana pogled na svetot, edna filosofska i eti~ka teorija, a ne samo va`na 
psiho-medicinska praktika. Psihoanalizata razvi ispituvawe na namerite i 
postapkite na pacientite, a po razgovorot so niv (nivnite izjavi se osobeno 
va`ni) mo`e da im se pomogne so soodveten tretman. Medicinata imanentno 
sodr`i filosofska koncepcija, nejzinite idei ovozmo`uvaat duhovna i 
moralna orientacija na lu|eto kon zdravjeto i `iveeweto. Osnovnite u~ewa na 
psihoanalizata pomognaa nau~no da se pronikne vo najsu{testvenite pra{awa 
na svetot, `ivotot, ~ovekot i op{testvoto i da se stigne do soznanija i 
tolkuvawa koi imaat filosofsko i eti~ko zna~ewe i kvalitet (taka 
inspirativni se i istra`uvawata na Ajn{tajn, 1879-1955, i na drugite 
najgolemi fizi~ari za mikrosvetot, za materijata, prostorot i vremeto, za 
zakonitosta i za relativnosta, za mo`nosta za soznanie na najsitnite ~esti~ki; 
ili trudovite na Stiven Hoking i na drugite astronomi za po~etocite, 
strukturata i dvi`eweto na vselenata, i sl.).  
 Psihoanalizata ovozmo`i nov stav za ~ove~kata priroda. Frojd otkri 
kaj ~ovekot tri faktori - Id, Ego i Superego (lat. Toa-Ne{to, Jas i Nad-Jas). 
Osnovniot element na ~ove~kata priroda e seksualniot nagon (priroden 
nagon). Tie se najva`ni delovi od nesvesnoto kaj ~ovekot, vrz {to se 

koncentrira Frojd. Egoto e centar na racionalnata svesnost i na dejnosta 

koja e naso~ena kon jasni i javni rezultati. Superegoto e izraz na pritisokot i 
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na baraweto odnadvor, od drugite, od op{testvoto; od nego izviraat moralnite 

normi i drugite soodvetni barawa kon li~nosta. Od Idot doa|a libidoto 
(seksualniot nagon, energija - lat. `elba, strast), osnovnata kategorija na 
frojdisti~kata psihoanaliza. Toa ne e celina na site nagoni, tuku specifi~en 
najsilen nagon. Se odnesuva na erotskoto, qubovnoto (libidoto e za qubovta 
isto {to e gladta za hraneweto). Vo `ivotot egoto e raspnato pome|u 
natisocite od idot i od superegoto, koi se razlikuvaat i natprevaruvaat. Egoto 
se trudi da najde balans, toa saka da gi zadovoli dvete strani. Koga baraweto na 
idot predizvikuva golem sudir so superegoto, toga{ egoto i superegoto 
negovata sodr`ina ja potisnuvaat vo nesvesniot del na psihata. Toa e vid 
"cenzura" (lat. nadzirawe). Frojd smeta deka sekoja potsvesna sodr`ina 
nekoga{ bila svesna i vo psihata vlegla preku iskustvoto. Iako sega e smestena 
vo nesvesniot del, taa na razni skrieni na~ini vlijae vrz svesta. So 
sublimacija (lat. vozvi{uvawe, pretvorawe na ne{to ponisko vo ceneta 
sodr`ina) takvite sodr`ini stanuvaat izvor na tvore{tvoto vo razni oblasti, 
bidej}i energetskiot sklad se naso~uva vo prifatlivi kanali. Koga ova ne 
funkcionira, se javuva nevroza (lat. poremetuvawe na nervite, vozbudenost, 
slabost), naj~esto kako vid psihi~ki blokadi. I soni{tata, gre{kite vo 
govorot i vo postapkite i zaboravaweto Frojd gi povrzuva so psihi~kiot 
mehanizam na represijata i na otporot sprema nea. Zaboravame zatoa {to se 
pla{ime da se se}avame. Za da go razbereme ova, treba da se analizira zo{to 
toa ni se slu~uva. zo{to se vozdr`uvame od se}avawe. 
 Psihoanalizata e terapija. Taa go ispituva nesvesnoto, terapevtot gi 
koristi soni{tata i nesvesnite gre{ki da razbere kako potisnatata sodr`ina 
gi predizvikala tegobite. Sodr`inata treba da se dovede do svesta na 
nevroti~niot; se pretpostavuva deka taka }e prestane da ja poremetuva psihata. 
Spored Frojd, glavni sodr`ini za nevrozata se seksualnite problemi (u{te od 
najranoto detstvo) - so ogled na silata i zna~eweto na libidoto i mo`nite 
nevroti~ni posledici {to gi sozdava. Ovie nevrozi se pretstaveni vo razni 
mitovi i umetni~ki dela. Vo `ivotot se izgradeni razni metodi i sili za 
regulirawe na ovie osobeni (a spored Frojd - osnovni) ~ovekovi problemi. 
Frojd u~i deka eden od tie metodi e religijata, koja e proekcija vo kosmi~ki 
dimenzii na zapovedite i zabranite od tatkoto kako glava na semejstvoto. So 
vakvite iluzii ili so masovnite nevrozi mo`e da se izbegnat individualnite 
nevrozi. Li~nosta ja dostiga zrelosta koga iluziite }e gi zameni so dva 
principi - realnosta i zadovolstvata, koi treba da stanat celi na `ivotot. 
Frojd ja iznese i teorijata, koja }e bide mnogu koristena, a govori za razlikata 
me|u principite Eros i Tanatos. Eros (hel. seksualna qubov i bog na qubovta) e 

instinkt na zadovolstvoto. Tanatos (hel. smrt i bog na smrtta) e instinkt kon 
smrt. Toa se osnovni `ivotni nagoni, pome|u koi e raspnata li~nosta, no i 
celoto ~ove{tvo. 

Ideite i tolkuvawa na Frojd se nau~na novina i postignaa golem uspeh. 
Frojd e eden od najzna~ajnite nau~nici na novata era. Ne samo {to poso~i eden 
vid terapija, koja im pomaga na lu|eto, tuku dade zna~aen impuls i idei za 
razbirawe na mnogu projavi vo ~ove{tvoto. Psihoanalizata duri stana moda vo 
razvienite zemji, predizvikuva ironija, no psihoanalizata, razgovorot so 
stru~wak, proniknuvaweto vo svoite problemi itn., navistina mo`e da pomogne 
vo sé pote{koto `iveewe na krevkite dene{ni li~nosti. Psihoanalizata, 
osobeno nejzinata seksualno zasnovana teorija, predizvikuva ograduvawe i 
napadi od malogra|anskata svest. Frojdovite u~ewa bea zabraneti vo 
fa{isti~kite i vo biv{ite socijalisti~ki op{testva (iako bol{evizmot 
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izvorno insistira{e na "slobodnata qubov" kako pat za osloboduvawe na 
li~nosta od bur`oaskite naviki - glaven teoreti~ar na ovaa ideja e Aleksandra 

Kolontaj, 1872-1952, avtorka na knigata "Nova `ena"). Vo socijalisti~kite 
dr`avi ima{e oficijalen predmet Kritika na frojdizmot, a studentite ne 
smeeja da ~itaat originalni trudovi, tuku samo dozvolenite, vo koi u~eweto na 
Frojd e osuduvano. 
 Najistaknati sledbenici na Frojd se golemite nau~nici i misliteli 
Adler, Jung i Kornaj, a od onie koi ideite na Frojd gi povrzuvaa so drugite 
pogledi najpoznati se Rajh i Erih From. Alfred Adler (1870-1937), psihijatar 

vo Viena, posebno vnimanie mu posveti na problemot na kompenzacijata. U{te 
Frojd zabele`a slu~ai koga li~nosta ja naglasuva vo svoeto odnesuvawe 
ma{kata odnosno `enskata strana koga nema celosen seksualen razvoj. Adler 
tvrdi deka taka se slu~uva vo biologijata; koga nekoj organ e povreden, negovata 
funkcija ja prezema drugiot organ. Kaj lu|eto Adler toa go dopolnuva so 
socijalnite aspekti; ako ~ovekot ima nekoi fizi~ki, psihi~ki ili socijalni 
nedostatoci, toa go kompenzira so kopne`ot da se afirmira vo sredinata i da 
zavladee so nea (Adler ja smeta{e afirmacijata za osnoven streme` kaj 
li~nosta, duri i libidoto go izveduva{e od nea). Nevrozite se vid 
kompenzacija. Potoa Adler se oddeli od Frojd i napravi svoj pravec - 
individualna psihologija. 

 Karl  Gustav Jung (1875-1961), psihijatar vo Cirih, prv presedatel na 
Internacionalnoto psihoanaliti~ko zdru`enie, raskina so Frojd, a svoeto 
u~ewe go nare~e analiti~ka psihologija ili kompleksna psihologija. 
Osnovnoto delo na Jung e "Simboli na duhot" (1948). Toj go pro{iri poimot na 
potsvesta, a go stesni poimot na svesta. Potsvesta ja smeta za najavtenti~en 

del na ~ovekovata psiha, su{tina koja go povrzuva ~ovekot so samiot sebe i so 
seto postoe~ko. Nejzinata sodr`ina ne mo`e da se iznajde so misloven proces, 

tuku intuitivno i preku simboli. Za Jung simbolite se sredstvo za soznanie, 
od edni simboli se odi kon sé podlaboki simboli, no ne mo`e da se stigne do 
kone~nata i najdlaboka psihi~ka realnost. Simbolite pretstavuvaat 
preobrazuvawe na biolo{kata vo psihi~ka energija - tie se su{tina na sé. Jung 
ja istaknuva razlikata me|u li~noto i kolektivnoto nesvesno. Sodr`inite na 
li~noto nesvesno se formiraat vo li~nosta vo tekot na nejziniot `ivot, vo 
kolektivnoto nesvesno se sodr`ini koi kako svoevidno rasno pomnewe se 
formirale vo tekot na istoriakiot razvoj na rodot. Sodr`inata na 
kolektivnata svest se arhetipovi - plastovi od istoriski iskustva, praformi 
na sé zna~ajno {to do`ivealo ~ove{tvoto. Na kolektivnata potsvest mo`e da ñ 
se dobli`ime so intuicija, no seto e "zaklu~eno" vo dlabinata na du{evnosta. 
Sepak, toa silno vlijae vrz `ivotot na edinkata i na op{testvoto, se izrazuva 
vo umetnosta, mitologijata, religijata, soni{tata (a kaj primitivniot ~ovek 
toa duri vladee so negovoto mislewe).  
 Karen Hornaj (1885-1952) e najzna~ajna `ena psihoanaliti~ar, osnova~ 
na Amerikanskiot institut za psihoanaliza (1941). Go otfrli 
apsolutiziraweto na libidoto i determinizmot na izminatite iskustva - no go 
istaknuva zna~eweto na detstvoto, na kulturata i na socijalnata realnost. Toa 
ja izlo`uva konfliktnosta vo ~ovekoviot `ivot ("Nevroti~nata li~nost na 
na{ata epoha", 1937). Centralno mesto imaat me|u~ove~kite odnosi, kulturata, 
~uvstvoto na tegobnost i `elbata za samorealizacija. ^ovekot ima `elba da 
raste i sposoben e za toa. No rasteweto go popre~uvaat nevrotskite konflikti 
i osnovnite tegobnosti (anksioznost, stravovi). Nevrotskiot konflikt e izraz 
na sprotivnite potrebi. Ima re{enija za ambiciite, no nevrotikot e bessilen 
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i ne pravi izbor. Temelniot konflikt e me|u stavovite na ~ovekot za samiot 
sebe i za drugite lu|e. ^ovekot ja potisnuva omrazata, no taa predizvikuva 
~uvstvo na vina. Se poremetuva samorealizacijata, nevrozata celosno ja 
blokira. Uslov za ozdravuvawe e osvestuvaweto.  
 Vilhelm Rajh (1897-1957) sorabotuva{e so Frojd samo 3 godini, no toa gi 
determinira{e negovite idei. Toj u~estvuva vo dvi`eweto za politi~ka i 
seksualna revolucija (Sekspol), a veruva i vo frojdomarkizmot, koj se trude{e 
da gi spoi u~ewata na Marks i Frojd (u{te vo 1933 godina napi{a odli~na 
kniga "Masovna psihologija na fa{izmot"). No go otfrlija i marksistite i 
analiti~arite. Rajh ja naglasuva seksualnosta. Vo heteroseksualnoto u`ivawe 
toj vide prirodna sostojba na ~ovekot i sre}a za ~ovekot. Sé {to go popre~uva 
toa donesuva nesre}a, stradawe i du{evni poremetuvawa. Osobeno zna~aen e 
orgazmot, koj za Rajh e izvor na du{evnoto zdravje. Op{testvoto pravi 
nasilstvo nad li~nosta onevozmo`uvaj}i go seksualnoto do`ivuvawe, {to e 
temel na op{testvenoto ugnetuvawe, so {to ~ovekot se u~i na pokornost. 
Klasnoto op{testvo e izraz na tie streme`i da se ukinuvaat nagonite. 
Psihoanalizata mo`e da mu pomogne nekomu kako edinka, no osloboduvaweto vo 
op{testvena smisla e mo`no samo so komunisti~ka revolucija, koja }e gi ukine 
ograni~uvawata na seksualniot nagon i so toa }e go oslobodi ~ovekot. Koga }e 
nema polovi devijacii }e se zagubat i psihi~kite bolesti. Potoa Rajh izgradi 
teorija za kosmi~ka priroda na seksualnosta, koja vo vid orgon se javuva vo 
celata Vselena (toa e eden vid od kosmizmot kako nov vid filosofija). Toga{ 
Rajh be{e borec za seksualna revolucija. 
  Frojd i frojdistite sozdadoa mo{ne va`na filosofska i nau~na 
koncepcija za ulogata na nagonite i za nivnoto realizirawe ili zapre~uvawe 
vo celinata na ~ovekovoto `iveewe, li~no i zaedni~ko so drugite lu|e. Toa e 
osnova za mnogu sovremeni umetni~ki, socijalni, politi~ki i drugi teorii - vo 
nekoi filosofski koncepcii vlijanieto na vakvite idei e klu~no, kako kaj 
Mi{el Fuko (1926-1984, "Bolesta i civilizacijata", "Istorija na 

seksualnosta"), kaj tvorecot na antipsihijatrijata Ronald Dejvid Lejng (1927-
1989, "Razumot i nasilstvoto", "Razdelenoto Jas") ili kaj tvorecot na 
alternativnata psihijatrija Franko Bazalja ("Negacija na instituciite", 
"Zatalkanoto mnozinstvo").  
 Karl Marks (1818-1883), po poteklo od Trier od Rajnskata oblast, 

doktor po filosofija (disertacija za u~eweto na Epikur za slobodnoto 
dvi`ewe na atomite), eden od najzna~ajnite ekonomski misliteli ("Kapital"), 
ideen i politi~ki voda~ na komunistite, avtor na "Komunisti~kiot 
manifest" (1848), osnova~ na me|unarodnoto zdru`enie na rabotnicite i 
rabotni~kite sojuzi Internacionala (1864-1876), eden od najvlijatelnite 
ideolozi na novata era, vo po~etocite pi{uva{e za su{tinata na ~ovekot i ja 
istaknuva{e ~ove~kata kreativnost i samosvest. Potoa se zastapuva za 
op{tite slobodi, kako i za nadminuvawe na podredenosta na rabotnicite na 
proizvodstvoto, koe ja uni{tuva nivnata li~nost, trudova su{nost i moralnost, 
gi vodi vo otu|enost. Eden od najsilnite kriti~ari na bur`oazijata, Marks go 
razviva u~eweto za klasniot karakter na op{testvoto i na klasnata borba 
kako dvigatel na istorijata. Predvide i predlaga revolucija na 
proletarijatot kako razre{uvawe na sovremenite protivre~nosti i na 
negativnata polo`ba na ~ovekot i na kulturata. 
 U~ewata na Erih From se zna~aen izraz na humanizmot vo sovremenata 
epoha. Niz istorijata rastea soznanijata za ~ovekot, kako i negovata samosvest 

za svojata posebna polo`ba na Zemjata i za svoite `ivotni i op{ti zada~i. 
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Deneska sme vo naglasena era na ~ovekot. Vo dene{nata epoha najpove}e se 

govori za ~ovekot i se istaknuvaat ~ove~kite interesirawa, sé se svrtuva "kon 
~ovekot", se sozdavaat posebni socijalni i politi~ki idei za unapreduvawe na 
~ove~kata polo`ba, re~isi sé vo sovremenata svest i `ivot ima 
antropocentri~ka smisla (od ~ovekot proizleguva sekoja vrednost, kon 
~ovekot e svrtena sekoja cel). Se razviva antropologijata (hel. antropos - 
~ovek) kako sistem od osobeni nauki za ~ovekot (filosofskata antropologija 

- go prou~uva obop{teno ~ovekot; fizi~kata - go prou~uva kako `ivo 
su{testvo; kulturnata - gi prou~uva ~ovekovite vrednosti i dela; socijalnata 
- gi prou~uva op{testvenite formi na ~ove~kiot `ivot). Site vizii denes se 
stremat da bidat humanisti~ki (lat. homo - ~ovek) - ili pred sé zboruvaat za 
~ovekot (a site drugi ne{ta gi podreduvaat na ~ovekot), ili te`neat da mu 
pomognat na ~ovekot, ili govorat za veli~inata na ~ovekot i sakaat u{te 
pove}e da ja zgolemat, ili uka`uvaat na te{kotite na ~ove~koto `iveewe i se 
trudat da im pomognat na lu|eto. Filosofijata predni~i vo toj op{t 
humanisti~ki bran. Vo Renesansata poso~i deka e najva`no da se unapredat 
~ovekovata sloboda i soznanija, a ottoga{ re~isi site pravci (empirizam, 
racionalizam, Prosvetitelstvo, kriti~kata misla, pozitivizam, liberalizam, 
marksizam, neopozitivizam, pragmatizam, fenomenologija...) samo go pofaluvaa 
~ovekot i uka`uvaa na negovite sili da go soznae svetot i da zavladee so nego. 
Uka`uvawata od Ni~e deka ~ovekot e vo dekadencija bea nadomesteni so 
negovata vera vo nat~ovekot. Egzistencijalisti~kite stravuvawa za ~ovekovata 
grda sudbina vo modernata epoha odea zaedno so povikot za menuvawe na 
sostojbite. 
 Sostojbite na ~ovekot denes ne se dobri. Surovata realnost, vojni, 
krizi, eksploatacija, sudiri, tegobnosti go pogoduvaat ~ovekot. Protivre~no e 
i silnoto insistiraweto na mo}ta na nau~noto-objektivnoto nad ~ovekot-
subjektivnoto. ^ovekot isto taka ja povreduva prirodata, so {to si ja 
uni{tuva osnovata na postoeweto i si go odzema legitimitetot za slobodno 
dejstvuvawe. So svesta na lu|eto u{te vladeat predrasudi (diskriminacija, 
segregacija, fanatizmi), netrpelivost, lo{i celi (nasilstvo), pogre{ni vizii 
(potro{uva~ki duh, zavisnosti). Toa predizvika pojava i rastewe na noviot 
humanizam. Toj so nau~ni sredstva, osobeno so psiholo{ki istra`uvawa, kako i 
so site drugi sili na lu|eto (etika, umetnost, religija, gri`a za zdravjeto i za 
obrazovanieto, dobra politika), gi kritikuva sostojbite, no i go ohrabruva 
~ovekot da `ivee blagorodno i go pottiknuva da odi po patot na human razvoj, a 
ne da sozdava propast na ~ove{tvoto. Za toa mnogu se zaslu`ni eti~arite vo 
poslednive dve stoletija, koi so teoriski pridones i so li~en primer 
poka`uvaat qubov za ~ovekot i go potiknuvaat da se odnesuva humano kon 
drugite lu|e.  

 Erih From uka`a deka "moderniot ~ovek ~uvstvuva tegobnost". 
Centralnite istra`uvawa na From se posveteni na protivre~nostite na 
~ove~kata egzistencija, koi ne se samo li~na pozicija na nekoj ~ovek, tuku 
su{testvena karakteristika na lu|eto denes. Osnovnata ideja na From e deka 
sovremeniot ~ovek samiot se otu|uva vo `ivotot i vo op{testvoto. Su{tinata 
e vo begstvoto od slobodata i od odlu~uvaweto koe }e vodi kon pravilni 
re{enija - ~ovekot se stremi kon "sloboda od", a ne kon "sloboda za". Toa e baza 
za razvivawe na nasilni~kite formi na voljata za mo}, koi se {irat na razni 
na~ini - so streme`ot da se gospodari nad drug, so avtoritarnosta na pozicijata 
i na stavovite, koi se nametnuvaat bezobyirno, so zakanuvaweto i so 
uni{tuvaweto itn. Posebno e vredna analizata na From na destruktivnata 
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priroda i praktika na ~ovekot. Veli deka toj obi~no ja ispituva ~ovekovata 
sposobnost da saka, no, sepak, i ~ovekovata mo} da uriva, negovoto samoqubie i 
negativni psihi~ki nastroenija. Ednoto go narekuva "biofilija", qubov za 
`ivotot, "sindrom na rasteweto" - drugoto "nekrofilija", qubov-nagon za 
uni{tuvaweto i smrtta, "sindrom na upadokot". Predupreduva deka vo 
masovnata birokratsko-industriska civilizacija, vo koja se vodi diskusija 
dali atomskata vojna bi go uni{tila celoto ~ove{tvo ili samo 50-60 procenti 
od lu|eto, "lu|eto ne se pla{at od seop{toto uni{tuvawe zatoa {to ne go 
sakaat `ivotot, ili ne im e gajle za nego, ili mnozina se privle~eni od 
smrtta". 
 From poka`uva deka vo ~ovekot se sudruvaat dva vida stavovi i odnosi - 
avtoritarnost i humanost. Tie se izrazuvaat i vo psihata na li~nosta i vo 
nejzinite socijalni relacii. Taka e i vo etikata. From pledira za 
humanisti~ka etika, a stanuva protiv avtoritarnata etika: "Kriteriumite vo 

avtoritarnata etika nu`no fundamentalno se razlikuvaat od kriteriumite na 
humanisti~kata etika. Vo avtoritarnata etika avtoritetot utvrduva {to e 
dobro za ~ovekot i gi postavuva zakonite i normite na povedenieto; vo 
humanisti~kata etika samiot ~ovek e onoj koj gi postavuva normite, toj e 
subjekt na normite, nivni izvor ili regulativna sila i ja opredeluva nivnata 
sodr`ina". From su{testveno go kritikuva avtoritarizmot vo moralot: 
"Avtoritarnata etika mo`e da ja razlikuvame od humanisti~kata etika spored 
dve osnovi - formalno i materijalno (sodr`inski). Vo formalna smisla, 
avtoritarnata etika ja negira sposobnosta na ~ovekot da znae {to e dobro, a 
{to zlo - onoj koj ja vospostavuva normata sekoga{ e smesten nad poedinecot. 
Takviot sistem ne se bazira vrz razumot i znaeweto, tuku vrz stravot od 
avtoritetot i vrz ~uvstvoto na subjektot deka e slab i zavisen... Re{enijata na 
avtoritetot ne smeat da se doveduvaat vo pra{awe. Spored sodr`inata, 
avtoritarnata etika odgovara na pra{aweto na dobroto i zloto pred sé spored 
interesot na avtoritetot, a ne spored interesot na subjektot. Taa etika e 
eksploatatorska". Tuka ~ovekot ja zagubuva individualnosta, samostojnosta, 
slobodata i odgovornosta. Vo Fromovata eti~ka vizija, silite na ~ovekot 
optimisti~ki se naso~eni kon samoizgradbata, kon eti~koto odnesuvawe, 
slobodata, qubovta i tolerancijata. 

Edna od najzna~ajnite novi pojavi kaj ~ovekot e negovoto ~uvstvo na 
osamenost. Ova nu`no bara da bide sogledano, istra`uvano, eksplicirano, da se 
uka`uva na negativnostite i tie javno, ostro i neprestajno da se kritikuvaat i 
da se poso~uva na pozitivnosta na `iveeweto i na nu`nata povrzanost na 
lu|eto, a lu|eto da se u~at kako da gradat dobri celi, da gi sproveduvaat 
dobrite nameri, da pravat dobri dela i me|usebno da se po~ituvaat i sakaat. 
From vo svoite eti~ki istra`uvawa gi vgraduva svoite psihoanaliti~ki 

iskustva (bez prekin ja razviva{e svojata psihoanaliti~ka praktika).  
 Spored From, kon ovie te{ki pra{awa, ~ovekot mo`e da se odnesuva na 
dva na~ini - ili so zdru`uvawe so drugite preku qubov i so davawe pridones 
kon op{testveniot razvitok, ili so prepu{tawe na avtoritetot, so 
pokoruvawe na drugite so lo{i celi, so gradewe omraza i nasilstvo i so 
pravewe zli dela. Vo totalitarnite re`imi, koi gi ima{e dosta vo 
sovremenata epoha, nivnite ~lenovi se prepu{taat na vlasta na drugite, taka 
predavaj}i ja svojata sloboda, i se istaknuvaat so lo{a naso~enost na 
dejstvuvaweto i so zlostorstva. Vo sovremenoto op{testvo lu|eto mo`e da se 
otu|eni i zaradi op{testvoto ako toa ne vodi smetka za rabotlivite i za onie 
koi imaat pozitivni stavovi. Op{testvoto mo`e ja da ograni~uva slobodata na 
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edinkata i kako megaloma{ina, ogromen aparat za ugnetuvawe i za {irewe na 
nehumanite tendencii. From istaknuva vo knigata "^ovekot za sebe", koe e 
istra`uvawe na psihologijata na etikata: "Re{enieto zavisi od ~ovekot. Toa 
se bazira vrz negovata sposobnost sebe, svojot `ivot i sre}a da gi razbere 
seriozno, vrz negovata `elba da se soo~i so svoite moralni problemi i so 
moralnite pra{awa na svoeto op{testvo. Toa se zasnovuva vrz negovata 
hrabrost da bide svoj i za sebe!"   -   From ima mnogu u~ewa koi se odnesuvaat na 
~ovekot, a se karakteristi~ni za negovata etika. Negoviot stav ne e 
relativizam, deka ne znaeme {to e dobro, tuku realizam, poso~uvawe na 
vistinskite problemi na lu|eto: "Ako nekoj veruva vo dobrinata na ~ovekot 
kako edinstvena mo`nost, }e bide prisilen da gi doteruva faktite ili da 
zavr{i so gor~livo razo~aruvawe. Ako nekoj veruva vo drugata krajnost, }e 
zavr{i kako cinik i nema da gi vidi mnogute potencijali za dobro kaj drugite i 
kaj sebe si. Realisti~koto stanovi{te gleda na dvete mo`nosti kako na realni 
potencijali i gi prou~uva uslovite za razvitok na sekoja od niv".  

Fromovata analiza na ~ove~kite karakteri e negov pridones kon 
samosoznanieto na ~ovekot i kon produktivnata socijalna psihologija i 
antropologija, koi treba da pomognat vo organiziraweto na sovremenoto 
`iveewe na lu|eto. Karakterot e (relativno postojana) forma vo koja 
~ove~kata energija se kanalizira vo procesot na povrzuvawe i socijalizacija. 
Poimot "socijalen karakter" gi obedinuva psihata na li~nosta i socijalnata 
struktura na op{testvoto - i poka`uva kako se razvivaat kulturata (vo na{iot 
slu~aj zapadnata), depersonalizacijata i dehumanizacijata vo nea. From 
pretstavuva i objasnuva 5 vidovi karakteri i odnesuvawe, koi imaat posledici 

za socijalnite odnosi na tie li~nosti i na nivnata zaednica: receptivni - toa 

se onie lu|e koi primaat, a ne davaat; prisobira~ki - onie koi sobiraat i sé 

zadr`uvaat za sebe i ne go delat so drugite; iskoristuva~ki, eksploatatorski - 

onie koi od drugite zemaat so nasilstvo i itrina; trgovski - onie koi smetaat 

deka sebe i svoite kvaliteti mo`at da gi prodavaat kako stoka; produktivni - 
onie koi svoite potencijali gi realiziraat na pozitiven i op{testveno 
vreden na~in. Istaknuvaweto na produktivnosta kako najzna~aen i pozitiven 
karakter e povrzano so Fromovoto sfa}awe na trudot kako su{tinska potreba 
na ~ovekot - dodeka vo negativna smisla ~ovekot ja koristi rabotata samo kako 
sredstvo za opstanok ili za postignuvawe uspeh. Ova e povrzano so u~eweto za 
smislata na `ivotot, so poso~uvaweto deka ~ovekot treba da ja nau~i 
ve{tinata na `iveeweto, kako poseben tvore~ki impuls i sila kaj ~ovekot. 

From posebno ja istaknuva i ve{tinata na qubovta, kako najva`no i 
najblagorodno ~uvstvo na ~ovekot. Sposobnosta za qubov e vistinska ~ove~ka 
vrednost, su{tina na ~ove~koto postoewe i mo`e da mu dade odgovor za 
problemite na egzistencijata. Qubovta odi zaedno so po~ituvaweto kon 
`ivotot, so potrebata na ~ovekot da se povrzuva so svetot i so drugite lu|e. 
From postojano govori za kvalitetot na zaedni~koto `iveewe na lu|eto, za 
dobroto i zloto {to gi vodi vo `ivotot, za nade`ta koja gi ohrabruva i za 
beznade`nosta koja gi pogoduva. Vo edna od najpopularnite i naj~itani eti~ki 
knigi na dene{nata epoha "Ve{tina na qubovta" From opi{uva razni vidovi 
na qubovta, a problematikata na ~uvstvata se istra`uva so naglasen eti~ki 
priod: "Zrelata qubov zna~i vrska vo koja se so~uvuva sopstveniot identitet, 
svojata individualnost. Qubovta e aktivna sila na ~ovekot, sila koja gi uriva 
yidovite {to go razdeluvaat ~ovekot od negovite bli`ni, {to nego go 
soedinuva so drugite lu|e. Qubovta mu pomaga na ~ovekot da go sovlada 
~uvstvoto na osamenost i oddelenost, a sepak mu dozvoluva da bide svoj, da go 
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zadr`i svojot integritet. Vo qubovta se slu~uva paradoksot dve su{testva da 
stanuvaat edno, a sepak da ostanat dve".  

^ovekot, spored From, e del od prirodata, pa i ~ove~kata situacija e 
opredelena od prirodnite svojstva na ~ovekot. No ~ovekot ja nadminuva 
prirodnata polo`ba za{to ima samosvest. Protivre~nosta me|u razumot i 
prirodata predizvikuva mnogu konflikti kaj ~ovekot, no toa istovremeno e i 
izvor za negoviot humanizam. ^ovekot ne mo`e da ostane pasiven, tuku bara da 
ja najde smislata na svoeto postoewe (koja postojano se dograduva). Toa go pravi 
so proniknuvawe na svojata su{tina so prirodata, so op{testvoto, kako i so 
samiot sebe kako va`en objekt za sebe. Toj mo`e da vospostavi harmonija so niv 
ako se izgradi vo samostojna, neavtoritarna li~nost, koja }e gi razviva 
specifi~nite ~ove~ki sili - proizvodnosta, razumot i qubovta. 

Vo filosofsko-psiholo{ka smisla sé se rezimira vo modernata dilema 
da se ima ili da se bide. Moderniot ~ovek, spored From, treba da bide gotov na 

otka`uvawe od site formi na poseduvawe za da mo`e celosno da se realizira, da 
bide. Vrz `elbata za imawe, poseduvawe, vladewe so svetot i so drugite i za 
robuvawe na svoite sopstveni potrebi - nema slobodna li~nost. Zatoa novoto 
humano op{testvo treba kaj li~nosta da razviva ~uvstvo na identitet i na 
doverba, bazirani vrz verbata vo ona {to e ~ovekot, vrz potrebata za pozitivni 
~ove~ki relacii, qubov, humani interesirawa, solidarnost so svetot okolu 
sebe. Za sé e najva`na perspektivata za sloboden i tvore~ki razvitok i 
dejstvuvawe na li~nosta. From veli: "Streme`ot da se soznaeme sebesi, da gi 
soznaeme drugite e izrazen vo anti~koto moto Soznaj se sebesi! Toa e osnovniot 
motiv na celata psihologija. Dokolku, sepak, imame `elba da soznaeme sé {to e 
vo ~ovekot, da gi sogledame negovite najgolemi tajni, na{ata cel nikoga{ ne 
mo`e da bide postignata samo so soznanie preku mislata... Edinstveniot na~in 
za celosno soznanie e aktot na qubovta. Qubovta (srceto) ja nadminuva mislata, 
se kreva nad zborovite. Toa e ostar skok vo svetot na splotuvaweto". 

From se stremi kon le~ewe na zapadnata civilizacija (bara i na Istok 
idei koi mo`at da pomognat vo razbiraweto i re{avaweto na 
protivre~nostite kaj dene{nite lu|e - koavtor e na popularnata kniga "Zen-
budizmot i psihoanalizata", 1957, so najzna~ajniot sovremen japonski mislitel 
Dajzec Suzuki, 1870-1966, kako i na mnogu analizi, objasnuvawa i komparirawa 
na eti~kite stavovi na judaizmot, taoizmot, hristijanstvoto, budizmot, 
zoroastrizmot i na drugite religii). U~ewata na From se mo{ne popularni 
zaradi nivnata humanost, ~ove~ka doblest i univerzalnost. Tie ponuduvaat 
bele`it humanisti~ki pristap kon ~ovekot i sovremenoto ~ove{tvo. U~ewata 
na From imaat i profetski karakter, toj pi{uva apologii za mo}ta na ~ovekot 
za qubov, nenasilstvo i dobrina, no gor~livi zborovi, prekoruvawe na ~ovekot 
za lo{ite postavki vo sovremenata svest za `ivotot i za etikata, za 
povreduvaweto na Prirodata i za zakanite so atomska propast: "Site podatoci 
ñ se dostapni i poznati na javnosta. Me|utoa, re~isi e neverojaten faktot deka 
dosega ne se prezemeni seriozni napori da se izbegnenavestenata grda sudbina . 
Dodeka vo privatniot `ivot samo lud ~ovek bi ostanal so skrsteni race 
dokolku negovata egzistencija bi bila zagrozena, vo ovoj slu~aj onie koi se 
odgovorni za javnata blagosostojba ne prezemaat prakti~no ni{to, a onie {to 
nim im gi doveruvaat svoite `ivoti, gi ostavaat da pravat {to sakaat". 

Eti~ki misli na Erih From 

"Sekoja kultura ima specifi~ni moralni problemi, koi niknuvaat od nejzinata 
struktura, no tie se samo razli~ni strani na op{tite moralni problemi na ~ovekot."  
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"Sekoj vrvi kon nasokata {to samiot ja izbral - na `ivotot ili na smrtta, na dobroto 
ili na zloto." 

"Biofilnata etika ima svoi principi za dobro i zloto. Dobro e sé ona {to mu slu`i na 
`ivotot, koe{to go pomaga `ivotot, go pottiknuva raste`ot i razvitokot - zloto e sé 
ona {to slu`i na smrtta, koe{to go zadu{uva `ivotot, go stesnuva, go raskinuva na 
par~iwa." 

"Ne prestapnikot ili sadistot, tuku ~ovekot so isklu~itelna vlast e glavnata 
opasnost za ~ove{tvoto." 

 

 



463 

 

87. Emanuel Levinas 
ETIKATA E PRVA FILOSOFIJA  

  
 Site eti~ari ne rabotat vo svojot 
kraj i nemaat site {ansa da im zboruvaat 
na svojot izvoren krug lu|e. No tie im 
govorat na site lu|e, na seto ~ove{tvo. 
Emigracijata e zlo za niv kako li~nosti, 
ili za nivnite semejstva, ili za narodite 
vo koi se rodeni, no e pridones za zemjata 
kade {to pristignale i mo`ele da go dadat 
svojot pridones za razbiraweto i razvojot 
na etikata - za nas sega toa e najva`no, 
osobeno vo modernoto vreme.  
 Pariz, i drugite zemji i gradovi vo 
slobodniot svet, gi pribiraa vo svoi 
pregratki onie koi morale da emigriraat 
od svoite zemji - nekoi vo potraga za 
podobra sredina za tvorewe, nekoi begaj}i 
od pritisocite i zakani od avtoritarna 
vlast, a nekoi od tvore~ko-
avanturisti~kiot predizvik da se `ivee i 
raboti vo razviena sredina, koja }e go 
sfati modernoto {to vrie vo du{ata na 
mladata li~nost. Mo`ebi vo svoite 

originalni krai{ta toa ne bi mo`ele da go postignat. Takvite kulturni 
emigranti se najpoznatite nau~nici i umetnici Hajnrih Hajne i Karl Marks, 
Nikola Tesla i Albert Ajn{tajn, likovnite umetnici Pablo Pikaso, Amadeo 
Modiqani, Salvador Dali, Vasilij Kandinski, Mark [agal, Hans Hartung, 
Konstantin Brankuzi, Kristo Kristov, filmskite umetnici ^arli ^aplin, 
Greta Garbo, Erih fon [trohajm, muzi~arite Frederik [open, Igor 
Stravinski, Sergej Prokofjev, pisatelite E`en Jonesko, Semjuel Beket, Xejms 
Xojs, Bertolt Breht, filosofite Kostas Akselos, Julija Kristeva i Cvetan 
Todorov, i mnogu, mnogu drugi, kako i Emanuel Levinas, koj dade krucijalen 
pridones za etikata. 
 Emanuel Levinas e roden vo 1906 godina vo Kaunas vo Litvanija, u~el vo 
rodniot kraj i vo Rusija. Emigriral vo Francija (1923). Studiral vo Strazbur i 
vo Pariz. Specijaliziral edna godina kaj Huserl (1928/29), napi{al prva 
fundamentalna interpretacija na negoviot metod "Teorijata na intuicijata vo 
Huserlovata fenomenologija". Go predvestil "nacisti~kiot u`as" vo knigata 
"Za begstvoto" (1936). Bil vo logor (1940-45). Po vojnata pi{uva za moralot, 
sozdava originalna "fenomenologija na dijalogot". Predaval vo Poatje i vo 
Nanter, bil profesor po ontologija na pariskata Sorbona i direktor na 
Normalnata orientalna izraelska {kola (1947-1963). Bil prijatel so 
egzistencijalistite @an Val (sorabotuval vo negoviot Filosofski kole`), 
Moris Blan{o, Gabriel Marsel. Umrel vo ??? Objavil mnogu bele`iti 
trudovi: "Vremeto i drugiot" (1947), "Totalitetot i beskone~nosta" (1961), 
"Humanizmot na drugiot ~ovek" (1973), "Te{ka sloboda" (1976), "Etikata i 
beskone~nosta" (1982), "Etikata kako prva filosofija" (1992) i dr. Vo 
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Univerzitetot na Severna Karolina ([arlot, SAD) e osnovan centar za 
istra`uvawe i {irewe na filosofskite i eti~ki idei na Levinas.     
 Levinas ja istaknuva slednava bazi~na misla: "Koga govoram za prvata 

filosofija, jas uka`uvam na filosofijata na dijalogot, koj ne mo`e da ne bide 
etika". Etikata e prva filosofija, od nea drugite granki na metafizikata ja 
dobivaat svojata sisla. Etikata go ima centralnoto mesto vo ~ove~koto 
`iveewe, koe e poinakvo od "bitieto" i transcendencijata na svetot. Eti~koto 
e odnos na ~ovekot so ~ovekot. "Moralnoto ne e sekundaren sloj, koj e nadgradba 
na refleksijata za totalitetot; moralnosta ima nezavisen i preliminaren 
dostrel - prvata filosofija e etika". Sekoja misla e eti~ka. Iako e osameno 
su{testvo, ~ovekot realno e moralno su{testvo, bidej}i go priznava drugiot 
~ovek, kako del od intersubjektivnosta. Spored Levinas, filosofijata ne 
odgovara samo na pra{aweto "{to e?", tuku na pra{aweto "kako e toa {to e, 
kako zna~i deka e?"   
 Levinas go istaknuva dijalogot kako centralna tema na filosofijata, a 
toa zna~i na ~ove~kata opstojba i soznavawe. Dijalogot (hel. razgovor na dvajca, 
razmena na misli pome|u dvajca) kao metod go razvi najpoznatiot eti~ar na 
Antikata Sokrat (470-399), koristej}i go ~ovekot da dojde do moralni 
soznanija, koi se "vo ~ovekot", niv gi sodr`i du{ata, koja gi gledala ideite vo 
vistinskiot svet pred da se smesti vo ~ovekot so ra|aweto vo ovoj minliv svet. 
Negoviot u~enik Platon (428-340) go razvi dijalogot vo re~isi isklu~iv metod 
za istra`uvawe i obrazlo`uvawe na vistinite vo svoite dela (vo koi Sokrat 
razgovara i gi nadvladuva poinakvite soznanija). Vo Renesansata dijalogot go 
koristea golemite umovi vo ~est na razlikite na misleweto (Pjer Abelar, 
1079-1142, Xordano Bruno, 1548-1600, Galilej, 1564-1642,...). Dene{nite 
postmodernisti tvrdat deka dijalogot ne e samo uspe{en pat za do|awe do 
vistinata, tuku mo`nost da se ~ue drugoto mislewe (kako osnova na 
demokratijata) i podobro da se razmisli za svojot stav, da se osmisli svoeto 
li~no postoewe i naoso~enost, kako i egzistencijata i vrednosta na drugiot. 
 Vo dijalogot e osnovna pozicijata "Jas-Drugiot". Fenomenolo{ki, toa e 
transcendentalna intersubjektivnost, stranuva zbor za apriorniot karakter 
na dijalogot. Ovaa osnovna komunikacija svedo~i za bitieto, koja e osnova na 
subjektot. Ontologijata, spored Levinas, se odnesuva na ova pojavno bitie (ne 
kako "starata" na skrienoto ili nedofatlivoto bitie).  
 Vo taa smisla, za Levinas etikata e pred ontologijata, pred prvata 
filosofija (Aristotel u~eweto za postoeweto i negovite kvaliteti go 
narekuva "prva filosofija" - otkako po nekolku vekovi bea pronajdeni 
Aristotelovite rakopisi, filosofite ne znaeja kako da ja nare~at ovaa 
disciplina - a Aristotel e prviot filosof koj grade{e filosofski 
disciplini; bidej}i spored sodr`inata doa|a{e po fizikata, naukata za 
pojavnosta, ja narekoa meta-fizika, t,e, ona {to sleduva po fizikata). Levinas 
veli: "Nesvodlivosta i vrvnoto do`ivuvawe na vrskata e nekade na drugo mesto, 
ne vo sintezata, tuku vo odnosot na li~nosta so li~nost pome|u lu|eto, vo 
socijalnata dimenzija, vo nejzinoto moralno zna~ewe. No, moralnosta ne e vtor 
sloj nad apstraktnata refleksija nad totalnosta - moralnosta ima nezavisen i 
aprioren obem. Prvata filosofija e etikata". Toa {to etikata e pred 
ontologijata zna~i deka moralot e sostojba vo koja ne e zame{ana ontologijata. 
Od pozicijata na ontologijata, moralnata vrska e ne{to dopolnitelno. 
Vsu{nost, "treba" kako baza na etikata ne mo`e da se izvede od "e", standarden 
poim na bitieto, t.e. vrednostite ne mo`e da se negiraat od faktite. 
"Dadenosta" pred bitieto i faktite ja naru{uva smislata na moralot.  
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 Eti~kata analiza otkriva deka osnovata na moralot e konkretnata 
individua, a ne nekoj "op{t ~ovek" ili "~ove~kiot rod"; ne stanuva zbor za del 
od prirodata, tuku za subjektot na moralniot svet. Se razbira, ~ovekot ima 
sposobnost da ja razbere prirodata i da se gri`i za rodot, mo`e da ñ se 
pot~inuva na prirodata, no ne mo`e napolno da ja sovlada. No toj si sozdava svoj 
svet na kulturata i na moralnosta. Levinas ja izgraduva mislata vrz eti~kite 
odnosi kako struktura na bitieto. Ovaa, edna od osnovnite strukturi, e ~ista 
potencija (eden od kvalitetite na bitieto vo klasi~nata filosofija). 
Me|utoa, sredstvata na ontologijata ne mo`at da pomognat da se razre{at 
pra{awata na dijalogot. vo kogo se olicetvoruvaat eti~kite odnosi. Etikata 
ovozmo`uva da se razotkrie smislata na dijalogot preku opozicijata Jas-
Drugiot. Za drugiot Levinas ka`uva deka se nao|ame "pokraj" nego, "ne 
nasproti" nego, a tematiziraweto na drugiot ne e isto kako {to se slu~uva so 
poznatiot predmet, nie ne mo`e da ja spodelime svojata egzistencija. Moralot 

se na{i obidi da ja nadmineme stranosta na drugiot, a so toa da go pobedime 
zloto, da gi sovladame egoizmot (sledewe samo svoi interesi), egocentrizmot 
(stavawe sebesi vo sredi{te na sé), neprijatelstvoto, omrazata i sli~nite 
poroci. Problemot e da stigneme do humanosta, qubovta, tolerantnosta, 
so~uvstvoto, lojalnosta, empatijata, milosrdnosta. 
 So etikata se nadminuva dihotomijata na zadadenite ontologi~ni poimi 
totalnost-beskone~nost. Za toa pomaga eti~koto dvi`ewe kon drugiot i 
postoeweto na drugiot von od sekoja mo`nost za totalizirawe, so koja bi ja 
zagubil svojata avtonomnost. Nasproti toa, stoi poimot na "samosta", koj ima 
dimenzii samo za na{ata vnatre{nost. Vrskata na sebesi so samiot sebesi za 
Levinas e opasna refleksija na duhot, koja treba da bide nadminata. So uspehot 
vo taa svesna aktivnost nie se vra}ame kon sopstvenoto Jas. Jas ostanuva isto i 
vo tekot na site negovi promeni vo `ivotot. Osnovata na subjektot e 
univerzalnata identi~nost. Dokolku go sovladuva svojot identitet, Jas mo`e 
vo sebe da predizvika pretstava za Drugiot. Levinas je presvrtuva Dekartovata 
misla "Mislam, zna~i postojam" vo "Postojam, zna~i mislam". Toj tolkuva deka 
"Jas mislam" ne zna~i deka moeto mislewe go objasnuva postoeweto na Jas kako 
supstancija, tuku postoeweto na ona na {to jas mislam. Samiot glagol 
"mislam". kako tranzitiven (intencionalen) né naso~uva kon predmetnot svet, 
a ne nikoga{ kon na{eto Jas. Koga mislam na sebe, otkrivam deka sum vo svetot, 
deka sum vtopen vo svetot. 
 Taka Levinas go napu{ta klasi~niot racionalizam. Toj e zanimava so 
otkrivaweto na komunikacijata na Jas sprema Drugiot. Sposobnosta za vakvoto 
trascendirawe gi opi{uvaat eti~kite idei. Moralnosta e ~uvstvenost, koja ni 
e dadena pred racionalnata subjektivnost. ^uvstvenosta mo`e da bide 
ograni~ena na egoisti~noto Jas, ako sum svrten kon sebe, ako imam gri`a samo 
za sebesi. Na ova Levinas mu protivstvuva "streme` kon Drugiot", koj{to 
ozna~uva socijalnost, moralnost kako altruizam. Samiot streme` kon Drugiot 
e obi~no socijalno iskustvo, no ima bazi~no zna~ewe, ima smisla. Se otkriva 
edna apsolutna orientacija, stanuva zbor za dobrinata.  
 Drugiot e objekt na mojot streme`, toj mo`e da se analizira kako 
"drugost". Drugiot e del od kulturnata sevkupnost (drugiot si ima drug Drug 
itn.). Drugiot ne e ist kako svetot, streme`ot kon nego ima za mene osobeno 
zna~ewe. Moralot pretstavuva obid da se sovlada ona {to organski e strano. 
Levinas ñ zabele`uva na sovremenata filosofija deka go zaboravila Drugiot, 
koj e na{ sorabotnik i sosed, klient na produkcijata i sobesednik. Ako mu 
otka`uvam avtonomija na drugiot, nastapuva totalizacija, negirawe na 
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negovata razli~nost, otka`uvawe od negovata "drugost". Totalizacijata e 
neeti~na, bidej}i ne vodi smetka za realnosta na drugata li~nost.  
 Spored Levinas, nie sme i Jas i Drugiot. Svrznikot "i" ne zna~i vlast na 
edniot nad drugiot. Odnosot pome|u Jas i Drugiot se slu~uva najnapred kako 
razgovor (dijalog), koj e eti~ki odnos. Toj doa|a odnadvor i mi donesuva pove}e 
otkolku jas sodr`am. Vo eti~kata vrska Jas i Drugiot se nezamenlivi. Site 
"pravila" i "dol`nosti" se odnesuvaat samo na mene, samo mene me obvrzuvaat i 
mene me opredeluvaat kako Jas. Ottuka sleduva i tolkuvaweto na Levinas na 
odgovornosta (toj insistira na eti~kata primordijalnost na odgovornosta). Za 
mene odgovornosta e moralna dimenzija, taa se izrazuva so stavot "tuka sum". 
"Da se stori ne{to za drugiot - potcrtuva Levinas. - Da se dade. Da se bide 
~ove~ki duh". Potsetuva na zborovite na Dostoevski (1821-1881): "Site sme 
vinovni za sé i sekoj pred site, a jas pove}e od drugite". Odgovornosta mo`e da 
ja zagubi svojata moralna sodr`ina ako jas ja prefrlam vrz Drugiot - moralno 
odgovoren sum jas, ne mo`am da izbegam od odgovornosta, taa e del od 
subjektivnosta: "Nikoga{ ne sme oslobodeni od odgovornosta sprema drugiot... 
Nikoj vo nieden moment ne mo`e da ka`e: gi ispolniv site svoi obvrski". Ne e 
ist kriteriumot na moralnata li~nost i na predmetot na moralnata 
zagri`enost, toa soznanie me postavuva vo moralna vrska. Odgovornosta e 
edinstvena i nejzinata naso~enost ne se presvrtuva. Levinas istaknuva deka jas 
imam sekoga{ edna odgovornost pove}e od drugite. Praviloto na mojata 
odgovornost se odnesuva samo na mene i jas moram da vnimavam na nea, ne 
drugite. Ovaa mo{ne seriozna eksplikacija na li~nata odgovornost kaj Levinas 
dobiva i kategorija "standard na svetosta". Toa mo`am samo jas da si go 
nalo`am  sebesi. 
 Isto taka, moralot nema pravila, toj ne e zbir na pravila ili standardi. 
Toj se protiven na kodifikacijata i formalizacijata. "Dobroto ne e vo 
prirodata, toa ne e isto taka vo propovedite na prorocite, vo golemite 
socijalni teorii, vo etikata na filosofite..." Za Levinas dobrinata e vo 
obi~niot `ivot.  Moralniot povik celosno e individualen. Stanuva zbor za 
mojata odgovornost. Ne donesuva spokojstvo soznanieto deka drugite pravat 
kako mene ili deka jas sum ja izvr{il dol`nosta. Vrskata vo op{testvoto, 
socijalnoto zaedni{tvo i solidarnosta se javuvaat kako izraz na moralnoto 
edinstvo. Deloto na osamenite edinki se {iri podaleku od niv so aktot na 
samo`rtvuvawe. Dol`nosta na ~ovekot e da izgraduva ekonomija koja }e gi 
oble~e golite i }e gi ishrani gladnite. Za Levinas nema somnevawe - nie ne sme 
moralni zaradi op{testvoto, nie `iveeme vo op{testvoto zatoa {to sme 
moralni. I pred op{testvoto, pred site zakodavstva i pred da se napravat 
negovite eti~ki na~ela, postojat ~ove~ki su{testva koi se moralni bez 
ograni~uvawa na opredelenata dobrina. 

  Levinas etikata ja opredeluva kako univerzalna etika, veli "eti~kata 
vistina e zaedni~ka". A moralot e humanizam za Drugiot. Poka`uva kako 
filosofijata mo`e da se otvori za pra{aweto na "drugosta". Filosofijata, 
spored Levinas, e "mislewe koe im zboruva na site lu|e". Toj sozdade mnogu 
interesno eti~ko u~ewe, koe, so~uvuvaj}i ja individualnosta kako nov op{t 
fenomen na ~ove{tvoto, ja istaknuva etikata kako nezaobikolno ~uvstvo i 
dejstva na ~ovekot sprema drugite lu|e. So samoidentitetot se gradi etikata na 
pravdinata, koja ja narekuvaat "nova filosofija", "etika bez etike, 
"elementarna etika", "fundamentalna etika", "etika na bli`niot", "etika vo 
znakot na vremeto" i dr. Samiot Emanuel Levinas smeta{e deka negovata zada~a 
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ne bila da konstruira etika, veli: "Jas samo se obidov da í ja pronajdam 
smislata".    

Eti~ki misli na Emanuel Levinas 

"Sekoja otvorenost sodr`i razbirawe." 

"Nikoga{ ne egzistirme edini~no. Opkru`eni sme so su{testva i so objekti so koi 
odr`uvame odnos... Jas gledam Drugo, no ne sum Drugo... Pome|u su{testvata sé mo`e da 
se razmeni, osven egzistencijata."  

"Slobodata na su{testvoto e neposredno ograni~ena so negovata odgovornost." 

"Sekojdnevniot `ivot e zagri`enost za spas." 
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88. Leopold Sengor 
NA[I KARAKTERISTIKI 

 
Univerzalnata etika se gradi od 

soznanijata i dobrodetelite na site lu|e. 
Site krai{ta na svetot imaat moralni 
tvorci, bidej}i lu|eto `iveat so moralot i 
svoeto dostoinstvo go dobivaat od moralnite 
stavovi. Ako se razlikuvaat od lu|eto od 
drugite krai{ta na svetot, moralnite na~ela 
i normi soodvetstvuvaat na potrebite na 
lu|eto od svojot kraj. Nekoga{ svetot bil 
ogromen, dale~inite nemerlivi i ne bile 
minuvani. No sekade se praveni zaednici za 
opstojba, a lu|eto gi slu{ale sovetite na 
postarite i gi sledele pravilata na 
ispravnoto odnesuvawe. Taka do modernata 
epoha stignaa mnogu narodi i nekolku rasi, a 
mnozina se zagubile vo temninite na 
stoletijata. Vo me|uvreme svetot se razdvi`i, 
poaktivnite i posilni nacii po~naa da odat nasekade po svetot i da gi 
zavladuvaat nerazvienite grupi i pomirnite i bessilni narodi. Se zarodi edno 
od najbednite ~ove~ki dela - ropstvoto, podjarmeni se celi kontinenti, a 
osobeno Afrika. Pod svoite okupatori "crniot kontinent" mina niz 
kataklizmata na propa|aweto, na uni{tuvaweto na svojata kultura i na 
zapostavuvaweto na ~ove~kiot razvitok.  

Celata Afrika strada{e od zaostanatosta i prodol`itelnoto 
robuvawe, tokmu koga dojde do rabot na sovremenoto `iveewe - od Francuskata 
revolucija i vo naredniot vek zapo~na dvi`eweto za abolicija-osloboduvawe 
na robovite i napreduvawe na narodite, i na arapskite i berberskite vo 
severna Afrika i na crnite narodi ju`no od Sahara i vo suptropska Afrika. 
Slobodata doa|a{e te{ko, no se navestuva{e, ima{e borbi za nea, no toa bavno 
se realizira{e. Kolonizatorite diveeja. Tvrdea deka donesuvaat progres, no, i 
ako be{e taka, toa be{e kapka vo ogromnata masa oboen narod. Koga kone~no 
dojde slobodata vo 1960-tite godini (a vo Ju`na Afrika so gnasen aparhejd, 
delewe na lu|eto spored bojata na ko`ata, duri 30-tina godini podocna), novite 
narodi imaa problem, koj na{iot golem poet-filosof Branko Miqkovi} go 
opi{a za nas, no va`i za site narodi na svetot: "Dali slobodata }e znae da pee 
kako {to robovite peeja za nea?"  

Golemiot pretsedatel na Senegal Leopold Sengor, kako i Kvame 

Nkrumah, voda~ot na Gana, dvete oslobodeni zemji vo Zapadna Afrika, smetaa 
deka Afrikancite treba da izgradat svoja filosofija, koja }e gi izrazi 
nivnite vizii za svetot i za `ivotot. Toa be{e nare~eno "na na~in na 
Crncite" (negritud) ili poklasi~no "panafrikanizam". 

Leopold Sedar Sengor, filosof i poet, e roden vo 1906 godina blisku do 
Dakar. Bil najpoznat politi~ar i pisatel vo zapadnoafrikanskata dr`ava 
Senegal, do 1958 godina kolonija na Francija, potoa avtonomna republika vo 
federacija so Mali. Bil pretsedatel na Senegal od negovoto formirawe kako 
nezavisna dr`ava (1960), a od vlasta se povle~e kon krajot na 1980 godina. 
Sengor, katolik, prestojuval i u~el vo Francija, kade se dru`el so poznatite 
pisateli. Diplomiral literatura. Bil ~len na Dvi`eweto na otporot. 
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Objavuva pesni od 1945-ta, ima niza bele`iti izdanija. Bil i ~len na 
francuskiot Senat, kako i minister vo vladata na Edgar For (1955). Ja 
napu{ti Socijalisti~kata partija na Francija i osnova (1948) Senegalski 
demokratski blok, koj prerasna vo Progresivna unija na Senegal. Objavi 
antologija na sovremenata afrikanska poezija "Pesni na crniot ~ovek" (1947) 
so predgovor od @an-Pol Sartr "Crniot Orfej". ^len na Francuskata 
akademija (1983). Maks @akob (1876-vo logor 1944), poet, duhovita li~nost, 
potsetuva: "Moderniot poet, toa e svetot vo ~ovekot". Sengor e dobitnik na 
mnogu internacionalni nagradi i na najgolemoto makedonsko poetsko 
priznanie "Zlaten venec" na Stru{kite ve~eri na poezijata (1975). Bil 

prijatel so makedonskiot vrven poet Aco [opov (1923-1982), prv urednik na 
vesnikot "Mlad borec", koj so soprugata Svetlana Velkova, }erka na d-r Risto 
Velkov od Kavadarci, be{e jugoslovenski ambasador vo Senegal (1972-1976). 
[opov, eden od najpoznatite makedonski poeti i preveduva~i, na{ vode~ki 
moderen, intimisti~ki poet, sozdade odli~na zbirka "Pesni za crnata `ena" 
(1976) pri negoviot prestoj vo Zapadna Afrika.  

Kvame Nkrumah (1909-1972) politi~ar od Gana, koja bila kolonija na 
Britanija, bil pretsedatel na vladata na t.n. Zlaten breg (1952), potoa na 
nezavisna Gana (1957), za da stane pretsedatel na Gana (1960), no e oboren od 
voena hunta (1966). Eden e od osnova~ite na Organizacijata na afrikanskoto 
edinstvo i pottiknuva~ na idejata za neutralnosta (konferencii vo Akra vo 
1958 i 1960 godina). Ja zastapuva{e idejata za specifi~na kultura i duh na 
Afrikancite - panafrikanizam. Najpoznatiot truba~ Luj Armstrong (1900-
1971), koj veruva{e deka negovie predci se doneseni vo Amerika od Gana, pri 
svojata turneja kako kulturen ambasador na SAD (1960), mu ja posveti 
trogatelnata kompozicija "Crn i ta`en" (Black and Blue) na prisutniot 
Nkrumah.  

Afrika e ogromen kontinent, so mnogu specifi~nosti i bogatstva. 
Dolgo vreme be{e pod vlast na strani sili. Severna Afrika (od Egipet do 
Maroko) bila pod vlast na Rim, Vizantija, razni varvarski narodi (Vandali i 
dr.), a potoa del na Islamskoto, pa na Otomanskoto carstvo. Od Severna 
Afrika, naselena so Arapi i Berberi, poteknuvaa nekolku dinastii vo 
[panija, vo koja do 1492 ima{e arapski dr`avi. Najgolemata pustina na svetot 
Sahara ja razdeluva Ekvatorijalnata Afrika od severnite zemji. 
Podsaharskata Afrika e najnapred sahel i savana, krai{ta so malku voda, a 
potoa ima izme{ani krai{ta so dobra zemja i so ogromni {umi, so golemi reki 
i ezera. Tuka `iveat Crnci, iako vo Isto~na Afrika vo Etiopija i na bregot 
ima drugi rasi, doseleni Arapi i narodi od Istok. Na jugot e pustinata 
Kalahari, a potoa dobra zemja na Ju`na Afrika. Osven Etiopija, koja e dr`ava 
u{te od Stariot vek, i Liberija na zapadniot breg, na Atlantikot, kade vo 1822 
godina ima vrateno crni robovi od SAD, do HH vek nema druga slobodna 
afri~ka zemja - site krai{ta se okupirani i kolonizirani, najmnogu od 
Britanija i Francija, no i od Portugalija, Holandija, Germanija, Belgija, 
Italija.  

Kolonijalniot status na Afrika e prosleden so stra{na eksploatacija 
i uni{tuvawe. Vo Afrika vo istorijata imalo razni lokalni dr`avi, duri 
carstva, no ne bile mnogu razvieni, a zapadnite osvojuva~i i Arapite gi 
razurnuvale nivnite politi~ki i socijalni strukturi, gi porobuvale i, zaedno 
so crne~kite poglavici, Crncite gi prodavale kako robovi (vo Arabija i vo 
Otomanskoto carstvo, kako i vo Ju`na i Severna Amerika). Avtenti~nite 
afrikanski `iteli se verski asimilirani, negiran im e sekakov identitet. 
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Stradawata na toj narod bea grozni. Vo Ju`na Afrika, koja stana 
polunezavisna republika od 1910 godina, a nezavisna od 1961, se sproveduva{e 
najrigorozna diskriminacija na oboenoto naselenie, nare~ena aparhejd 
("oddeleni vo `iveeweto"), a Crncite bea naseluvani vo posebni zavisni 
krai{ta (bantustani). Silni zlostorstva ima{e vo krai{tata na germanskoto 
nacionalisti~ko vladeewe, ili vo ogromnata dr`ava Kongo, koja be{e 
privaten posed na belgiskiot kral. Po Vtorata svetska vojna zapo~naa 
revolucionerni organizirawa na Afrikancite, borbi so kolonizatorite i 
postapno osloboduvawe na dr`avite. Denes Afrika ima 40-tina zemji, ~esto so 
granici proizvolno opredeleni od prethodnite okupatori, so izme{ani 
plemiwa, taka {to mnogu dr`avi se nestabilni ili vojuvaat me|u sebe. 

Osven Ju`na Afrika, nema razviena dr`ava vo celiot kontinent. 
Afrika e najgolemiot svetski problem. Vladee siroma{tija, so golem 
natalitet i so golema smrtnost, zemjodelstvoto e zaostanato i ne mo`e da gi 
ishrani `itelite, taka {to mora da pomagaat drugite zemji i OON. 
Infrastrukturata ne e razviena, iako se gradat prugi i pati{ta, brani i 
fabriki. A objektite ostanati od kolonizatorite se zapusteni ili razurnati. 
Nekoi zemji imaat golemi rudni i nafteni bogatstva (Kongo, Nigerija), no 
slabo gi koristat za svojot razvoj, a ~esti se i ogromni gra|anski vojni i sudiri 
i krvoprolevawa pome|u rivalskite plemiwa. Ima gangsterski bandi (duri so 
maloleni deca) koi nemilosrdno ubivaat i pqa~kosuvaat. Vo Afrika ima 
najmnogu bolesti - od gladot, od nemaweto voda, od nedostigot na lekari i 
lekovi, od tradicionalnata zapustenost, od niskoto obrazovno nivo na 
naselenieto - no i od lo{ite uslovi; na primer poradi muvata Ce-ce vo 
pogolemiot dela od crnata (ekvatorijalna) Afrika ne mo`e da se odgleduva 
stoka, od glad umiraat milioni sekoja godina, tamu ima najmnogu bolni od 
malarija (koja e iskoreneta vo drugite krai{ta na svetot, no sega povtorno se 
zakanuva da bide prenesena ottamu), najmnogu bolni od SIDA, sega se razgore 
zarazata ebola i dr. Naselenieto e sueverno, slabo obrazovano, bezrabotno, 
rodovo i plemenski tradicionalno.  

Edna od najgolemite eti~ki zada~i na ~ove{tvoto e da vlo`i ogromni 
napori da im pomogne na Afrika i na afrikanskite narodi da ja sovladaat 
nerazvienosta i da go organiziraat `ivotot so podobri uslovi i spored 
pomoderni na~ela. Postoi stara predrasuda kaj drugite narodi, ne gi sakaat ili 
gi ignoriraat Afrikancite. Toa treba da im otstapi mesto na 
zainteresiranosta za pomagawe na stradalnicite i za normalen ~ove~ki priem 
na Afrikancite bez rasizam i bez zabludi za nivnoto bo`emsko "{umsko 
poteklo" ili "divja{tvo". Na toa se odnesuva eksplikacijata na Sengor za 
"afrikanizmot" kako ideja i realnost na Afrikancite. 

Sengor e posveten na o`ivuvaweto na afrikanskata kulturna tradicija. 
Go istaknuva zna~eweto i veli~inata na "negroafrikanizmot", t.e. na crnata 
boja i duh na Afrika, "na ideologijata i  fizi~kite i duhovnite svojstva na 

Crncite" (poimot négritude toj go ra{iri vo svetot, a priznava deka prv go 
upotrebil vo 1932/34-ta negoviot prijatel poetot od Martinik Eme Sezer, 1913-
2008 - poznat spored izjavata: "Na svetot nema lin~uvan stradalnik, nitu 
izma~en siromav vo koi{to i jas ne sum ubien i poni`en"). Sengor veli se 
interesira za "site vrednosti na civilizacijata na crniot svet", koja e celina 
na kulturni, psihi~ki, rasni, eti~ki i kosmolo{ki vrednosti, olicetvoreni vo 
postoeweto na afri~kiot crn ~ovek, za kogo toj smeta deka dal pridones kon 
izgradbata na novata civilizacija. Za Sengor ovaa koncepcija pove}e e odbrana 
i nade` otkolku izraz na borba i gradewe. Se potpira vrz ideite na 
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neortodoksniot teolog-antropolog Pjer Tejar de [arden (1881-1955), avtorot 

na knigite "Fenomenot na ~ovekot", "Idninata na ~ovekot", "Himna na 
Univerzumot", otkriva~ na t.n. pekin{ki ~ovek, koj u~e{e deka so ~ove~kiot 
trud i socijalizacija se sozdava povrzuvawe vo kosmosot; panteist, u~e{e deka 
~ove~kiot duh istoriski se razviva. Sengor gi otfrla od u~ewata na Marks 
ateizmot i nasilstvoto, no ja prifa}a teorijata za otu|uvaweto, so koja ja 
objasnuva polo`bata na crniot rob, kogo eksploataciite go otu|ile od samiot 
sebe, od negovata komunalna tradicija, kulturno nasledstvo i na~in na 
mislewe, t.e. od Afrika. Spored Sengor, ideite na [arden pomognale da se 
pronajdat afri~kite pati{ta za novo op{testvo i napreduvawe i da se dade svoj 
pridones kon izgradbata na univerzalnata civilizacija, "da se socijalizirame 
bez depersonalizacija i bez potreba ne{to da otfrlime od vrednostite na 
negroafrikanizmot".  

Za Sengor se va`ni tri aspekti za razvojot na Afrika: prisposobuvawe 
na marksizmot na afri~kite karakteristiki, t.e. vodewe smetka za afri~kite 
tradicii, kulturnata tradicija i za na~inot na mislewe i za stavovite na 
crniot ~ovek; vodewe smetka za ekonomskite uslovi na afri~kite zemji, koi se 
zemjodelski i glavno selski, bez kapital i tehnika; imawe svest za socijalnata 
realnost na Afrika, vo koja osnovna sprotivnost e jazot pome|u razvienite i 
nerazvienite. Sengor istaknuva deka toj socijalizmot go razbira kako 
"usvojuvawe na najmodernata tehnika, na najracionalnoto rabotewe i na 
celosnata ~esnost". Za nego socijalizmot zna~i "tehni~ka i duhovna 
organizacija na op{testvoto so inteligencija i so srce". Vsu{nost, toj veli 
deka bara afri~ki re{enija, koi gi povrzuva so koncepcijata na 
negroafikanizmot. Modelite na afri~ki zaednici toj gi narekuva 
komunitarni. 

Sengor istaknuva deka afri~kata kultura postoi 40.000 godini. Sekoja 
~ove~ka grupa izgraduva svoi sredstva za prisposobuvawe na Prirodata i za 
adaptirawe na Priroda kon sebe. Ima svoi sredstva za izrazuvawe, svoj jazik. 
Sekoja ~ove~ka zaednica ima "svoja, pove}e ili pomaku bogata civilizacija, 
pove}e ili pomalku izvorna, spored svoite karakteristiki". Taa se bazira vrz 
~ove~kata energija, "vrz odredena metafizika, vrz soobrazna ontologija, vrz 
duhot kako Kultura", ima obi~ai, znaewe, rabotni tehniki, likovni umetnosti 
i literatura... "Taa e dete na svojata rasa, geografija i istorija, koi gi 
objasnuvaat ~uvstvata, razmisluvawata i dejstvata na sekoja ~ove~ka grupa". 
Crncite imaat svoi osobeni svojstva, izvorna, edinstvena i nezamenliva 
civilizacija. Del od niv mo`at da se najdat i kaj drugite narodi, no ne zaedno, 
ne taka povrzani. "Negritudata e zbir na vrednostite na civilizacijata na 
crniot svet, takvi kakvi {to se projavuvaat vo `ivotot i delata na Crncite".  

Zatoa e nedostojno da se otfrla od rasizmot, da se negira so bo`emskata 

crne~ka inferiornost - "negritudata e samo edna volja da bide{ ona {to si 
kako bi mo`el da se razvie{". Toa ne zna~i oddeluvawe od drugite 
civilizacii, Crncite nemaat prezir ili omraza kon niv, tuku sonuvaat da 
izgradat vo simbioza so niv avtenti~en humanizam, koj bi bil sozdaden "od site 
dostigawa na site narodi na na{ata planeta". Na{ata kultura, veli Sengor, se 
protivstavi na predrasudite, podlostite, podbivaweto - za da "bide prisutna na 
banketot na celiot svet". Negritudata be{e i orudie na borbata za 
dekolonizacija. Sengor potsetuva na brojni tvorci i va`ni dela koi gi 
napravile Crncite, od Afrika i od amerikanskite zemji. Istaknuva deka 
golemi misliteli gi razbrale i gi poddr`uvaat Crncite, deka nikoj seriozen 
pove}e ne im ja negira izvornosta, ne smeta deka se plagijatori i deka pravat 
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samo lo{i kopii.  Zaedno so ontologijata (bitieto) na Crncite, Sengor gi 
objasnuva psihologijata, filosofijata i tvore{tvoto na Afrika: "Crnecot e 
~ovek na Prirodata. Bujnata sredina vo Afrika... mu dala mo{ne silna 
~uvstvitelnost... Crnecot e otvoren za site kontakti... Toj pove}e ~uvstvuva 
otkolku {to sogleduva... Toj soznava so pomo{ na emotivnata sila... Toj ne saka 
da go koristi predmetot (kako belecot), tuku da mu ja dofati smislata... 
Afrikanskiot Crnec e intuitiven... I toj i evropskiot belec se razumni lu|e, 
homines sapientes, no ne na ist na~in". Sengor istaknuva posebno deka Crnecot 
ima razvieno ~uvstvo za ~ove~ka solidarnost i sorabotka, negoviot duh e 
naklonet kon dijalog. Vo umetnosta, Crncite ja izrazuvaat idejata ili 
~uvstvoto-slikata, t.e. simbolot. Ne se podra`ava Prirodata, Crnecot se 
interesira za skrienata smisla na znakot {to se projavuva. Toj saka da go 
do`ivee videnoto i zamislenoto, saka da se nurne vo egzistentnoto. Toj ne se 
zanimava so determinizmot na pojavata, tuku so nejzinata celost i so 
vnatre{nite impulsi. Toj simpatizira i duhovno asimilira. "Evropskiot um e 
analiti~en i diskurziven preku upotrebata; afri~kiot um e intuitiven preku 
participacijata". Za avtenti~nata poezija na Afrika, koja e povrzana so 
mitot, no i go izrazuva aktuelniot duh na Afrikancite, Jasmina [opova, 
na{ata sorabotni~ka vo UNESKO, ima napi{ano: "Bidej}i umetnosta vo 
sredi{teto na univerzumot go postavuva sopstveniot tvorec - ~ovekot, crniot 
~ovek ne gleda vo nea samo na~in na sebeizrazuvawe, tuku i edinstvena mo`nost 
za seberealizirawe. Zatoa crne~kata umetnost ne pretstavuva, tuku kreira... Vo 
toj duhoven svet crniot ~ovek `ivee isto tolku aktivno kolku i vo 
materijalniot".  

Oddavaj}i im priznavawe na evropskite intelektualci, koi go 
poddr`uvale osloboduvaweto na Afrika, i na mnozina afroamerikanci i 
negroafrikanci, koi so svoite dela ja demonstrirale tvore~kata mo} na crnite 
narodi - Sengor izrazuva uveruvawe deka Afrikancite }e znaat da se snajdat vo 
gradeweto na slobodnite op{testva i }e se vklopat vo univerzalnite procesi 
na svetskiot razvitok. Potsetuvame deka Martin Luter King (1929-1968), 
kolega na Sengor po u~enosta i drugar vo borbata za osloboduvawe na Crncite, 
ima ka`ano: "(Golemiot istori~ar) Arnold Tojnbi (1889-1975) vo svojata 
Studija na istorijata veli deka mo`ebi Crncite }e bidat tie koi na 
zapadnata civilizacija }e í dadat duhoven pottik, koj{to tolku o~ajni~ki í e 
potreben za da opstane. Se nadevam deka toa e mo`no. Duhovnata sila koja 
Crncite mo`at da mu ja prenesat na svetot proizleguva od qubovta, 
razbiraweto, dobrata volja i nenasilstvoto".  

  Kvame Nkrumah govori za "afri~kata li~nost" i ottuka ja izvede 

svojata ideja na konsciensizam (osvestuvawe). No voda~ot na Gvineja Seku Ture 

(1922-1984) i Kvame Nkrumah brzo se priklonija kon idejata za afrikanskiot 
socijalizam spored sovetskiot obrazec. Toa be{e poblisku do idejata na 

panafrikanizmot, koja ja razvi amerikanskiot poet i sociolog Вилијам Едвард 

Дибоа (1868-1963) po Prvata svetska vojna, a vo sredinata na HH vek mnogu je 
poddr`uvaa crnite misliteli i borci od karipskite krai{ta.  

Afrika strada. Ne uspea da razvie svoj vistinski pat. Lo{i politi~ki 
orientacii, neokolonijalizmot (koj gi opsednuva nejzinite prostori i 
bogatstva), socijalnite nemiri i buntovi, voeni pu~evi, stra{ni konflikti 
pome|u plemiwata i verite, genocidi, bolesti, siroma{tija, glad... ne 
pridonesuvaat za napreduvawe na afrikanskite narodi. Dadeni se mnogu `rtvi - 
Patris Lumumba (1925-1961), Amilkar Kabral (1921-1973), Tom Mboja (1930-
1969)... Uni{tuvawata se konstantni i, se ~inat, neizbe`ni. Afrikancite 
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samite se protiv sebe. Nestivnatiot neokolonijalizam divee - za toa pi{uvaat 

mnogu novi nau~nici i prijateli na Afrika, pome|u koi i mladiot sociolog 
Franc Fanon (1925-1961), od Martinik, sorabotnik na Sartr, avtor na 
trogatelnite knigi "Prokolnatite na svetot" i "Sociologija na 
revolucijata", vo koi gi opi{uva nesre}nite Afrikanci vo svojata borba za 
opstojba i ~ove~ko priznavawe. Zatoa e sekoga{ korisno da se ~ue {to mislel i 
ka`uval golemiot mislitel i poet Leopold Sengor, eden od onie koi imaa 
{ansa li~no da se razvijat vo sovremenata svetska civilizacija, so {to se 
poka`uvaat potencijalite na afrikanskite li~nosti, koi se ramni na onie na 
site lu|e na svetot. Samo koga bi go na{le svojot negroafrikanski pat! Sengor 
potsetuva deka negritudata i civilizacijata na univerzalnoto mo`at da se 
razberat samo vo zaedni{tvo so drugite lu|e. 

Eti~ki misli na Leopold Sengor 

"Site etni~ki grupi gi imaat, so razli~ni aspekti na razumot, site ~ovekovi 
vrednosti, no kaj sekoja posilno se istaknuva eden od tie aspekti i edna dobrodetel." 

"Mora da go zadr`ime afrocrne~kiot metod na soznanieto, kon nego integriraj}i go 
onoj so koj se slu`ela Evropa vo svojata istorija." 

"@eno, zapalija ja lambata na maslo i decata, kako i nivnite roditeli, neka zboruvaat 
za predcite - dozvoli mi da ja vdi{uvam mirizbata na na{ite mrtvi, da se potsetam i da 
go povtoruvam nivniot `iv govor."  

"Nie sme vo epohata na se~ove~ka konvergencija. Gordi sme {to na{iot prilog kon 
vrednostite na civilizacijata pridonese humanizmot na HH vek da bide po~ove~en, 
zna~i povistinski, zatoa {to go oblikuvale site lu|e na na{ata planeta Zemja."   
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89. Ditrih Bonhefer 
SEKAKO PRAVI DOBRO  

 
 Eti~arite gi u~at lu|eto da gi po~ituvaat 
dobrite `ivotnite stavovi i na~ela. Tie 
predlagaat i pravila za dobro odnesuvawe, ako 
postoe~kite ne se dostatno dobri i dovolni za 
`iveewe dostojno za ~ovekot. No, vo ~ove{tvoto 
ima periodi koga zavladuva osobeno ludilo, "temni, 
matni vremiwa", {to vodi kon kriza na 
odnesuvaweto i kon propa|awe na ~ove{tinata. 
Toga{ eti~arite se me|u prvite koi ne se 
soglasuvaat so tie normi {to se stremat kon 
uni{tuvawe na lu|eto, osobeno ako se bezrazlo`ni 
takvite napadi sprema drugite. Ponekoga{ nekoi 
grupi, narodi ili rasi se "slepi", ne gledaat deka 
pravat nedostojno zlo i gi uni{tuvaat bli`nite. 
Eti~arite se ispravaat nasproti zloto i pomagaat 
da se spasat stradalnicite, koi-gode da se tie. Sekoj 
~ovek e Bo`je ~edo i najdobro e lu|eto da `iveat i 
da se krepat site zaedno.  

Najlo{iot ~ovek vo posledniot vek Adolf 
Hitler (1889-1945) so nekoja demonska mo} gi razdvi`i potencijalite na 
germanskiot narod so cel da gi zarobi site nacii, zaslepen da se bori protiv 
celiot svet. Toj ima{e golema sprotiva vo antifa{istite i humanistite, vo 
modernite narodi i voda~i, koi ne dadoa da pobedi Zloto i uspeaja da gi 
pobedat razularenite nacisti. Negovi protivnici bea i golemite germanski 
nau~nici, koi toj gi izbrka ili tie izbegaa od terorot koj izrodot go 
sproveduva{e - Ajn{tajn, Tomas Man, Bertolt Breht, Marlen Ditrih, Karl 
Jaspers i stotici drugi. Fanatiziraniot fa{ist ima{e i fantasti~en 
direkten protivnik doma, vo liceto na pastorot Ditrih Bonhefer, koj ne go 
`ale{e ni `ivotot za da gi opravda svoite eti~ki pogledi i qubovta sprema 
lu|eto. 

Ditrih Bonhefer e roden vo 1906 godina vo Breslau (Vroclav). Tatko mu 
psihijatar i bra}ata se agnostici, no Ditrih studira teologija vo Tibingen i 
Berlin i stanuva luteranski sve{tenik. Slu`i vo germanskata kolonija vo 
Barcelona, potoa minuva edna godina vo teolo{kata seminarija vo Wujork, kade 
{to se zapoznava so poznatiot amerikanski teolog Rejnhold Nijbur. Stanuva 
predava~ na Berlinskiot univerzitet (1931). Karierata mu e prekinata vo 1933-
ta. Dva dena otkako Hitler dojde na vlast, Bonhefer odr`a predavawe preku 
radioto (toga{ najsilniot medium) protiv nacisti~kiot "princip na op{t 
voda~ (firer)"; predavaweto e nasilno prekinato. Esenta zaminuva kako pastor 
vo London za tamo{nata germanska kolonija. Javno gi poddr`ava Germanskata 
ispovedna crkva i Barmenskata deklaracija (1934), Se vra}a od London (1935), 
iako go kanele vo SAD, sakal da bide so svoite vernici. Rakovodi so maliot 
seminar na Ispovednata crkva (1937), koj e zabranet od nacistite. Na Bonhefer 
mu e dadena zabrana da predava vo Berlin, da propoveda  i, kone~no, vo 1941, da 
ne smee da pi{uva i da objavuva. Vo 1939-ta toj se pridru`i na dvi`eweto na 
otporot vo Germanija, koe go poddr`uva{e kontrarazurnuva~kata slu`ba na 
admiralot Kanaris. Verojatno u~estvuval vo pro~ueniot zagovor za ubistvoto 
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na Hitler vo juni 1944 godina. No u{te vo 1943 godina, malku po svr{uvaweto 
so mlada `ena, go uapsi Gestapo, bez jasni soznanija za negoviot otpor, 
pomagawe na protivnicite na re`imot i spasuvawe na ilegalcite. Vo 
septemvri 1944-ta go obvinija deka se otkrieni dokazi za negovoto u~estvo vo 
neuspe{niot atentat. Na 8 maj 1945-ta e osuden na smrt i idniot den obesen so 
Kanaris i drugite zagovornici. Na logorskite ~uvari im bila prenesena 
posebnata zapoved od Hitler deka Bonhefer ne smeat nikako da go ostavat `iv - 
bil soble~en gol i obesen so metalen tel (samo den-dva pred Angli~anite da go 
oslobodat toj logor). Poslednite zborovi mu bile: "Toa e kraj, no za mene e 
po~etok na `ivotot". Delata pred vojnata mu se: "Zaednica na svetitelite" 
(1930), "Aktot i postoeweto" (1931), "Cenata na doslednosta" (1937); posmrtno 
se objaveni "Pisma i dokumenti od zatvorot", negovata nezavr{ena "Etika" i 
"Otpor i pokornost". 

Ditrih Bonhefer e silen propovednik i sjajen teolog na 

protestantizmot. Sekoja religija govori za Boga i gi sledi svoite sveti knigi i 

Bo`jite poraki. Za~etnikot na protestantskoto hristijanstvo Martin Luter 
(1483-1546), edna od najzna~ajnite li~nosti od germanskata i modernata svetska 
istorija, potsetuva{e na zborovite na sveti Pavle (5-67): "Pravedniot }e bide 
`iv so verata". Bo`jata milost }e se izlee vrz onoj koj }e gi po~ituva qubovta 
i `rtvata na Isus Hristos. Spasenieto doa|a koga vernikot }e si ja pot~ini 
voljata na Hrista i negovite na~ela (qubi go Boga, a i bli`niot kako sebesi). 
Taa osnovna vistina treba da se poka`e i so `ivotot, bez nikakov kompromis, 
"duri celiot svet - kako {to velel Luter - da bide potopen vo konflikti i 
borbi, duri i da bide urnat i uni{ten". Toa e ideja voditelka na 
protestantizmot, koj e dominantna religija vo Germanija. Duri i pred 
oficijaliziranite nacisti~ki pritisoci i zlostorstva, mnogu protestantski 
pastori i teolozi se protivstvuvaa na Hitlerovata omraza i na ne~ove~nite 
zapovedi, na bri{eweto na istorijata, na progonuvaweto na slobodnoumnite 
tvorci i na site koi ne mislat isto kako Firerot i Partijata, a za celiot 
narod ideologot d-r Jozef Gebels tvrde{e deka site treba duhovno i li~no da 
mu se pokorat i da go veli~aat Voda~ot sli~no na mesija, koj vetuva deka na 
Germanija }e í obezbedi vladeewe so svetot i "carstvo od 1.000 godini". Koj e 
protiv, ili nacistite ne go miluvaat - ili begaat vo stranstvo, ili gi 
progonuvaat, ili gi ubivaat, ili gi zatvorat vo logorite (vo koi prvin se 
zatvorani Germanci, a potoa i site drugi okupirani narodi, posebno Evreite i 
Romite). 

Bonhefer e eden od retkite ostanati intelektualci, koj aktivno se 
protivstavi na avtoritarizmot na Hitler i negovite krvolo~ni sorabotnici. 
Toj se protivi na firerstvoto na Hitler kako idealiziran voda~ na 
Germancite - veli "Nie go sledime Hrista!", kako i na goneweto na Evreite - 

veli "Site sme bra}a!" Teologot Helmut Tilike (1908-1985) od Barmen, 
profesor vo Hajdelberg, vo 1940 godina javno ja kritikuva politikata na 
nacistite i otpu{ten e. Iako po vojnata stanuva povtorno profesor, toj 
ostanuva i pastor. Napi{uva "Teolo{ka etika" (1955), so ambicija da razgovara 
so sovremeniot ~ovek, saka da ja vrati Crkvata od samoizolacijata i da ja 
naso~i kon zemniot `ivot na ~ovekot, za ovoj da mo`e da ima vera vo `ivotot. 
Germanskata ispovedna crkva (1933) e sozdadena kako vonredna liga na 
pastorite, koja slede{e po pro~ueniot Arijski paragraf, so koj nacistite 
zabranija vo Crkvata da rabotat lu|e koi nemaat ~isto rasno poteklo (nekolku 
kolena da nemaat Evrein pome|u predcite) ili da ne se o`eneti za takvi lica. 
Na inicijativa na pastorot Martin Nijmiler, novata organizacija odbiva da 
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dade poddr{ka na nacistite ({to, inaku, go stori edna grupa pastori) i javno 
istakna deka Hristos e edinstveniot Gospod na Crkvata. Prviot sinod na 
Ispovednata crkva e odr`an vo Barmen, kade e prifatena Barmenskata 
deklaracija (1934). Vo ovoj zna~aen dokument se veli: 1) Se otfrla sekoe 
bo`estveno otkrovenie osven Bo`jeto slovo kaj Hristos, "koe treba da go 
slu{ame, da mu se doveruvame i da mu se pot~inuvame vo `ivotot i vo smrtta"; 2) 
Nema `ivotni oblasti koi se nadvor od vlasta na Hristos (na primer, 
politikata); 3) Crkvata ne mo`e "da ja smeni formata na svoeto poslanie i 
zapovedi, proizvolno ili spored nekoi vladeja~ki ideolo{ki ili politi~ki 
uveruvawa"; 4) Crkvata ne mo`e da se pot~inuva na nacisti~kata dr`ava i da go 
prifati "principot na firer (voda~)", nitu da vovede drugi vlijatelni 
crkovni rakovoditeli osven obi~nite pastori; 5) Se otfrla idejata deka 
dr`avata ima pravo da gi odzeme funkciite na Crkvata (i da stane 
"edinstveniot i op{t sistem vo ~ove~kiot `ivot") ili Crkvata da gi {iri 
svoite dol`nosti i vrz dr`avnite raboti, da "stane dr`aven organ"; 6) Se 
otfrla idejata deka Crkvata mo`e da bide pot~ineta na svetovnite celi. Iako 
ne uspeva da stane {iroko poznata i vlijatelna, Deklaracijata zna~e{e silno 
protivstavuvawe na nacizmot.        

Vraten od stranstvo kon svojata pastva, Bonhefer znae deka im e 
potreben na vernicite vo tie te{ki vremiwa i gi vodi so verski dela, u~ewa i 
soveti. Gi spodeluva so niv stradawata. Veli Isus bil so lu|eto, pa i sega e so 
niv so verata. Pomaga i duhovno i realno, gi krie ako treba, nabavuva ilegalno 
dokumenti koi }e im pomognat, gi u~i mladite, dava pomo{ da bli`nite, duri i 
ako ne se protestanti. Negovite dela gi hrabrat ispla{enite i gi naso~uvaat 
hrabrite. Ja veli~a li~nosta na Mahtama Gandi - veli "Toj mo`e da ni bide 
primer!"  
 Ima u{te mnogu takvi hrabri, talentirani i vredni intelektualci vo 
Evropa, koi se borea protiv fa{izmot, duri i po cena na `ivotot. Pro~ueniot 
~e{ki pisatel d-r Karel ^apek (1890-1938), filosof i lekar, koj go sozdade 
poimot robot, kako aparat-su{testvo koe e sozdadeno od lu|eto, no bez du{a i 
emocii, no koe }e se pobuni i }e go uni{ti svojot al~en i nedovolno umen 
tvorec - se krena protiv zakanata od nacistite za okupacija na negovata zemja, 
dr`e{e ogneni govori i gi u~e{e lu|eto da izdr`at pred taa stra{na sudbina, 
koga svetot gi ostavi bez odbrana. Be{e kandidat za Nobelovata nagrada za 
literatura, no po~ina tokmu pred da ja dobie. Golemiot pisatel Xorx Bernard 
[o (1856-1950), humanist, toga{ re~e: "Podobro jas da umrev otkolku d-r 
^apek". 
 Francuskata mislitelka Simon Vejl (1909-1943), od Pariz, so najvisoko 
obrazovanie, be{e ubiena vo logor. Posthumno objavenite knigi napravija od 
nea zna~ajna li~nost na sovremeniot humanizam i religiozna misla: 
"Dostoinstvoto i milosrdieto", "^ekaj}i go Boga", "Ropstvoto i slobodata" i 
dr.  

Logorite se posebna tema na fa{isti~kata politika i na sekoja 
diktatorska vlast vo modernoto doba. Gi ima{e vo Germanija, Italija, 
Ungarija, vo site fa{isti~ki zemji, pa i vo Jugoslavija pred, za vreme, a i po 
vojnata, kako {to gi ima{e vo Sovetskiot Sojuz, Bugarija i vo drugite 
socijalisti~ki zemji, vo Afrika, duri i vo SAD za vreme na vojnata, vo koi se 
preventivno zatvorani gra|ani so japonsko poteklo (za da ne stanat {pioni). 
Cini~no, na germanskite logori na portata pi{uva{e "Trudot osloboduva", 
parafraza na stavot na protestantite. Vo logorite se zatvorani politi~ki 
nedoverlivi li~nosti, potoa pripadnici na nesakanite nacii-etnosi, 
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iscrpuvani se, kaznuvani i dr`ani bez sudewe, sproveduvan e teror na vlastite 

i ~uvarite, a za omrazenite narodi genocid (masovni ubistva zaradi pripa|awe 
na nekoja narodnost). Eden od najzloglasnite logori be{e vo polskiot grad 
O{vjencim, germ. Au{vic - tamo se ubieni i izgoreni vo pe~kite milioni. Vo 
humanisti~kata misla e ka`ano deka po Au{vic (kade ~ovekot go poka`al 
svoeto najgrdo lice), ni{to pove}e nema da bide kako porano vo kulturata i 
~ove~koto `iveewe.  

Ditrih Bonhefer bil zna~aen teoreti~ar na verata, ne samo golem 
moralen borec. Toj insistira na istoriskoto otkrovenie so Hristos. Toj gi 
povrzuva ontologijata i teologijata kako komplementarni disciplini, koi 
zaedno slu`at za razli~nite potrebi na religijata. Ne e soglasen so 
istaknuvaweto na ~ovekovoto izdeluvawe od sebe samiot i od svetot, za{to so 
toa se zadu{uvaat hristijanskata religioznost i dol`nosti sprema lu|eto. 
 Od pismata od logorot na Bonhefer se gleda deka imal ideja za 
"nereligiozno hristijanstvo". Toj ma~enik nasetuval koncepcii koi }e stanat 
porazvieni vo 1960-tite godini. Tilike veli" "Bonhefer ni ostavi poraki 
kako trnci vo na{ite du{i, koi treba blagotvorno da né vozbuduvaat". 
Bonhefer poteknuva od semejstvo koe ne bilo religiozno, a `ivotot go 
zapoznal kako sve{tenik. Toj se interesira kako da najde dopirni to~ki so 
sovremeniot ~ovek, koj denes ne e blizok so starata religija. Od Renesansata 
Bog e isklu~uvan od naukata i od etikata, se veruva deka ovie mo`at da postojat 
bez verska osnova, a soznanieto i moralot sepak da se razvivaat. I 
obrazovanieto i politikata ne baraat poddr{ka od religijata. ^ovekot sé 
poretko se povikuva na Boga. Iako pravi u`asni dela, kako za vreme na Prvata 
i Vtorata svetska vojna, i pri koloniziraweto na nerazvienite narodi, lu|eto 
ne ja povikuvaat religijata na pomo{, ne se vra}aat kon verata. Bonhefer veli: 
"Bog né pu{ti da mislime deka mo`e da `iveeme i bez Nego... Pred Boga i so 
Boga nie `iveeme bez Bog. Gospod dozvoluva da bide istisnat od svetot, da 
ostane na krstot".  
 Zatoa Bonhefer go postapuva pra{aweto kakvo e hristijanstvoto denes, 
{to na lu|eto im zna~i Hristos. Po re~isi dva mileniumi vera vo Hrista, koja 
stana najra{irena na svetot, i spored teritoriite i spored brojot na 
vernicite, sega krugot na religioznite se stesnuva. Nasilnata dr`ava se 
podigruva so religijata, gi negira osnovnite hristijanski vrednosti -  qubovta 
i milosrdnosta. Bonhofer poso~uva deka sve{tenicite treba da im se 
svrtuvaat na onie koi imaat te{kotii ili koi zagubile nekoj blizok. No, tie 
ne{ta ne se dovolni za hristijanskata aktivnost. Bonhefer se pra{uva dali 
~ovekot mora da bide religiozen za da bide hristijanin.  
 Za Bonhefer e mo`no "nereligiozno hristijanstvo", na Isus da gledame 
kako na Gospod na nereligioznite. Sovremeniot ~ovek ne veruva vo mitot, a se 
somneva i vo samata religija, nego go iznenaduvaat ~udata, a isto taka i samiot 
Bog. ^ovekot treba da nau~i da govori za Boga na svetoven na~in, a 
hristijanstvoto da go poka`uva isto taka na svetoven na~in. Taka treba da gi 
do`ivuva i Bo`jite stradawa. Bonhefer }e ka`e: "Ne religioznite praktiki, 
tuku u~estvoto vo stradaweto na Gospoda vo svetovniot `ivot se 
karakteristika na hristijaninot" 
 Za ovaa ideja Bonhofer go sledi poznatiot {vajcarski teolog Karl Bart 
(1886-1968), koj pravi razgrani~uvawe pome|u streme`ot na ~ovekot da go 
otkrie Boga vo religijata ({to mo`e da vodi i do idolopoklonstvo) od 
streme`ot na Boga da dopre do ~ovekot preku otkrovenie. I Bonhefer uka`uva 
deka Crkvata pravi propusti so nekoi profesionalni dela. Religijata go 
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tolkuva Boga kako transcendenten i taka na filosofski na~in go pravi 
oddale~en, pa spasenieto po~nuva da se tolkuva kako begstvo vo drugiot svet, a 
rezultat na toa e ovoj svet da ja gubi vrednosta. Isto taka individualizmot 
pre~i na verata. Religijata, ponatamu, go ograni~uva hristijanstvoto na 
odredena oblast od `ivotot, a i ovaa se namaluva poradi sé pogolemata 
sekularizacija. Hristijanite taka se izoliraat i stanuvaat dale~ni na te{kite 
i bolni pra{awa na realnosta. Vo Crkvata lu|eto se interesiraat samo za 
sopstvenoto spasenie. Taka so pomo{ na religijata se oddeluvaat od 
op{testvoto i negovite problemi. Vo svetot samo se pronao|aat novi vernici i 
tie se tuka za da bidat odvedeni vo carstvoto na religijata.  
 Poradi tie trevo`ni aspekti, Bonhefer te`nee da gi vrati Boga i 
Crkvata vo obi~niot `ivot (ne samo pri prazni~nite crkovni molitvi). Bog bi 
trebalo da bide vo centarot na `ivotot. Iako e transcendenten, toa  e zna~i 
deka e oddale~en od lu|eto. "Bog e tuka, srede na{iot `ivot", veli Bonhefer. 
Zatoa hristijaniniot treba da se nau~i da go `ivee hristijanstvoto i da govori 
za Boga na svetoven na~in. Crkvata ne treba da se nurnuva vo svoite gri`i, tuku 
da mu slu`i na svetot. Taa treba da go sledi primerot na Hristos, kogo 
Bonhofer go opredeluva kako "~ovek za drugite". Spored Bonhefer, 
hristijaninot i natamu bi trebalo da govori za Boga i da se moli, no toa malku 
bi bilo na li~en plan. Ne znaeme kako ja zamisluval to~no ovaa koncepcija, no 
sekako stanuva zbor za religija spored sovremenite uslovi i celi.  
 Se razbira, sve{teni~kata praktika e osnovna zada~a i razmisla na 
Bonhefer. No interesna e edna negova kritika na verskata realnost. Toj vo 
ironija veli deka e mo`no da se dade oprost na grevovite bez pokajanie, 
kr{tevawe bez crkovni pravila, pri~astie bez ispoved - nekoi se zalo`uvaat i 
za takvi postapki. Toa Bonhofer go narekuva "prosti blagodatti". Me|utoa, 
vistinska blagodat e sledewe na Hrista, {to mu dava na ~ovekot edinstveno 
mo`en `ivot i go osuduva grevot. Pozicijata na Bonhefer ne e samo na dobra 
li~nost, zagri`ena za drugite lu|e, tuku na sve{tenik, koj go sledi u~eweto na 
Hristos i se istaknuva so svoeto delo kako religiozen predvodnik. "Ako 
blagodatta e Bo`ji podarok na hristijanskiot `ivot, toga{ ne mo`e ni za mig 
da se otklonuvame i da ne go sledime Hrista". Dostojno na hristijanstvoto ne 
mo`e da se `ivee ako se veruva deka mo`e da se pravi sé so nade` deka Gospod }e 
prosti. Bonhefer pravi dobro, i vo nevozmo`ni uslovi, poka`uvaj}i deka i 
pokraj sé mo`e i mora da se pravi dobro ako se veruva. 
 Malkumina kaj nas znaat za Ditrih Bonhefer, dale~nite heroi i 
dobrodetelni lu|e ponekoga{ se zaboraveni ili za niv ne sme u~ile - tie go 
pravat dobroto zaradi dobroto i zaradi svojata eti~ka dol`nost. So ovoj tekst 
se nadevame deka ~itatelite }e nau~at za eden od najgolemite moderni 
mofalsti, deka da se bide moralen toa zna~i da pravi{ dobro i vo najte{ki 

uslovi i sekako, ako treba i so `ivotot, da im pomaga{ na onie na koi pomo{ta 
im e potrebna.   

Eti~ki misli na Ditrih Bonhefer 

"Pravi go i spodeli go ona {to e ispravno!" 

"Hrabro soo~i se so realnoto, ne se dvoumi {to bi mo`elo da bide!" 

"Ne letaj so mislite, tuku pravi ne{to za slobodata!" 

"Slobodo, dolgo se ma~evme za tebe disciplinirano, so dela, stradaj}i, sega koga 
umirame te gledame i te znaeme to~no kakva si!" (kraj na stihotvorbata na Bonhefer po 
zatvoraweto "Stapki na patot kon sloboda" - Samodisciplina, Akcija, Stradawe, 
Smrt)  
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90. Rej~el Karson  
NOV VID HEROJSTVO  

 
 Hrabrosta e edna od glavnite 
dobrodeteli. No, ako se razbira samo 
kako doka`uvawe nasproti drugite lu|e, 
taa ima ograni~ena dimenzija na t.n. 
ma{kost, “ma{ki“ moral. Vo Antikata 
ja smetaa za edna od osnovnite 4 
dobrodeteli. Sepak ve}e postarite 
eti~ari uka`uvaa deka hrabrosta e 
osoben vid odnesuvawe nasproti 
drugite, ~uvawe na sebe od drugite, a ne 
nasilni~ko manifestirawe na svojata 
sila (ricarite-trubaduri imale zada~a 
da gi branat slabite i `enite). Od druga 
strana, ~ove{tinata, visokata humanost 
neposredno bi zna~ela ~uvawe na 
drugite od sebe. Taka ka`uva{e 
crnogorskiot eti~ar Marko Miqanov 
(1833-1901). Nebare se navestuva{e nov 
bran na ~ove~ki dilemi i postapki. Vo 
novata epoha na ~ove{tvoto se pojavija 
razli~ni novi vidovi hrabrost i novo 

herojstvo - kako {to se drskoto probivawe na pati{tata vo modernoto 
tvore{tvo, ili odbranata na samodostoinstvoto i na `ivotite i dostoinstvoto 
na drugite lu|e pred stra{nite zakani na socijalnite diktaturi ili na 
kolonizaciite, ili nevidenoto neo~ekuvano proniknuvawe vo sferite na 
naukata i vo proizvodstvoto, vo psihologijata i vo etikata, ili herojstvoto pri 
novite ogromni brzini i pri ispituvaweto na kosmosot. Stravovite se ~ove~ka 
realnost, koja né stega vo du{ata i né ni dava da se istakneme vo ~ove{tinata, 
ni gi odzema energetskite delovi za juna~ewe. Odnosno, ni ja skrotuva na{ata 
~uvstvitelnst i ni onevozmo`uva da gi storime neophodnite ne{ta. So 
dobrinata gi istaknuvame na{ata ~ove~nost i herojstvo. So novite vidovi 
herojsko odnesuvawe go gradime edinstveniot svet na lu|eto.   

Zna~ajno e gledi{teto na novite humanisti, kako [tefan Cvajg (1881-
1942), koj vo svoite popularni dela pretstavi mnogubrojni eti~ki aspekti na 
~ove~koto `iveewe, a isto taka i `ivoti i pogledi na razni eti~ari (Erazmo, 
Tolstoj, Gandi...). Ovoj hrabar branitel na op{to~ove~koto povrzuvawe, koj od 
protest se samoubi pred razgorenoto nasilstvo vo svetot i potresen od 
prvi~nite uspesi na Hitler da zavladee so Evropa, uka`uva deka edinstveniot 
heroizam na zemjata e onoj koj ne bara tu|i `rtvi. Edna od najzna~ajnite vakvi 

novi projavi na hrabrosta i herojstvo e soo~uvaweto na lu|eto so svoeto 

negativno dejstvuvawe vrz Prirodata, sogledbata na te{kite posledici od 
takvata negri`a i pottiknuvaweto da go smenat svoeto odnesuvawe. Pioner na 
takvoto hrabro razmisluvawe i povedenie e Rej~el Karson, koja ja inicira{e 
sovremenata ekolo{ka svest i akcija - a isto taka dade inspiracija da se 
razmavne i nov vid moralno mislewe, t.n. “`enska etika“. 
 Rej~el Luiz Karson e rodena vo 1907 godina vo amerikanskata dr`ava 
Pensilvanija, kako najmale~ko devoj~e vo ~etiridetno semejstvo. Izrasnala 
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pokraj rekata Alegeni na imot od 260 dekari so gusta {uma. Samata ka`uva deka 
bila osameno detule, koe se interesiralo za prirodata, a vremeto go minuvalo 
izu~uvaj}i gi pticite, insektite i cve}eto. Zaradi bolest dolgo vreme ostanala 
doma, no slaboto devoj~e ~italo strasno i u~elo so golema `elba. “Rej“ Karson 
se opredelila da bide pisatelka i u{te kako dete objavuvala vo spisanijata za 
deca. Potoa studirala literatura na `enskiot kolex vo Pitsburg. Tamu 
zapo~nala da u~i biologija, {to ñ donelo nova orientacija vo `ivotot. Velela 

deka biologijata kaj nea go razbudila ~uvstvoto za vol{epstva, pod {to taa 
sekoga{ go podrazbirala prirodniot svet (sli~no govore{e i Emerson). 
Diplomirala vo 1929 godina so odli~en uspeh. Letnata praktika vo edna 
pomorska laboratorija ja povrzala so okeanot, vo kogo otkrila golema 
misterioznost. Dobila stipendija za pro~ueniot univerzitet “Xon Hopkins“ vo 
Baltimor, a po magistriraweto vo 1932 godina stanala asistent po zoologija na 
Univerzitetot vo Merilend. 

Otkako umrele tatko ñ i sestra ñ, Rej~el se gri`ela za semejstvoto. 
Na{la rabota vo Biroto za ribolov vo Va{ington i pi{uvala kusi 
radioemisii za morskiot `ivot. Otkako odli~no go polo`ila dr`avniot 
ispit, stanala dr`aven biolog za vodeniot svet. Samata velela deka sé 
zapo~nalo so nejziniot nau~en i istovremeno liri~en tekst za `ivotot vo 
moreto, pod naslov “Pod morskata povr{ina“. Toj materijal go pro{irila vo 
kniga “Pod udarite na morskiot veter“ (1941). Potoa ja objavila knigata 
“Moreto okolu nas“ (1951), koe bilo bestseler vo tekot na 81 sedmica. Za ova 
delo osvoila mnogu nagradi, a prevedeno e vo desettici zemji. I vo slednata 
kniga za moreto (1955) taa ja objasnuva fizikata, geologijata, hemijata i 
biologijata na okeanot i na negovite bregovi. Vo niv nau~nite sogledbi se 
proniknati so poetski opisi. Tie knigi ostanuvaat traen pridones na Karson 
kon estetikata na moreto i kulturata na ~ove~koto odnesuvawe sprema 
golemite prirodni projavi i prostori. 
 Vo 1958 godina nejziniot privaten rezervat za ptici vo dr`avata 
Masa~usets e opusto{en so di-di-ti, koga bilo prskano protiv komarcite. 

Karson odamna gi znaela golemite opasnosti od upotrebata na hemiskite 
otrovi; u{te vo 1945 godina predupredila na zakanata od di-di-ti za `iviot 
svet, no spisanijata ne ja prifatile nejzinata statija. Sega re{ila da po~ne da 
zboruva posilno, za{to “inaku ne }e imala spokojstvo“. Di-di-ti (DDT, 
dihloro-difenil-trihloretan) e hemiski preparat, sozdaden neposredno pred 
Vtorata svetska vojna. Pod vlijanie na slavata na noviot lek penicilin i 
zaedno so entuzijazmot od pobedata nad fa{izmot, i ovoj preparat e smetan za 
vol{eben. Kako silen insekticid, toj lesno ubiva buba~ki koi go napa|aat 
~ovekot (vo{ki, komarci) ili gi jadat posevite. Celiot svet go veli~a{e 
noviot preparat. Toj navistina donese mnogu promeni, pred sé spasi mnozina od 
tifus i od malarija i ovozmo`i da se zgolemat prinosite od `itarkite. 
Poobemnata hrana (zaedno so drugite agrikulturni, higienski i zdravstveni 
merki) vlijae{e vrz porastot na naselenieto, taka {to denes na Zemjata ima 
preku 7 milijardi `iteli nasproti 1 milijarda pred edno stoletie. No, di-di-
ti vo sebe ima{e prokletstvo. Se otkri deka toj e stra{en otrov za ~ovekot i 

za sekoe `ivo su{testvo. Toa ubistveno vlijanie - no i so golemi genetski 
posledici! - e sprotivno na blagorodnata namera toj preparat da gi oslobodi 
lu|eto od zdodevnite i opasni insekti. Karson be{e svesna za protivre~nosta 
pome|u ovaa nova `ivotna opasnost i streme`ot za zgolemeni zemjodelski 
prinosi i dobivka, zaradi koi zemjodelskite proizvoditeli mo`at da bidat 
indiferentni sprema posledicite od iskoristuvaweto na hemiskite preparati. 
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Ministerstvoto za zemjodelie na SAD duri prepora~uvalo masovno da se 
upotrebuvaat herbicidi (poim sozdaden vo 1930-tite godini, za da gi ozna~i 
preparatite za “uni{tuvawe na lo{ite trevi“) i pesticidi (poim sozdaden vo 
1950-tite, za da gi ozna~i preparatite koi gi ubivaat nepotrebnite i {tetni 
su{testva - insekti i rastenija).  
 Rej~el Karson ja prou~i upotrebata na milioni toni pesticidi vo 
Amerika i vo Evropa. Vo 1962 godina taa ja objavi knigata “Zamol~ana prolet“, 

istorisko delo na novata etika. Vo knigata taa opi{a edno male~ko 
amerikansko mesto, kade {to izgledalo deka `ivotot e harmoni~en, no kade 
{to prskaweto so novite otrovi izmenilo sé: “Be{e strana ti{ina. Nekolku 
ptici, koi inaku letaa nasekade, sega imaa treska i ne mo`ea da letaat. Toa 
be{e prolet bez glas. Vo mugrite nema{e pove}e hor na pti~ji glasovi, nema{e 
nikakov zvuk; samo ti{ina caruva{e nad poliwata i {umata“. Vo knigata taa 
poka`a kako di-di-ti i drugite sli~ni materii, od koi nekoi se i pootrovni, go 
napa|aat krevkoto telo na site `ivi su{testva, pa i na ~ovekot. Karson go 
obvini ~ove{tvoto deka ne vnimava na Prirodata i uka`a na neophodnosta da 
se vovede biolo{ka kontrola pri borbata so insektite i so plevelot. Vo taa 

borba “osnovno }e bide razbiraweto i na `ivite organizmi, i na siot `ivoten 
sistem na koj{to tie mu pripa|aat“. Nerazumnoto odnesuvawe na lu|eto vo 
biosferata mo`e da dovede do samoistrebuvawe. Vo deloto Karson dade niza 
fakti za apsolutnoto uni{tuvawe na `ivotot vo bezbroj reki i ezera, kako i za 
trueweto na pticite i na drugite `ivotni vo golemite oblasti na SAD. Poso~i 
i na lo{ite genetski implikacii vrz ~ovekot, {to pretstavuva grozna opasnost 
so nesogledivi posledici (tie problemi ne mo`eme lesno da gi sogledame kaj 
~ovekot, bidej}i edna generacija iznesuva 25-30 godini, taka {to ottoga{ 
dosega se slu~eni 2-3 ~ove~ki generacii i ne mo`at da se vidat genetskite 
implikacii vrz ~ove~kiot vid i biolo{ka struktura). 

 Deloto “Zamol~ana prolet“ brzo stana svetski hit, pottiknuvaj}i 
brojni diskusii. Proizvoditelite na hemiskite preparati se obidoa da gi 
diskreditiraat avtorkata i knigata, nare~uvaj}i ja Karson “histeri~na `ena“, 
bez kvalifikacii da pi{uva takvo delo; kriti~arite smetaa deka taa gi 
“poednostavuva ne{tata i pogre{no zaklu~uva“. Me|utoa, vo 1963 godina 
Sovetodavnata nau~na komisija na mladiot umen Pretsedatel na SAD Xon 
Kenedi (1917-1963) osnova specijalna potkomisija za ispituvawe na pesticidite 

(vo svetot prva eti~ka komisija za biohemiskata oblast). Napravenite 
istra`uvawa poka`aa deka Karson ima pravo i vo amerikanskiot Parlament e 
zabraneta upotrebata na di-di-ti. Toa be{e prvata vistinska uspe{na 
ekolo{ka akcija na svetot. Vo 1964 godina od rak umre Rej~el Karson kako 
po~ituvan heroj na novata svest i dejnost za podobruvawe na polo`bata vo 
Prirodata. 

 Vo novata epoha Prirodata e napadnata {irokostrano. ^ovekot gi 
iscrpuva nejzinite resursi, gi valka vodite, vozduhot i po~vata, preteruva so 
greeweto, uni{tuva rastenija i `ivotni, nevnimatelen e pri razvitokot na 
industrijata i na drugite formi na dejstvuvaweto i na `iveeweto, koi ja 
zagaduvaat `ivotnata sredina. Karson pottikna nov duh kaj lu|eto za da gi 
sogledaat negativnostite od svoeto dejstvuvawe, da izberat pravilen `ivoten 
pat i da se opredelat za postapki koi nema natamu da go zagrozuvaat `ivoto 
postoewe na Zemjata. Toa e vistinsko sovremeno eti~ko odnesuvawe. 

 Karson predupredi deka idejata za “pokoruvawe na Prirodata“ (koja od 
Renesansata i zaedno so razvojot na naukata i tehnikata e rakovodna ideja kaj 
lu|eto) e arogantna fraza, plod na “neandertalskata epoha na biologijata i 
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filosofijata, koga se misle{e deka Prirodata postoi zaradi udopstvo na 

~ovekot“. Za Karson problem i nesre}a e {to naukata go vooru`uva ~ovekot so 
tolku silni oru`ja i sredstva, so koi, naso~uvaj}i gi niv protiv zdodevnite i 
opasni insekti, ~ovekot istovremeno gi zagrozuva Zemjata i svoeto `iveewe. 
Karson zagri`eno uka`a deka lu|eto `iveat vo svet so premnogu truewe i 
krajno uni{tuvawe. 
 Vo “Zamol~anata prolet“ Karson pi{uva: “Tvrdam deka hemiskite 
insekticidi nikoga{ ne treba da se upotrebuvaat. Nie sme dale otrovi i silni 
biolo{ki hemikalii na lu|e koi celosno ili vo golem stepen ne se zapoznaeni 
so nivnite potencijali da povreduvaat i uni{tuvaat. Tie otrovi gi napravivme 
dostapni za mnogu lu|e - bez nivna soglasnost i ~esto bez nivno znaewe... Sme 
dozvolile hemiskite preparati da bidat upotrebeni so nedovolno ili so re~isi 
nikakvo prethodno ispituvawe na nivnite efekti vrz po~vata, vodata, diviot 
svet i vrz samiot ~ovek. Ne veruvam deka idnite pokolenija }e ni go prostat 
nedostigot na vistinska zagri`enost za celinata na Prirodata, koja e osnova za 
na{iot `ivot“. 
 Karson ne be{e militantna, tuku suptilna i tivka li~nost. Taa samo 
hrabro se krena protiv tragi~nite sostojbi, krajnoto neznaewe i 
katastrofalnata nevnimatelnost na lu|eto. Taa prva herojski poka`a deka 
progresot na lu|eto ne mo`e da se sproveduva na smetka na `ivotnata sredina. 
So golema qubov ja opi{uva{e Prirodata i na lu|eto im vsadi vrednosti za 
pocelosno razbirawe na prirodnata realnost i procesi. 
 Osobeno e va`no {to so ideite i eti~kite normi na Rej~el Karson se 
pojavi eden nov eti~ki fenomen - t.n. `enska etika, koja vo moralot gi vgraduva 
i razviva onie dimenzii na razbiraweto na dobroto i na ispravnoto 
postapuvawe za koi se veruva deka ñ pripa|aat na du{ata na `enata. Idealite 
na taa etika se `ivotot i opstanokot; glavnite vrednosti se v~uvstvuvaweto, 
razbiraweto i toplata prakti~nost; normite ja istaknuvaat zagri`enosta i 
gri`ata, svrtenosta kon realnite `ivotni problemi, a se odnesuvat na 
bliskite i na bli`nite, na povredenite i na nesre}nite, na dlabokite traumi 
vo Prirodata i vo `ivotot na lu|eto. Vo prakti~na smisla, vakvata etika se 
razvi nekolku godini po Karson so prvoto golemo dvi`ewe za odbrana na 
`ivotnata sredina, nare~eno “Zelenite“, koe vo najindustrijaliziranata i 
hemiski najzagadena zemja na Evropa (toga{na Zapadna Germanija) go osmisli i 
predvode{e u{te edna herojka na novata hrabrost - Petra Keli (1947-1992).  
 Ottoga{ sé pove}e `eni od oblasta na filosofijata i naukite se 
posvetuvaat na istra`uvaweto na ~ove~koto odnesuvawe sprema Prirodata i gi 
razvivaat ideite za za{tita na `ivotnata sredina i ~ove~kata opstojba. 
Namesto antropocentrizam, kako koncepcija koja site pra{awa i glavnata cel 
na ~ove~koto mislewe i postapuvawe gi koncentrira vrz ~ovekot i negovata 

posebna opstojba, zavladea koncepcijata na biocentrizam, koja gi naso~uva 
lu|eto kon vnimavawe i ~uvawe na site `ivi su{testva, a sega e sé pomoderna 
koncepcijata na fiziocentrizam, so koja celinata na postoeweto, site vidovi 
postoewe, i prirodnite i materijalnite, stanuvaat predmet na ~ove~koto 
interesirawe i zagri`enost, ili na geocentrizam, so skoncentriranost vrz 
pra{awata za su{tinata na Zemjata kako na{ `ivoten dom, so objasnuvaweto 
deka taa kako celina e specijalen `iv ogranizam so ime "Gea" (GAIA, {to kako 
poim, inspiriran od starohelenskata bo`ica na Zemjata, go vostanovi 
astronomot Xejms Lavlok). Treba da imame osobeni soznanija za ranlivosta na 
Prirodata-Zemjata i za neophodnosta da ja sakame i ~uvame planetata. Se 
razviva ekolo{ka etika, planetata se narekuva eufemi~no Majka Zemja, OON 
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proglasi nejzin svetski den 22 april, se tvrdi deka mora da vnimavame na 

zagaduvaweto za da ja vratime Prirodata "vo dobra sostojba na idnata 
generacija, od koja sme ja pozajmile" i sl. Od 1970-tite godini se javi i sé 
pove}e se razviva i bioetikata, kako osobena forma na etikata posvetena na 
ocenuvaweto na ~ove~koto odnesuvawe vo biolo{kite oblasti (Priroda, 
zdravje, `ivotna sredina, bolesti, nau~ni istra`uvawa, tehni~ki inovacii, 
zavisnosti, osobeno narkomanija...) i na ~uvaweto na prirodnite resursi. Taa 
etika e bliska vo duhot na “`enskata etika“, koja denes najobrazlo`eno ja 
razviva i brani profesorkata Kerol Giligan (r. 1936), koja istaknuva deka so 
vekovi sme gi slu{ale glasovite na ma`ite, a deka od skoro mo`e "da se ~ue 
poinakviot glas na `enata, vo koj{to le`i vistinata na etikata na gri`ata". 
 Bioetikata i ekolo{koto dvi`ewe se najzna~ajnite eti~ki dimenzii na 
sovremeniot svet. Seto toa zapo~na so ideite i borbata na Rej~el Karson za 
vrednosta na `ivata priroda i za dostoinstvoto na `ivite su{testva. Taa 
poka`a kolku e neophodno ~ovekot da se sozeme i da ne pravi neprostlivi 
gre{ki, koi ja uni{tuvaat Prirodata. Né demnat toplotna klimatska kriza, 
{irewe na ozonskata dupka, koja né gi spre~uva smrtonosnite ultravioletovi 
zraci da sozdavaat rak kaj lu|eto, gubewe na slatkata voda, {irewe na 
pustinite, truewe na po~vata, opa|awe na sozdavaweto na kislorod i drugi 
te{ki prirodni sostojbi... Karson jasno go identifikuva{e golemoto zlo na 
sovremeniot svet - negovoto vnatre{no samouni{tuvawe vo prirodna smisla. 
So moralna sila na prorok i so hrabrost na eti~ki ricar Rej Karson se 
zastapuva{e za promena na na~inot na ~ove~koto `iveewe i odnesuvawe. Po 
nejzinite dela i idei za dobroto, svetot trgna vo druga nasoka. Ili, poto~no 
ka`ano, sekako treba da trgne, ako ja poslu{a poukata za vistinskoto herojstvo 
na lu|eto - lu|eto treba da se kontroliraat sebesi, da ne ñ nanesuvaat {teta na 
Prirodata i da ne go povreduvaat `ivotot, da gi ~uvaat drugite lu|e, da se 
gri`at za site `ivi su{testva okolu sebe, za siot priroden svet i za samite 
sebe - onaka kako {to majkite mislat za svoite deca i se gri`at za nivno dobro. 
Toa e novoto nu`no herojstvo na ~ovekot i ~ove{tvoto. 

Eti~ki misli na Rej~el Karson 

“^ovekot e del od Prirodata i negovata vojna protiv Prirodata neizbe`no e vojna 

protiv samiot sebe.“  

“Jas se obidov da ja spasam ubavinata na `iviot svet.“ 

“Imav sveta obvrska da go storam ona {to mo`ev - ako ne go napravev toa, jas ne }e 

mo`ev povtorno da bidam sre}na vo Prirodata.“ 
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91. Simona de Bovoar 
SMISLATA NA @IVOTOT E VO NAS 

 
Filosofite, kako i site lu|e, 

obi~no imaat bliski drugari. Za 
eti~arite prijatelstvoto e edna od 
najgolemite vrednosti, a nekolku od 
najzna~ajnite философи на моралот 

(Aristotel, Kikeron, Montew, Kami...) 
istaknuvaat deka bez prijatelite 
~ovekot e osamen i deka prija-
telstvuvaweto mu dava {ansa na dobriot 
~ovek da se istakne vo moralot, sakaj}i 
da se poka`e pred svojot blizok vo 
najdobra svetlina. Me|utoa, ima malku 
bra~ni dvojki vo filosofijata, koga 
dvata ~lena se misliteli, najnapred 
za{to filosofite ~esto se osamenici i 
ne stapuvaat vo brak. Dvojki nau~nici 
ima - Pjer Kiri (1859-1906) i Marija 
Sklodovska-Kiri (1867-1934), fizi~ari 
i hemi~ari go otkrija radiumot (1898) i 
ja spodelija Nobelovata nagrada (1903); 
taa duri be{e prva `ena na svetot {ef 
na univerzitetska katedra (1906) i prva 
li~nost i edna od retkite koja 
najvisokata nau~na nagrada Nobel ja ima dobieno dva pati (1911).  

Zatoa e zabele`ana dvojkata @an-Pol Sartr, najpoznatiot francuski 

filosof kon sredinata na HH vek, so negovata drugarka Simona de Bovoar. Tie 

51 godinа imaa prekrasna vrska. Nivnoto duhovno dejstvuvawe gi povrzuva{e i 
gi inspirira{e vo nivnoto oddelno tvore{tvo (ne napi{aa ni{to zaedno, iako 
celиот `ivot bea zaedno re~isi sekoj den, se poddr`uvaa vo rabotata i se sakaa 
i po~ituvaa - spodeluvaa sé). Denes se slu~i ne{to neverojatno, {to govori za 
promenite vo svetot i za novoto mesto na `enata vo kulturata i vo 
tvore{tvoto. Imeno, delata i ideite na Simona de Bovoar se me|u 
najbele`itite vo sovremenata svetska duhovnost, duri се popopularni od 
trudovite na Sartr. Svetot gi saka i po~ituva nejzinite razmisluvawa, se 
inspirira od niv i gi sledi, de Bovoar e edna od onie `eni-eti~ari koi í дадоа 
beleg na novata era. 

Simona de Bovoar e rodena vo Pariz vo 1908 godina. Diplomirala 
filosofija na Sorbona (1929). Vo 19-ta godina zapi{ala: "Ne sakam vo `ivotot 
da mu se pokoruvam nikomu, osven na samata sebesi". U{te od studentskite 
denovi e prijatelka so @an-Pol Sartr, bleskav mlad filosof i pisatel, kogo 
go ocenuva kako "srodna du{a, za kogo otkriv deka toplo gi spodeluva site moi 
strasti; nemu bi mo`ela sekoga{ da mu raska`am sé". Ne `ivele vo ist stan, no 
sekoja ve~er se dru`ele, razgovarale, gi spodeluvale ideite i mnogu patuvale 
zaedno po svetot. Po kuso vreme u~itelstvuvawe vo gimnazija, taa (kako i 
Sartr) odbira slobodna pisatelska profesija. Bila urednik vo spisanieto 
"Moderni vremiwa", so Sartr u~estvuvala vo site pozna~ajni kulturni i 
politi~ki nastani vo Francija. Pi{uva povikuvaj}i se na sopstvenoto 
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iskustvo i li~no gi prou~uva problemite. Gi analizira va`nite pra{awa na 
sovremietoa i vdahnoveno i mo{ne uverlivo, so ubav stil, gi iznesuva svoite 
stavovi. Pi{uva romani "Gostinka", "Mandarini", "Ubavite sliki" i 
"Raskinata `ena", avtobiografski tekstovi "Spomeni na dobro vospitanata 
devojka" i "Ceremonija na razdelbata", filosofski i socijalni tekstovi: 
"Dvojstvoto na moralot", "Vtoriot pol" i "Starosta", drami i patepisi; vo 
sekoj `anr mo`e da se izlo`uvaat viduvawa za `ivotnite realnosti i za 
~ove~kite problemi. Po~ina vo 1986 godina, oceneta kako "vistinska heroina 
vo istorijata na `enata".  
 Edna filosofija go zaplisna svetot kon prvata tretina i kon sredinata 
na HH vek. Svetot ja o~ekuva{e so strast i so interesirawe, bidej}i na ~ovekot 
mu ka`uva{e {to mu se slu~uva i kakvi problemati~ni situacii go o~ekuvaat. 
Vo pra{awe be{e tematikata na egzistencijata (lat. - postoewe, konkretno 
`iveewe). Umetnosta toga{ ~ekore{e kon tvore~ki slobodi, no lu|eto vo 
sekojdnevnoto `iveewe, vo rabotata, vo politi~kite pozicii bea zastra{eni i 
potreseni od slu~uvawata, koi nosea smrt i bolesti, ako prestanuvaa ednite se 
zamenuvaa so polo{i, problemite progresivno se zgolemuvaa. Vo Prvata 
svetska vojna (1914-1918) ima{e mnogu mrtvi, ista taka razo~arani i duhovno 
rastrevo`eni, du{ite na lu|eto se potresoa od nasilstvoto i stradawata, od 
frlenosta na ~ovekot vo besmisleni situacii i ogromni tegobi, od apsurdnosta 
na `iveeweto i od bezizglednosta na idninata, a o~ekuvaa deka HH vek }e im 
donese sloboda i radosti  (tragedijata na lu|eto ubavo ja opi{uva u{te 
naslovot na romanot "Na Zapadot ni{to novo!", 1929, od Erih Marija Remark, 
1898-1970). Vo posledovatelnite regionalni konflikti i vojni zaginaa u{te 
tolku niz celiot svet, a za mnozina nikoj ne ni znae{e. Vo Vtorata vojna (1936-

1945) umrea pedesettina milioni, a atomskata bomba se zakani da go uni{ti 
~ove~kiot rod. Industrijata ubiva{e du{a, telo, svest, qubov, krizite 
izgladnuvaa milioni. Stotici milioni bea pod tu|a dominacija i `rtvi na 
krizi i teror. Novite avtoritarni re`imi upravuvaa milioni, progonuvaj}i gi 
site za koi mislea deka ne im trebaat. Nasekade milioni `rtvi, stradawa, 
neizvesnosti, duri radostite se pretvoraa vo ta`ni projavi i duhovno 
trevo`ewe. A bogatite imaa prazni du{i. Retko koj se ~uvstvuva{e sloboden i 
ispolnet so humanizam. 
 Vo taa nova filosofija kako etika ima{e brojni sposobni misliteli, 
koi nastojuvaa so razni literarni sredstva (filosofski raspravi, romani, 
drami) da gi objasnat stravot i postojanata zagri`enost na li~nostite. Tie 
dlaboko gi ~uvstvuvaa nevoljite kako i mnozinstvoto lu|e. Za ~ovekot vo 
novata epoha se karakteristi~ni negovite janyi i nesigurnost. Filosofite gi 
ispituvaa te{kite posledici od ~ovekoviot razvoj i `iveewe i sozdadoa 
osobena razmisla za besmislata i  te{kotiite vo ~ove~koto postoewe, za 

talkawata i za naludni~avite nasoki na ~ove~koto dvi`ewe. Toj filosofski 
pravec vo Zapadna Evropa se pojavi vo 1920-tite godini najprvin vo Germanija, 
a podocna i vo drugite evropski zemji, a za vreme na Vtorata svetska vojna stana 
u{te popopularen, a po vojnata, vo Francija, vo Pariz, re~isi moda i kultura 
na `iveeweto. Za toa pridonese mnogu antropolo{kata, psiholo{ka i 

kriti~ka svrtenost na ovaa misla. Op{tata razo~aranost od progresot i od 
krizata na evropskata civilizacija gi potrese sfa}awata na lu|eto i 
predizvika pesimisti~ki misli kaj lu|eto. Predvesnici na ovaa filosofija se 
Soren Kirkegor (1813-1855) i Fridrih Ni~e (1844-1900), koi ja poka`aa 
povrzanosta na filosofijata so egzistencijata na ~ovekot. Golemo vlijanie 
izvr{ija i pisatelite so kriti~ka i filosofska konotacija Fjodor 
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Dostoevski (1821-1881) i Franc Kafka (1883-1924), so svoite tragi~ni 
viduvawa na ~ove~kite sudbini vo modernata epoha. Od novite duhovni pravci, 
silno be{e vlijanieto na sozdava~ot na psihoanalizata Zigmund Frojd (1856-

1939), kako i na noviot metod fenomenologija na Edmund Huserl (1859-1938). 
 Edna granka od tie razmisli e nare~ena filosofija na egzistencijata, 

kako svoevidna reakcija vo odnos na pozitivizmot i negoviot optimizam vo 
naukata, kako разо~араност од tehnikata i somnе` во prosperitetот i humanostа 
na industriskoto op{testvo. Оvoj pravec se занимава со edini~nata 
egzistencija na ~ovekot i со negovoto mesto vo svetot. Se istaknuva 

raznebitenosta kaj ~ovekot i neizvesnosta od svetot vo koj{to `ivee , koj go 
zbunuva i pla{i, има многу somnevawa, opkru`en e so opasnosti. Se ~uvstvuva 
ostaven i osamen, upaten e na samiot sebe, bez nikakov siguren temel za 
postoeweto, a istovremeno ima odgovornosti, {to proizleguvaat od slobodata 
{tо ja ima. Оваа фiloсofija egzistencijata na ~ovekot ja sfa}a kako posebna 

specifi~na forma na postoeweto, koe se razlikuva od postoeweto na drugite 
ne{ta vo svetot. Pred sé, ~ovekot e edinstvenoto su{testvo koe svesno se 
odnesuva kon svoeto postoewe. Но, ~ovekovata li~nost ne mo`e do kraj da se 

razbere nau~no i racionalno. Karl Jaspers вели: "Onoj koj misli deka mo`e da 
pronikne vo sé, toj pove}e ne filoсofira. Koj nau~noto znaewe go smeta za 
soznanie na bitieto kako takvo i za soznanie na celoto bitie, toj vlegol vo 
eden vid nau~nа praznoveriца. Koj pove}e ne se za~uduva, toj pove}e ne pra{uva. 
Koj pove}e ne znae niedna tajna, toj pove}e ne ja ni bara... Нa granicite na 
znaeweto se poka`uva ne{to {to ne mo`e da se znae". 
 ^ovekot ima sloboda na izbor, negovoto postoewe e nepovtorlivo, 
kone~no. Osnovnite svojstva na ~ovekovata egzistencija, nare~eni 
egzistencijalii, se individualnosta, indeterminizmot, istori~nosta. Зa da 

pronikne vo egzistencijata i vo nejzinata srcevina i su{nost, оваа размисла se 

slu`i so poimiте: o~aj, zagri`enost, strav, tegobnost, janya, stradawe, 
ma~notija, poraz, pad, zakana, prokletstvo, зdodевност, apsurd, smrt, 
ni{toжност... Egzistencijalnata situacija na ~ovekot vo svetot se opi{uva 
kako ednokratna, nepovtorliva i osobena.  

 Pretstavnici na filoсofijata na egzistencijata se Karl Jaspers (1883-

1969), Gabriel Marsel (1889-1973) i dr. Jaspers првин бил psihijatar; od 
ogromniot broj dela najpoznati se: "Duhovnata situacija na vremeto" (1932), 
"Filoсofija na egzistencijata", "Atomskata bomba i idninata na ~ove{tvoto". 
Тој razlikuva tri temelni oblasti na filoсofiraweto koe e transcendirawe 

("preminuvawe preku") na objektivno dadenoto: filoсofska orientacija, 
osvetluvawe na egzistencijata, i metafizika. Negovata osnovna teza e deka 
egzistencijata e nebare ostvaruvawe na ve~nosta vo vremeto. Taa ne mo`e 
objektivno da se soznava, t.e. da se misli za nea, samata egzistencija e sekoga{ 
vozdr`uvawe pred neiska`livoto.  
 Najviden pretstavnik na pravecot koj se narekuva egzistencijalna 

filoсofija e Martin Hajdeger (1889-1976), eden od najpoznatite svetski 

filoсofi, ~ija najzna~ajna kniga e "Bitieto i vremeto" (1927). Тој se 
zapra{uva za bitieto. Иspituvaweto na egzistencijata (koja e vo vremeto), t.e. 
na samata ~ovekova opstojba (герм. Dasein = "bitie koe e tuka, izlezeno na 
videlina"), e podgotovka za pra{uvawe na samoto bitie (Sein). Da se misli toa 
{to e bitieto mo`e samo ako ~ovekovata su{tina se promisluva kako ek-

sistencija, t.e. kako otvorenost za vistinata na bitieto kako "dom" na bitieto. 
Hajdeger posebno gi ispituva i objasnuva kategoriite na problemati~noto 
~ovekovo postoewe vo sovremenata epoha - zagri`enost, delo, smrt itn.  
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 Tretata varijanta na ovoj filosofski pravec e egzistencijalizam, so 
najzna~ajnite pretstavnici @an-Pol Sartr, Moris Merlo-Ponti (1908-1961), 

Simona de Bovoar, tuka go priklu~uvaat i Alber Kami (1913-1960).  

 @an-Pol Sartr (1905-1980) e roden vo Pariz (dedo po majka mu e ~i~ko 

na Albert [vajcer). Rano ostanal bez tatko. U~el vo elitna gimnazija i na 
Sorbona. Bil kuso vreme profesor vo gimnazija, pa zaminal na 3-godi{na 
specijalizacija kaj Huserl. Bil vo germansko zarobeni{tvo i ~len na 
Dvi`eweto na otporot. Po vojnata mu ponudile da bide profesor na 
najzna~aјniot francuski univerzitet Kole` na Francija, ја oтфрлил поканата, 
za{to smetal deka taka }e se zarobi so starite idei koi treba da gi predava, 
sakal da pi{uva svoi knigi. Dobil Nobelova nagrada za literatura (1964), no e 
edinstveniot koj odbil да ја прими, ostanuvaj}i dosleden na svoite критички 

uveruvawa спрема буржоаската култура. Sozdaval proza: "Tegobnost" (1938) е 
najpoznat egzistencijalisti~ki roman, "Yid" (1939) се raskazi za stradawata i 

do`ivuvawata vo [panskata gra|anska vojna, "Pati{ta na slobodata" се 

tritomen roman, i drami: "Muvi" (1943), za moralnite dilemi vo odnosite me|u 
lu|eto, gi povikuva na otpor protiv okupatorot, "Zad zatvorenata vrata" 
(1944), za odnosite pome|u lu|eto vo pekolna atmosfera, vo koja duhovno se 
tormozat, "Valkani race" (1948), za politi~kiot nemoral vo partiskite odnosi 
i, posebno, кај voda~ot, "\avolot i dobriot Gospod" (1951), za dilemite na golem 
vojskovodec, koj prvin e zol, pa mnogu dobar, pa gi sogleduva dilemite na 
moralot, {to samiot gi do`iveal, "Zato~enicite od Altona" (1960), za 
современите kapitalisti; dramite imaa svetska slava. Ima objaveno mnogu 
filosofski raspravi, od koi "Bitieto i Ni{to`nosta" (1943) e najpoznata 
egzistencijalisti~ka kniga, "Egzistencijalizmot e humanizam" (1946), "[to e 
literaturata?" (1949), za problemot na anga`iranosta vo umetnosta, "Kritika 
na dijalekti~kiot um" (1960), edno novo viduvawe na marksizmot, збирка на 

своите текстови "Ситуации" (во 10 книги), avtobiografski tekst "Zborovi", kako 
i analizi na pisatelite Bodler, Flober (na 2.400 str.), @an @ene i dr. Vo 
spisanieto "Moderni vremiwa" (кое го основа со група пријатели, а taka е 

nare~eno spored filmot na ^arli ^aplin) razviva isklu~itelna kriti~ka 
aktivnost, gi poddr`uva site stradalnici i oponenti na vlasta; zema u~estvo vo 
studentskite buntovi (1968/69) i bil prv direktor na dnevnikot "Osloboduvawe  

(Libération)" (1972), za da im pomogne na novinarite da izleguva. Сilno gi 
kritikuva{e kapitalizmot, Amerika, imperijalisti~kite vojni i sekoj vid 
колониjalizam i eksploatacija. Be{e eden od ~lenovite na Me|unarodniot 
Raselov sud protiv vojnata vo Vietnam.    
 @an-Pol Sartr gi kritikuva i materijalizmot i idealizmot, koi ne 
mo`at da gи objasnat relaciiте su{testveni za ~ovekot. Materijalizmot ја 
objasnuva релацијата човекот-светот kako odnos na subjektot со od nego 

nezavisniot objekt, ~ovekovata svest e odraz na zakonite na materijata. За 
Sartr тoа е samoizmama, se prikriva faktot deka ~ovekot e apsolutno sloboden. 
Idealizmot, pak, оваа релација ја смета kako identitet na svesta i realnosta, go 
sokriva postojaniot sudir pome|u svesta i realnosta.  
 Sartr ja sfa}a egzistencijata kako ona {to ñ prethodi na esencijata. 

Toa e radikalen presvrt. Tradicionalnо filoсofijaта ja pretpo~ituva{e 
esencijata (su{tina) i smeta{e deka taa ñ prethodi na egzistencijata 
(postoeweto), koja e materijalizirawe na esencijata vo realnosta. Според 

Sartr, чovekot najprvin postoi, toa e napred, toa prethodi, a potoa, kako {to 
`ivee, se razviva i umira, se opredeluva negovata su{tina. Вo romanot 
"Tegobnost" Sartr ni go opi{uva glavniot junak Рокантен kako ja soznava 
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svojatа egzistencija vo migovite na vdahnovenost, razmisluvaj}i za korenot na 
edno drvo {to go nabquduval. Sartr kartezijanski izjavuva: "Me fa}a u`as od 
postoeweto - zna~i, postojam". Za paradoksot na li~noto postoewe и denes 
zboruva mototo na ovoj popularen filoсofski roman: "Toa e mом~е bez nekoja 
op{ta va`nost, vsu{nost samo edna edinka". 

 За Сартр, "чovekot e odgovoren za toa {to e". Во negovoто glavno stru~no 

delo "Bitieto i Ni{toжноста", osnovniot odnos e pome|u bitieto-po-sebe i 
bitieto-za-sebe. Bitieto-po-sebe e seta realnost, osven ~ovekot, koj e bitie-
za-sebe. Na~inot na nivnoto postoewe ja pravi razlikata pome|u predmetite i 
~ovekot. Predmetite se materijalni, te{ki, cvrsti, masivni, valkani i tromi, 
tie davaat otpor i nemaat nikakva smisla. ^ovekot so svesta kako bitie-za-sebe 
ja opredeluva smislata na postoe~koto, na ne{tata, na bitieto-po-sebe. 
^ovekot kako egzistencija e vo postojano menuvawe i razvivawe, naso~en e kon 

idninata. Toj ne mo`e da se definira {to e. Samo mo`e da se re~e za ~ovekot 
deka e ona {to ne e i ne e ona {to e. Otkako }e umre i }e stane bitie-po-sebe 
mo`e da se ka`e za ~ovekot {to e, toga{ prestanuva da bide ona {to bil. Vo 
bitieto-za-sebe se pojavuva nedostatok, ni{to. Toa e va`no za ~ovekot, bidej}i 
e nad bitieto. Ova otkrivawe na ni{to`nosta zna~i izvor na vrednostite, koi 
proizleguvaat od osnovnata ~ovekova pobuda {to saka da ja ostvari - a toa e 
sinteza na svesta i bitieto. ^ovekot ima `elba da ima apsolutna 
egzistencija, vo koja }e bide isklu~en nedostatokot, za so toa da stane Bog. 
Sartr veli: "Ako Bog postoi, toga{ ~ovekot ne postoi; edniot so drugiot se 
isklu~uvaat". 
 Taka Sartr ja izlo`uva svojata glavna tema SLOBODATA. Sartr 
otkriva deka vo ~ovekot ni{to`носта go nadminuva bitieto - toa se izrazuva vo 
slobodata, koja se otkriva niz ~uvstvoto na uplav, "koga ~ovekot doa|a do svest 
za svojata sloboda". Samiot strav e na~in na postoeweto na slobodata. ^ovekot 

e osuden da bide sloboden. Vsu{nost, ~ovekot e sloboda. Sam vo svetov, bez Boga, 
napu{ten i bez da e povrzan so ne{to kako Bitie, toj ja ostvaruva svojata 
smisla so dela. Spored Sartr, ~ovekot e ona {to "samiot od sebe }e napravi so 
svojata dejnost". Kakov }e bide ~ovekoviot `ivot zavisi od nego: so smisla ili 
besmisla, toj samiot e odgovoren za toa kako }e se opredeluva, kako }e se 
anga`ira. Za slobodata da ne ostane prazna, ~ovekot mora da ja ispolni so 
pravewe planovi, proekti vo situaciite vo koi e frlen. ^ovekот mora da 
izbira, тоj e osuden na toa da izbira. Staven e pred mnogu mo`nosti, mora da ja 
prifati odgovornosta za ona {to }e se slu~i, kako i za rizikot na svoeto 
postoewe. Зad sekoja postapka se krie rizik, zaradi bezbroj nepredvideni 
opasnosti koi ~ovekot postojano go izlo`uvaat na strav i nespokojstvo. Toa 
predizvikuva janya i tegobnost vo ~ovekoviot `ivot, a negovoto postoewe 
stanuva besmisleno. 
 So svoite planovi ~ovekot doa|a vo sudir so drugite, koi, isto taka, 
imaat svoi proekti. Se pojavuvaat otpori za ostvaruvawe na planovite i 
proektite. Sekoj saka drugiot da go iskoristi kako objekt za svojot proekt. 
Sartr }e re~e: "Pekolot, toa se drugite", zatoa {to drugite mojata sloboda ja 
cenat spored svojata volja. Slobodata na drugiot e negacija na mojata sloboda - 
i obratno. Taka drugiot sekoga{ se gleda kako objekt za ne~ij proekt, a 
negovata sloboda se negira. 
 Humanizmot e mo`en samo ako se zasnovuva vrz anga`iranosta na 
edinkata koja ima svest i ~uvstvo na odgovornost za svoite postapki. ^ovekot se 
opredeluva {to e i {to }e bide. Odlukata te{ko se donesuva i pretstavuva 
tegobnost za ~ovekot, zatoa {to sekoga{ e povrzana so odgovornosta i so 
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rizicite (vo zavisnost od toa vo koja nasoka }e se случува egzistencijata). Toa e 
te{ko za ~ovekot, bidej}i odlukata e akt na opredeluvawe na sebe, a otfrlawe 
na drugite mo`nosti. Vo toa e tegobnosta i nemo`nosta na ~ovekot da donese 
re{enie. No ~ovekот mora da odlu~uva, da se opredeluva. Toa e negoviot `ivot, 
toa e negoviot anga`man, koj }e trae sé dodeka ~ovekot ne umre, koga 
definitivno se opredeluva negovata esencija. 
 Sartr i Bovoar se najbele`iтi egzistencijalisti, секојдневно присутни 

во универзитетскиot Латински кварт и Сен-Жермен де Пре и на сите pariski настани. 
Literaturata pi{uvana od егзистенцијалистички pozicii - romanite, raskazite, 
dramite - stanaa najpoznati vo svetот. Se razviva{e i popularna muzika, ~ija 
muza be{e prekrasnata @iliet Greko (r. 1927), intimna prijatelka na 

najpro~ueniot mlad truba~ Majls Dejvis (1926-1991), koj `ivee{e vo Pariz. 
Potoa i filmot gi prezede istite idei, kako "crn bran" ili "nov bran" 
(Fransoa Trifo, Klod [abrol, @or` Kluzo). Еgzistencijalizmot, со своите 

одрази во битничката, хипи и критичката misla, ja izrazi te{kata, dramati~na 
li~na polo`ba na ~ovekot vo sovremenata istoriska i socijalna situacija.  
 Simona de Bovoar zapo~na so romanot "Gostinka" (1943), vo koj vrz 
osnova na svoeto iskustvo, i dotoga{nite idei na Sartr, sugerira dvestranost 
na situaciite i na odnosite vo qubovnite relacii. Istaknuva deka "govorot e 
povik za sloboda na drugiot". @ivotot bara da pronajde smisla. "Literaturata 
zapo~nuva tamu kade {to `iveeweto zapira da se dvi`i samoto od sebe", 
zaklu~uva avtorkata. Romanot "Mandarini" e remek delo (ja dobi najgolemata 
francuska nagrada za literatura Gonkur, 1954). Vo romanot se opi{uva 
mo`nosta-nemo`nosta za anga`irawe na levite intelektualci po vojnata, 
vkle{teni pome|u gra|anskiot stav i stalinisti~koto vlijanie, bez vistinski 
da prodol`i duhot na Dvi`eweto na otporot i na Narodniot front (predvoena 
obedineta politi~ka akcija). Dali e kone~en iska`aniot optimizam za 
politi~ko i literaturno anga`irawe na heroite na romanot vo novata 
socijalna situacija?! Qubovta na su{testva razdeleni so okeanot e tragi~na, 
`ivotot e ve}e opredelen i ne mo`e su{testveno da se menuva. Avtorkata veli: 
"Bidej}i srceto i natamu mi ~uka, }e mora da ~uka za ne{to, za nekogo. Ne sum 
gluva, povtorno }e slu{nam povici". Nema samoubistvo, tuku otvorenost za 
`iveewe.    
  Avtobiografskite tekstovi na Bovoar se prekrasni. Vo "Memoarite 
na dobro odgledanata devojka" (1958) govori za ra|aweto na `elbata za 
pi{uvawe zaedno so buntot protiv gra|anskata sredina. Ja poka`uva 
situacijata koga semejstvoto, bidej}i e siroma{no, nema pari za miraz za nejzin 
bur`oaski brak i í dozvoluva da studira. Tamu go sretnuva Sartr, se zdru`uva 
so nego. Gi opi{uva profesorskata kariera i po~etokot na vojnata, "koga 
`ivotot prestana da se dvi`i". Vo drugite dva toma (1960, 1963) Bovoar 
poka`uva kako se vklopila vo istorijata i se zdobila so uverenost deka 
pi{uvaweto za sebe e istovremeno pi{uvawe za drugite. Go raska`a svoeto i 
Sartrovoto deluvawe za vreme na vojnata i po vojnata; toa e {iroka slika na 
nastanite i kulturnite procesi, no istovremeno i informacija za nivnite 
literaturni dela i ambicii. Vo "Ceremonijata na razdelbata" (1981) Bovoar gi 
opi{uva poslednite godini i meseci so Sartr - nema drasti~ni taguvawa, no 
plenat potsetuvawata na filosofot kogo go sakaa milioni mladi na svetot, 
kako i negovata neiscrpna `elba da se bori, zaedno so mladite i so 

revolucionerite, do posledniot mig i re~isi oslepen da im pomaga kolku {to 
mo`e so svojata li~nost, soveti i tekstovi (kon tekstot se prilo`eni i zapisi 
od snimenite filosofski razgovori so Sartr). So prefineti emocii Bovoar se 
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prostuva od svojot poluvekoven prijatel, istomislenik i qubovnik. Taa 
napravi i avtobiografski tekst "Koga }e gi napravam smetkite" (1972), so {to 
se zaokru`uva nejzinoto sebeispituvawe kako filosofsko-literaturno 
svedo{tvo, karakteristi~no za egzistencijalistite. Tekstot "Mo{ne blaga 
smrt" (1964) se odnesuva na umiraweto na majka í, no zboruva za smrtta kako 
nasilstvo i besmisla, kako skandal na ~ove~kata sudbina, {to na{ata 
civilizacija treba da go do`ivee realno, a ne da go maskira so la`en 
optimizam. 
 Eti~kata rasprava "Dvojstvoto na moralot" (1947) e bele`it pridones 
na Bovoar kon egzistencijalisti~kata filosofija i etika. Ambicijata e da go 
pretstavi `ivotot i eti~kite izbirawa. Zapo~nuva so mototo od Mi{el de 
Montew deka "`ivotot po sebe ne e ni dobro ni zlo, tuku mesto za dobroto i 
zloto, spored toa kakov go sozdadete". Potpiraj}i se vrz glavnoto delo na 
Sartr "Bitieto i ni{to`nosta", no i vrz mislite na Hegel, Bovoar napravi 
obrazlo`enie na dvojnite orientacii i dejstva vo moralot, koi ~ovekot go 
vodat kon sloboda ili kon opredmetuvawe, onaka kako {to }e odbere. ^ovekot e 
razumno su{testvo, "trska koja misli", bega od svojata prirodna sudbina na 
smrt od koja nema osloboduvawe - i kako svest, na koja ne dejstvuva nikakva 
nadvore{na sila, no istovremeno e objekt sma~kan pod te`inata na drugite 
predmeti. Kako subjekt vo svetot vo objektite, toj i samiot e objekt za drugite. 
Taa tragi~na dvojstvenost na ~ove~kata sudbina vo dene{nicata se ~uvstvuva 
u{te poparadoksalno. Lu|eto smetaat deka se vrvni celi za sekoja namera, a vo 
akciite im se bara kon drugite da se odnesuvaat kako da se orudija ili pre~ki; 
{to pove}e raste nivnoto vlijanie vrz svetot, gi urnisuvaat silite {to ne 
mo`at da se kontroliraat; gospodari se na atomskata bomba, a taa e sozdadena 
samo za da gi uni{ti. Taka filosofski rezonira Bovoar - ~ovekot `ivee 
pome|u vistinata na `iveeweto i na umiraweto, na osamenosta i na vrskite so 
svetot, na slobodata i na robuvaweto, na bezna~ajnosta i na najgolemata 
va`nost na sekoj ~ovek i na site lu|e. Treba da pogledneme vo liceto na 
dvojstvenosta. "Od soznanieto za vistinskite uslovi na na{iot `ivot treba da 
gi crpeme silata za `iveewe i pri~inite za dejstvuvawe".  
 ^ovekot, spored Bovoar, ne treba da se obiduva da ja skr{i dvojnosta na 
svoeto su{testvuvawe, no "mora da prifati da se realizira". Nema nadvor od 
sebe da bara garancija za svojata egzistencija - taa e edinstvenoto ne{to, von od 
nea nema ni{to so {to bi se sporeduvala. No, "treba da znae dali saka da `ivee 
i pod kakvi uslovi". Toa e centralnata tema na ovaa eti~ka kniga na Bovoar. 
^ovekot nosi odgovornost za svetot, toj e negovo delo, vo nego se vpi{uvaat 
negovite porazi i pobedi. Na zemnata sudbina nie treba da í dademe zna~ewe. 
"Moralot postoi samo koga treba da se re{i nekoj problem". Moralot e izraz 
na poletot na na{eto `iveewe, nego go nema kaj pasivniot subjekt, tuku 
slobodniot subjekt go otkriva vo svojot projekt. Lu|eto treba da se svesni za 
slobodata na drugite i za svojata sloboda. Izborot e mig na realnoto 
projavuvawe na ~ovekot i na moralnosta. Slobodata e izvor za site zna~ewa i 
vrednosti - od nea se opravduva egzistencijata. "Sakaweto da se bide moralen i 
sakaweto da se bide sloboden - toa e edno isto re{enie". Slobodata zna~i 

minuvawe od prirodata vo moralitet. Toa e tvore~ka sloboda. Zatoa e ta`no 
prepu{tawe na sudbinata, razo~arano gledawe na neuspe{nite porane{ni 
obidi (osobeno vo mladosta), poni{tuvawe na slobodata, strav od obidite... 
 Toga{ se zatvora idninata. Celta na mojata sloboda, veli Bovoar, e 
osvojuvawe na egzistencijata. Toa e mo`no samo ako ~ovekot "ja so~uva na 
raspolagawe svojata idnina". Kazna e  ako se prisili na dela koja nemaat 
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smisla. Naju`asna kazna e do`ivotno zatvorawe. Slobodata se izrazuva samo 

koga si dava sodr`ina niz nekoja akcija. "Slobodata sekoga{ mo`e da se spase", 
taa e sekoga{ dvi`ewe za osloboduvawe. Zatoa za Bovoar 
egzistencijalisti~koto u~ewe e "edinstvenata filosofija vo koja moralot ima 
svoe mesto". Ni{to ne e odnapred re{eno, ~ovekot mo`e da zagubi, no mo`e i da 
dobie. No mora da ja prifati svojata subjektivnost. Moralniot izbor e 
sloboden, zna~i "nepredvidliv". No ako ne izbira i ne e odgovoren za sebesi, 
~ovekot stanuva obi~en fakt, trpi poraz. "Moralot e pobeda na slobodata nad 
fakti~nosta". Za Bovoar, "~ove~kata sloboda e krajnata, edinstvena cel za koja 
~ovekot mora da se opredeli", napu{tawe na ostatokot na svetot kako bezli~na 
pustina. Toa e osnovnata ideja na teoriskata etika na Bovoar, ~ovekovoto 
barawe na sloboda i aktivnost za `ivotnite proekti. Egzistencijata ~ovekot 
treba da ja ~uvstvuva kako radost.  
 No, ni{to ne mo`e da se napravi bez drugite ili duri protiv niv, 
predupreduva Bovoar. Voljata na ~ovekot izvira od nego, sepak toj mo`e 
pogre{no da saka da ja nametne na drugiot. Ako predmetot na vakvata negova 
strast e celiot svet, toj stanuva fanatik i tiranin. "^ovekot koj go bara 
su{testvuvaweto daleku od drugite lu|e, go bara protiv niv, a istovremeno se 
zagubuva sebesi". Niedna egzistencija ne mo`e validno da se ispolni ako se 
ograni~uva na sebe, "taa ja pobaruva (nejze í e potrebna) egzistencijata na 
drugite". Taka }e mo`e moralno da se realizira. Stanuva zbor za povrzanosta 
na ~ovekot so site drugi lu|e. "Sekoj ~ovek, tvrdi Bovoar vo svoite dela, 
~uvstvuva potreba za slobodata na drugite lu|e". Slobodata e ne{to 
op{to~ove~ko. Sekoj ~uvstvuva potreba site lu|e da bidat slobodni. I toa 
~ovekot go pravi, bidej}i ne e nabquduva~, tuku dejstvuva. Moralot bara vo 
borbata ~ovekot da nastojuva da slu`i na univerzalniot interes na slobodata. 
Ugnetuvaweto ne mo`e nikako da se opravduva. Isto taka, vo odnos na minatoto 

nema mo`nost za akcija, no taa e mo`na za idninata, za otvorawe na konkretni 
mo`nosti. So izborot se sozdava istorijata. "@ivotot se koristi i da se 
prodol`i i da se nadmine".    
 Knigata na Bovoar "Vtoriot pol" (1949) e najzna~ajna kniga za `enata 
vo na{ata epoha, a bidej}i pred na{eto vreme malku se pi{uva{e za `enite 
kako socijalni su{testva (osven kako li~nosti vo literaturata), toa e 
verojatno najzna~ajna svetska kniga za `enata. Toa e svedo{tvo za @ENATA 
denes, posebno vo zapadnata civilizacija. Pristapot e egzistencijalisti~ki - 
ne postoi op{ta ~ove~ka priroda, pa taka nema ni nemenliva, ve~na `enska 
priroda. Pro~uerna e izjavata na Bovoar: "@enata ne se ra|a, taa toa stanuva". 
Dadeni se odli~ni analizi na polo`bata, sfa}awata i tretiraweto na `enata 
vo na{ata civilizacija. So svojot istra`uva~ki duh, prvoklasno obrazovana, 
filosofski i nau~no naso~ena, Bovoar sozdade istorisko delo. Vo prviot tom 

se izlo`eni Sudbinata (biolo{ka analiza; psihoanaliti~ko gledi{te; i 
poziciite na istoriskiot materijalizam), Istorijata (glavno tragi~ni fakti i 
zasramuva~ki komparacii za ma`ite - kako "vtora" strana vo ovie raspravi) i 
Mitovi (kulturno-literaturni soznanija, povrzani so stavovite na pisatelite 
Monterlan, Lorens, Klodel, Breton i Stendal, ili so poziciite na 
odvratnosta, falusnata gordost, sluguvaweto, poezijata i romanesknite me~ti). 
Vo vtoriot tom se analiziraat detalno Formiraweto na `enata (detstvo, doba 
na mominstvo, voveduvawe vo seksualniot `ivot, lezbijstvo), Situacijata 
(ma`ena, majka, op{testven `ivot, prostitucija, zrelost i starost), 
Opravduvawata (narcisoidnost, qubovni{tvo, mistika) i Kon osloboduvaweto 
(kade se govori za nezavisnata `ena). Дadena е sekoja mo`na i zna~ajna 
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sodr`ina za razbirawe na `enata kako su{testvo (koja so~inuva polovina od 
~ove~kiot rod), kako aktiven u~esnik vo `ivotot (glavno bez prava), kako 
partner na ma`ite (koi ja ignoriraat, zapostavuvaat ili maltretiraat), kako 
tvorec (koj mo{ne retko ima {ansa da se iska`e - pa taka se propadnati bezbroj 
talenti i ~ove~ki dela) - no i kako opora za postoewe na ~ove~kiot svet, kako 
qubovnica, sopruгa, majka, doma}inka, gleda~ka na decata, pomo{ni~ka na 
ma`ot, li~nost na komunikaciite, na sorabotkata, na mirot... 
 "Vtoriot pol" e edna od knigite na vekot. Gi vozbudi `enite, a isto taka 
i soznanijata i sovestite na ma`ite. Konzervativcite i ma~istite (koi mislat 
deka ma`ite se "nadmo}ni") ja kritikuvaa, no `enite í blagodarat na Bovoar 
za{to e prva koja ja razotkriva nivnata polo`ba. Pi{uvaat deka e majstorska 
suptilnata analiza na "pritisokot so koj{to op{testvoto gi manipulira 
`enite da ja prifatat poniskata uloga". @ivotot i kulturata upravuvani od 
ma`ite ja pretvora `enata vo predmet, koj glavno dava zadovolstva i raboti. 
Knigata se {ire{e niz svetot (vo SAD izleze vo milion primeroci, 1953) - 
kako {to stignuvaa novite socijalni pra{awa i se razviva{e svesta i 
oblastite na interesiraweto na lu|eto za dostojno humano `iveewe (преведена е 

и кај нас). I denes toa e najdobra kniga za sekogo da ja doznae su{nosta i 
polo`bata na `enata (nema ni{to zagubeno od svojata aktuelnost). Kнигата е 

iсто така osnova za feministi~kiot stav, deka `enata treba da bide slobodna, 

kako site su{testva na svetot. Книгата на Бовоар ги изложува сестраните аспекти на 

жената и на нејзината отуѓена положба во светот, но не се запира на дадената, туку се 

заложува за нова социјална улога на жената, za ослободуваj}i sе од својата општа 

судбина да дојде до сопствен избор на лична слобода и одговорност за она што ќе 

стане. Ослободената жена ќе ги ослободи и мажите и ќе овозможи нови односи  

помеѓу половите (или родовите - како што денес се зборува). Во Франција е основано 

Движење за ослободување на жената (1970), а Бовоар, која беше активна во него, 

uka`uвaше дека не е потребна само теорија, туку и практични мерки за конкретнa 

слобода на жените. Во денешната наука е посилно социо-културноto отколку 

биолошкото толкување на разликите помеѓу половите. Една активиска има кажано: 

"Сите ние, денешните феминистки, сме duhovni }erki na Bovoar. Taa gi otvori za 
nas pati{tata na slobodata (aluzija na istoimeniot roman na Sartr)". 
 Knigata zapo~nuva so pra{aweto dali zborot "`ena" ima nekakva 
sodr`ina. Bovoar poso~uva `enski pisateli koi uka`uvaat deka `enite, kako i 
ma`ite, treba da se tretiraat kako ~ove~ki su{testva. Vsu{nost, razlikite 
pome|u rodovite postojat, vedna{ se vidlivi, spored izgledot, oblekata, 
interesirawata... Bovoar poso~uva deka ~ove{tvoto go istaknuva ma{kiot tip 
kako apsoluten, `enata ma`ot ja definira spored sebesi. Se pojavuva toa 
neminovno Drugo; Bovoar poka`uva deka i filosofite taka reagiraat. @enata 
sekoga{ e pot~ineta na ma`ite, hendikepirana e, nejziniot praven status ne e 
ist kako na ma`ite, ekonomski i socijalno tie se dve kasti, ma`ite imaat 
prednosti, razli~no se merat nivnite postapki. Op{testvoto im ja priznava na 
`enite samo "ednakvosta vo razlikite" (sli~na formulacija se dava i za 
robovite vo SAD). Bovoar ja potcrtuva perspektivata na 
egzistencijalisti~kiot moral - "sekoj subjekt ja realizira 
svojata sloboda samo preku postojano preminuvawe kon drugi slobodi", nema 
dokaz za egzistencijata "osven ekspanzija kon beskrajno otvorenata idnina". 
Toa e smislata na istra`uvaweto i eksplikacijata na avtorkata, Taa poso~uva 
deka dene{nite `eni se na patot na promenata. "Tie po~nuvaat konkretno da ja 
potvrduvaat svojata sloboda". Sepak se ograduva, deka ne izlo`uva ve~ni 
vistini, tuku ja opi{uva zaedni~kata osnova vrz koja se gradi egzistencijata na 
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sekoja `ena posebno (so {to poso~uva na nivniot osoben egzistencijalen 
status). 
 Книгата "Starost" (1970) е vtoroto историско дело на Бовоар. На светот има 

сé повеќе стари луѓе (како и сé побројни жители), медицината напредува, животните 

услови се подобри, така што во светот една третина се луѓе со поголема возраст. Тоа 

создава нови сфаќања и проблеми за да се организира нивното живеење. Таа тема 

Бовоар ја обработи прекрасно во книгата посветена на "третото доба", кое е нов 

општочовечки феномен (по детството и зрелата животна фаза на човекот). Во 

првиот том се обработени поглавјата: Староста набљудувана однадвор, Староста и 

биологијата, Податоците од етнологијата, Староста во историските општества и 

Староста во денешните општества. Фактите изнесеni во овој дел се важни за секое 

сознание за сушноста и реалноста на однесувањето спрема староста во човечките 

досегашни и сегашни заедници. Vо првиот том Bovoar ја истражува старата личност 

како објект на науката, историјата и општеството - ја опишува однадвор. Bидејќи 

старите се и субјекти кои се набљудуваат себеsi odнатре и реагираат на тоа, во 

вториот том Бовоар се обидува поцелосно да изложи како тие ја доживуваат својата 

старост, што не мо`е да се изрази со еден поим или еднозначно, но може да се објаснат 

нивните параметри и да се образложат нивните разлики. Во овој том се говори за 

Откривањето и прифаќањето на староста, т.е. за животното искуство на телото, за 

Времето, активноста, историјата, за Секојдневниот живот во староста и се анализираат 

Неколку примери на старост (записи на бележити писатели за својата старост, 

живеењето, проблемите, јанѕите...). Кон делото Бовоар приложи и неколку додатоци: 

Стогодишници, Кој се занимава со старите личности?, Судбина на старите работници 

во социјалистичките земји и Статистички податоци за полноста на старите лица.  

 Како и во случајот со "Вториот пол", ни со книгата "Старост" де Бовоар не mu 
откри na ~ove{tvoto deka postojat жените и остарените лица i nivnite проблеми, 
но таа не само што напиша фантастични дела, авторски (концепциски, истражувачки 

и стилски) совршени, мошне популарни и читани, преведени во целиот свет, користени 

во науката и во разните видови човечки активности за помош на жените и на старите - 

туку таа даде импулс за овие проблеми да бидат ставени во средиштето на 

општочовечките интересирања - se razvija medicinskata gerijatrija, 
socijalno-medicinskata nauka gerontologija, se osnivaat stare~ki domovi, 
re~isi sekade se vovedeni penzii i zdravstveno osiguruvawe za starite lica, 
osnovani se univerziteti i zdru`enija "Treto doba", a se razviva i antiexing 
dvi`ewe (za razdvi`uvawe na vozrasnite). За Бовоар може да се каже дека е spiritus 

movens, духовен двигател на човечкото свртување кон овие двe незаобиколни, 

суштествени егзистенцијални човечки реалности - `enite i starosta.  

 Sartr, de Bovoar i nivnite kolegi go napravi popularen 
egzistencijalizmot vo povoeniot `ivot vo Evropa. Pariz be{e centar na 
egzistencijalisti~koto dvi`ewe, po univerzitetite, kafeanite i 
kni`arnicite se diskutira{e za slobodata i tegobnosta, se pee{e za 
~ovekovite janyi i du{evni stradawa. Toa ne be{e pesimizam na bolka, tuku 
pottik za anga`man, za borba, za hrabro nastapuvawe i odbrana na slobodata. 
Interesno e deka vo site posledovatelni te{ki situacii za `ivotot na lu|eto, 
povtorno za`ivuvaat kategoriite i soznanijata, duhot i atmosferata na 
egzistencijalizmot. Sega, po pa|aweto na evropskite socijalisti~ki re`imi 
(vo koi egzistencijalizmot be{e zabraneta misla, be{e dozvolena samo 
kritika na taa "bur`oaska izmislica"), na{ite zemji padnaa vo krizi na duhot, 
za koi rasprava{e egzistencijalizmot. Nie sme sega vo aktuelna i ~esto 
drasti~ka situacija na praznotija, nedostig na seberazbirawe, gubewe na 
spokojstvo, strav od ne~ove~nite odnesuvawa. Starite egzistencijalisti~ki 
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temi i knigi }e ni pomognat da sfatime {to ni se slu~uva i koi se na{ite 
pati{ta za nao|awe na slobodata. 
 Taka egzistencijalizmot sega povtorno e aktuelen - treba da se ~ita, za 
da gi smirime na{ite voznemireni duhovi od tranzicijata, koja kaj mnogu 
narodi glavno ne najde vistinsko tvore~ko i socijalno re{enie. 

Eti~ki misli na Simona de Bovoar 

"Ne se ra|a{ `ena, stanuva{ `ena." 

"Nieden ma` ne bi se soglasil da stane `ena, no site ma`i sakaat da imaat `eni - 
Blagodarime na Boga {to ja sozdal `enata! Prirodata e dobra zatoa {to na ma`ot 
ja dal `enata! - So tie izrazi ma`ot naivno tvrdi deka negovoto prisustvo na ovoj svet 
e neizbe`en fakt, negovo pravo, a prisustvoto na `enata e slu~ajnost, duri i ako 
sre}na." 

"Zborot qubov ne ozna~uva edno isto za razli~nite polovi i toa e edna od pri~inite za 
zaemnoto nedorazbirawe {to gi razdeluva." 

"Ako qubovta e dovolno silna, o~ekuvaweto stanuva sre}a." 

"Umniot `ivot vodi kon ubavata starost, nagradena so zdravje i so vedrina na 
poslednoto `ivotno doba." 
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92. Siril Parkinson  
ORGANIZACIJA I PRAVILNO RABOTEWE 

 
 ^ovekot стана посебно суштество 

откако po~na da si obezbeduva uslovi za 
svojata opstojba. Toa zna~i deka mora{e 
da raboti, da proizveduva hrana, orudija, 
obleka, zasolni{te, ubavi predmeti... No 
ima{e gospodari, koi neprikosnoveno 
zapoveduvaa i prvite si zemaa od 
proizvodite {to sakaat. Toa 
pqa~kosuvawe re~isi e identi~no sé do 
industriskata revolucija. Vo nekoi 
kralstva se bara{e princovite da nau~at 
nekoj zanaet, no ne za da si obezbedat 
izdr{ka, tuku za da ja razberat smislata i 
te{kotiite na ~ove~kata organizacija na 
proizvodstvoto. Industriskata revo-
lucija donese promeni vo proizvodstvoto 
i negovo enormno zgolemuvawe, a moraa da 
se smenat i pravilata na rabotnata etika 
- dotoga{ rabotea samo robovite ili 

kreposnicite, obvrskite na rabotata se odnesuvaa na niv. Nekoi na~ela na 
malkumina slobodni gra|ani-zanaet~ii, koi imaa svoi rabotilnici, ili na 
nekoi trgovci - esnafskiot moral, se pretvorija spored grupacijata na 
proizvodstvoto vo profesionalna etika.  

Se zgolemuva{e i brojot na upravuva~i na proizvodstvoto odnatre, koi 
isto taka bea vo naem, no imaa zada~a da gi organiziraat fabrikite, 
rabotnicite, nabavkite, produkcijata, proda`bata, naplatuvaweto, da vodat 
gri`a za celinata na raboteweto i za vkupnite tro{oci. Gi narekoa 
"upravnici", menaxeri, spored angliskiot termin, koj vo poslednite vek i pol 
go usvoi celiot svet. Za niv se sozdadoa osobeni o~ekuvawa, soveti i preporaki 
za ефикасно dejstvuvawe, bidej}i tie se zadol`eni za uspeh na pretprijatieto - 

toa se vika menaxerska etika i mnogu e razviena vo sovremenata misla (а, zaedno 

so filosofijata na menaxerstvoto, gi vovedov kako predmeti na нашите studii 
po filosofija, za idnite intelektualci i misliteli da znaat {to e va`no vo 
sovremenata ekonomija). 

Иndustriskoto proizvodstvo, pragmati~noto odnesuvawe, iskori-
stuvaweto na resursite, zgolemuvaweto na kapacitetite, bezobyirnosta na 
dejstvuvaweto za da se postignat dobri ekonomski rezultati i nevnimavaweto 
na sredinata imaа golemi posledici za Prirodata. Tie negativni sostojbi 
rastea vo poslednite vek i polovina, otkako se upotrebuva i terminot 
ekologija (sozdaden vo 1866-ta od evolucionistot Ernst Hekel, 1834-1919), koj 
sega se ra{iri vo poim za za{tita na Prirodata i na `ivotnata sredina na 
~ovekot. ^ovekot e najgolem zagaduva~ na Prirodata, a istovremeno i najgolem 
stradalnik od svoite nemarni dejstva, pa ekolo{kata etika se odnesuva na 
~ove~kata gri`a za Prirodata denes. Taa najpove}e e povrzana tokmu so 
ekonomskite dejstva (proizvodstvo, koristewe na resursite, soobra}aj, 
tro{ewe, pravewe otpadoci, stavawe na prihodot pred vnimavaweto na 
`ivotnata sredina...), a sé porazvienite ekolo{ki soznanija se del od 
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istra`uvaweto na ekonomijata i na menaxerstvoto kako nivni mo{ne zna~aen 
del (ekonomijata, poimot sozdaden od Aristotel, 384-322 pred n.e., i 
ekologijata se zborovi so ist koren = hel. dom, ku}a, doma{ni raboti, 
doma}inlak). Со иdeite na Siril Parkinson i na niza други teoreti~ari gi 
pretstavuvame naporite na ~ovekot da ja objasni organizacijata na raboteweto 
i da obmisli dobri pravila za odnesuvawe vo ekonomijata.   

Siril Nortkot Parkinson e roden vo 1909 godina. Bil poznat istori~ar 
na britanskata mornarica, docent na Pomorskiot fakultet vo Dartmut. Vo 
Vtorata vojna, anga`iran vo Ministerstvoto za mornarica, kako {iroko 
obrazovana li~nost napraviл otkritie za birokratijata. Po vojnata bil 
profesor po istorija na pomorstvoto vo Singapur, a ima napi{ano i istorija 
na Malaja. Svetska slava mu donesoa negovite Parkinsonovi zakoni (1957) za 

razvojot na birokratijata i зa organizacijata na instituciite vo modernata 
epoha. Ovie stavovi gi smetaat za polu{egoviti, no stanaa klasi~ni spored 
svojata originalnost i ostroumni postavki. Parkinson `iveel i predaval vo 
SAD, Kanada, Holandija, Indija, bil vistinska internacionalna li~nost, 
starinski ka`ano "polihistor" (koj znae razni ne{ta). Potoa ima napraveno 
serija efikasni knigi za menaxerstvoto, kako nov fenomen na ekonomskoto 
dejstvuvawe i na socijalnoto `iveewe. Po~ina vo 1993 godina. 

Knigata "Parkinsonov zakon" donese zna~ajni objasnuvawa (taka e vo 
`ivotot i so drugite va`ni ne{ta, site mislat deka gi znaat, no nikoj ne gi 
zapi{al ili objavil). Zakonot na Parkinson glasi: "Rabotata se zgolemuva 
tolku kolku da go ispolni vremeto koe e predvideno za nejzinoto zavr{uvawe". 
Za birokratijata ka`a deka "gi umno`uva postoe~kite problemi so 
vrabotuvawe na novi slu`benici". Negoviot zakon poka`uva deka so 
zgolemuvaweto na brojot na vrabotenite sekoja edinica se stremi da go istakne 
svoeto zna~ewe. Zatoa se pro{iruvaat i zgolemuvaat rabotite za da se ispolni 
vremeto za nivnoto izvr{uvawe, a vrabotenite rabotat i nepotrebni raboti 
samo nivnite edinici da se zdobijat so pogolema vrednost. Toj dava fakti: vo 
britanskiot Admiralitet (ministerstvo na mornaricata) vo 1914 godina imalo 
542 broda, 125.000 oficeri i mornari, vraboteni vo Ministerstvoto 4.366; vo 
1928-ta 317 brodovi, 90.700 mornari i 7.729 vraboteni - podocna vo 1967-ta 114 
brodovi, 83,900 mornari i 33.574 vraboteni. Vo Ministerstvoto za koloniite vo 
1935-ta imalo 327 slu`benici, vo 1943-ta 817, vo 1957-ta (koga Britanija gi 
gube{e koloniite) 1.991. Britanskata vlada imala vo 1740-ta 5 ministri, vo 
1801-ta 12, vo 1940-ta 16, a vo 1954-ta 18. Ova nabrojuvawe se odnesuva i na brojot 
na ministrite spored efikasnosta na raboteweto vo soodvetnите zemjи: vo 
[vajcarija ima 7 ministri, vo SAD 10, vo Avstrija 15, vo Grcija 19, vo Kuba 27, 
vo (eks)Jugoslavija 35, vo (eks)SSSR 38. Тој сozdava i matemati~ki formuli za 
presmetuvawe na ovie brojki za sekoj nepoznat slu~aj i za idninata, siguren e 

deka birokratijata samo }e se umno`uva. Кarakteristi~no e deka vo 
birokratskite institucii se zapira dejnosta (iako site ne{to rabotat) ako 
poradi bolest ili nekoja druga pri~ina otsustvuva slu`benikot - toa mo`e da 
potrae i so meseci i podolgo, bez ogled {to taa rabota izgleda va`na. 
Interesno e deka so zgolemuvaweto na brojot na slu`benicite se pro{iruva 
nivnoto komunicirawe vo ustanovata, a ne so nadvore{niot svet - vo edna od 
najbrojnite ambasadi na svetot (vo Pariz) so 2.000 slu`benici, 90% od 
komunikacijata, naj~esto me|usebna prepiska, se izvr{uva pome|u vrabotenite.     

Se raska`uva и za (golemite) godi{ni sobiri na nekoja organizacija. 
Zapi{anite stavovi i komentari se odnesuvaat na toa koj e pokanet, potoa na 
brojot na pokanetite i prisutnite, na obidite da ne se ka`e ni{to su{testveno 
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vo diskusiite, se davaat ocenki deka sobirot ne e dobro organiziran, 

akustikata lo{a, prostorot neprovetren, a naj~esti se pra{awaта koga }e se 
deli jadeweto, dali }e ima pijalaci, koj dava dnevnici (ako se predvideni), a se 
kritikuva ako ne se predvideni, i sl. Naj~esta diskusija glasi: "Za dvata stava 
(za dvete strani) mo`am da ka`am mnogu, no ne znam {to e podobro-poto~no-
pokorisno-popotrebno za na{ata organizacija (so шto se poka`uva gri`a za 
nea). Jas }e se vozdr`am da odlu~am". Za finansiskite diskusii vo odborite, 
uka`uva Parkinson, karakteristi~no e deka za ogromnite sumi, na primer za 
yidawe atomska centrala, za koja se predvideni nekolku milioni dolari, ne se 
rasprava ni dve minuti, retko nekoj }e ka`e ne{to, a za postavuvaweto na 
parking-ograda za to~aci pred upravnata zgrada za pedesettina dolari se 
diskutira v`e{teno 2 ~asa i site zemaat zbor, nekoi po nekolku pati. 
Re{enieto za nekoj problem ~esto ne se donesuva, tuku po prazna diskusija nekoj 
"poaktiven" }e predlo`i da se formira komisija koja }e go ispita slu~ajot - se 
vodi gri`a da bidat zastapeni site strukturi. Ako ni komisijata ne donese 
predlog, se pravat podgrupi itn. Osnovaweto komisija i odbori zna~i deka 
problemot nema da bide nikoga{ re{en ili nema da bide brzo re{en.  
Parkinson tvrdi, vo vtorata kniga (1970), deka "nacionalnata efikasnost mo`e 
da bide izmerena, deka ne e dovolna deklaracijata za prednostite". Sopstvenite 
problemi mo`at da bidat re{eni, no potrebna e re{itelnost. No, 
voobi~aenata praktika vo na{iot "preterano organiziran svet" e 
odgovornosta ili vinata za re{enieto da se prefrli na nekoj drug ili na drugo 
mesto - nadolu, na druga strana ili nagore, toј тоa go narekuva "majstorstvo vo 
prefrlawe na topkata". Vo piramidalnata struktura (koja e karakteristi~na 
za mno`estvoto organizacii), "sekoj smeta na nekoj drug"; zatoa veli deka 
pomalite organizacii se poefektni. Vo golemite ustanovi ima dva vida 
karakteri - dodvoruva~ite baraat centralizacija (koja naj~esto i se 
realizira), no "baronite" baraat svoja avtonomija. Centralizacijata stana 
pravilo, se natrupuvaat izve{tai i bilansi od site strani, cuti statistikata 
(~ii fakti nikoj ne gi sporeduva i po~ituva), a kompjuterite slu`at kako 
za{emetuva~ko orudie so bleskavi {emi. Vo nasobraniot vrv na vlasta обично 

vladee haos. Vlijaat ne vistinskite ocenki za rabotata, tuku mnenijata za 
rezultatite, {to vodi i kon opa|awe na proizvodstveniot moral, a 
rakovoditelite vo centarot i na oddelite samo ~ekaat da zaminat vo penzija. Za 
glavniot {ef Parksinson ka`uva deka samo potpi{uva hartii i komunicira so 
visokite vlasti. Parkinson potsetuva deka u{te Xon Stjuart Mil (1806-1873) 
baral centralizirana informacija, no podelba na vlasta. Istoto kako nu`no 
go istaknuva i za sovremenite centralizirani dr`avi, kade {to ne mo`e da se 
stori ni{to korisno za provinciite. Sli~no uka`uva deka nacionaliziranite 
industrii poka`uvaat tendencija kon gubitoci-bankrot ({to be{e op{t slu~aj 
i vo samoupravniot socijalizam). "Organizacijata e eden od zna~ajnite fakti 
na sovremeniot `ivot", istakna golemiot ekonomist Xon Kenet Gelbrajt (1908-

2006). - "Organizacijata mu dava kriti~na sila na re{enieto". 

Со ставот za organizacijata, zakonot na Parkinson tlasna mno`estvo 
komentari, koi ja potvrduvaat nestabilnosta i zaludnosta na dejstvuvaweto. 
Artur Bloh (r. 1948) napi{a prekrasna kniga "Marfievite zakoni i drugite 
pri~ini zo{to ne{tata odat pogre{no" (1977), vo koi {egovito, no sepak 
mo{ne seriozno predupreduva na paradoksalnosta na sovremenite procesi i 
rabotewe (vo duhot na Parkinsonovite zakoni). Prviot zakon na Marfi glasi: 
"Ako ne{to mo`e da se rasipe, toa }e se rasipe"; sleduvaat zaklu~oci: "Ni{to 
ne e taka lesno kako {to se ~ini", "Sé se slu~uva pobavno odo{to mislime", 
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"Ako e verojatno deka nekolku ne{ta }e se rasipat, prvo }e se rasipe ona {to 
}e napravi najmnogu {teta", "Ako se predvideni ~etiri mo`ni {teti, sekoga{ 
}e se pojavi i pettata, nepredvidena", "Ostaveni na sebe, ne{tata odat od lo{o 
kon polo{o". Od mnogute zakoni na Marfi (popularni vo svetot), za koi i 
vtora kniga objavi Bloh, ostanuva da ja spomeneme samo negovata filosofska 
postavka: "Nasmevni se, ...utre }e bide u{te polo{o". 

Sli~ni soznanija objavija i Kana|anite Lorens Xonston Piter (1919-

1990), pedagog i samonare~en "hierarholog", i Rejmond Hul (1919-1985), dramski 

pisatel i humorist, vo knigata "Principot na Piter" (1969). Osnovnata ideja e 
deka ne{tata odat od lo{o kon polo{o (i toa go objasnuvaat vo u{te nekolku 
knigi so ist naslov, prevedeni nasekade vo svetot). Prviot princip na Piter 
glasi: "Vo sekoja slu`bena hierarhija sekoj slu`benik se stremi da se vozdigne 
do nivoto na svojata nekompetentnost". So drugi zborovi: "Vo dadeno vreme, za 
sekoe rabotno mesto se projavuva tendencija da bide zazemeno od li~nost koja ne 
e sposobna da ja izvr{uva rabotata". Vo knigata na novata nauka 
hierahologijata (kako ja narekoa avtorite) ima mnogu objasnuvawa na rabotnite 
i birokratskite pojavi. Taka, na pra{aweto kako nekoj se vozdignal do nekoe 
mesto, odgovorот naj~esto e deka go istavile da ne im pre~i, ili deka e "na{ 
~ovek" (ima krvna ili bra~na vrska ili poznanstvo so {efot). Avtorite davaat 
soveti kako sekoj da si ja iskoristi {ansata za napreduvawe do nivoto na 
nesposobnosta. Ako pak nekoj e ispla{en od takvoto изvi{uvawe, Piter mu 
sovetuva da ka`e deka ve}e e nekompetenten. Interesno e deka pome|u 
stoticite цитирани misli na razni umni lu|e od celiot svet, se potsetuva na 
italijanskiot filosof ^ezare Bekarija (1738-1794), koj ka`a deka "istorijata 
na ~ove{tvoto e edno ogromno more od gre{ki, vo koe{to ponekade se 
projavuvaat nekolku vistini". 

 Menaxerstvoto e nova pojava vo industriskata era, va`na za 

organizirawe na sé poslo`enata rabota. Spored Parkinson, besmislen e stavot 
deka za rakovoditel treba da se bide roden: "Ve{tinata da se rakovodi mo`e da 
se nau~i". Za toa se potrebni vizija, fantazija, jasna pretstava kakov treba da 

izgleda krajniot rezultat. Nu`no e i znaeweto, da se znae {to se raboti i 

zboruva. Potrebna e i organizatorska sposobnost, majstorot lesno }e ja 
izvr{uva rabotata koja za drugite e te{ka, a toj "celata sostojba ja dr`i vo 
racete". Vsu{nost, dobrata ekonomska organizacija zna~i "povrzuvawe na 
materijalnite i ~ove~kite usilbi vo takva harmonija, nikoj da ne bide 
pretovaren i nikoj da ne e bez rabota". Sledniot kvalitet na dobriot 
rakovoditel e re{itelnosta, a isto taka i bezmilosnosta sprema 

neispolnitelnite, nevnimatelnite i mrzelivite. Toj treba da ima magnetska 

privle~nost, da e centralna figura vo raboteweto, i da ima karakter, da 
predizvikuva kaj lu|eto qubopitstvo, no i sigurnost. Za toa e potrebno da se 
podgotvuva od ranata mladost.  

Toa spa|a ve}e vo slednata oblast na vrednite pridonesi na Siril 
Parkinson kon organizacijata i raboteweto - menaxerskite soveti. Prvata 
vistinska filosofska studija za pojavata i zna~eweto na menaxerstvoto 
"Menaxerska revolucija" (1941) napravi Xejms Barnam (1905-1987). Vo 
"Istorijata na ~ove{tvoto" na UNESKO vo 1960-te knigata se ocenuva kako 
edno od najvrednite nau~ni ostvaruvawa vo HH vek. Barnam napravi analiza na 
potrebata i zna~eweto na rakovodeweto so ekonomijata od stru~waci koi 
samite ne se sopstvenici na firmite, tuku niv gi anga`iraat (kako naemnici) 
za izvr{uvawe na vrvna funkcija. Toa e nov fenomen vo ~ove{tvoto, iako site 
golemi dejstva i gradbi vo istorijata se rakovodeni od takvi stru~waci, no sega 
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toa e masovna pojava. Spored Barnam, toa zna~i izgradba i na nov socijalno-
ekonomski sistem, pokraj kapitalizmot i socijalizmot.  

Samite menaxeri, ili sopstvenici koi rakovodele so svojata ra{irena 
dejnost, pravat knigi vo koi gi objasnuvaat rabotnite i rakovodnite principi; 
tie knigi ne se samo interesni, tuku i korisni za sogledbata i izgradbata  na 
moderni ekonomski stavovi. Henri Ford (1863-1947), mehani~ar, koj sozdade 
svetski golema avtomobilska industrija (1903) i prv vovede inovativen metod 
na proizvodstvo vo serii i rabota na lenta (1913), vaka vo avtobiografijata 

"Mojot `ivot i moite uspesi" gi iznesuva svoite principi: "1) Ne se pla{i od 
idnoto i ne se vrzuj za minatoto. Koj ima strav od idninata, t.e. od neuspehot, 
samiot si go ograni~uva krugot na svojata dejnost. Neuspesite samo davaat povod 
rabotata da se po~ne odnovo i poumno. ^esniot neuspeh ne e opasen, opasen e 
stravot pred neuspesite. Minatoto e korisno samo vo odnos na toa {to ni 
uka`uva na patot i na sredstvata za razvoj. 2) Ne obrnuvaj vnimanie na 
konkurencijata. Neka raboti onoj koj mo`e podobro da ja izvr{uva rabotata. 
Obidite protiv tu|ite dela se prestap. Toa e streme` od slepa strast za 
pe~alba da povredi{ tu| `ivot i na silata da í dade{ da go nadvladee zdraviot 
razum. 3) Povisoko od li~nite smetki stavaj ja op{tata korist. Bez pe~alba ne 
mo`e da se odr`i niedno proizvodstvo. Vistina, vo "pe~albata" ne se krie 
ni{to lo{o. Dobro postavenoto pretprijatie, nosej}i golema op{testvena 
polza, treba da donesuva so sebe i golem dohod. No dohodot treba da se dobie 
kako rezultat na korisna dejnost, a ne da bide nejzina osnova i cel. 4) Da 
proizveduva{ ne zna~i evtino da kupuva{ i skapo da prodava{. Pova`no e 
surovinite da gi kupuva{ po dobra cena, da gi obrabotuva{ so nezna~itelno 
dopolnitelni rashodi vo proizvod so dobar kvalitet, kogo {to potoa }e go 
raspredeli{ najpravilno pome|u korisnicite. So hazard, so {pekulacija, so 
ne~esni na~ini samo se ote`nuva procesot na op{testvenoto stopanstvo". Za 
etikata e interesno deka Ford prv staval prirodni materijali vo kolite, a 
deka fondot "Henri Ford" (koj ne pripa|a pove}e na semejstvoto Ford) e 
najgolem svetski donator so 2 milijardi dolari na ekolo{kite istra`uvawa. 

Kim Vu-^ung (r. 1936), koj od bedno korejsko mom~e se izdigna do osnova~ 

i rakovoditel na svetskata kompanija Daevu, vo knigata "Sekoj pat e poplo~an 
so zlato", napi{ana za pouka na mladite, a be{e bestseler, prodadena vo 
milion primeroci (ja objavi i "Nova Makedonija", 1994), pokraj 
avtobiografskite zapisi dava i interesni moralni zaklu~oci: "Nikoga{ ne 
gubete go ugledot. Treba da go smetate tolku skapocen kolku i `ivotot". 
"Najvrednoto ne{to na svetot e vremeto. Kako strela, pu{tena od lak, nikoga{ 
ne se vra}a", "Iskrata na kreativnite idei doa|a od vrednoto rabotewe i 
serioznoto razmisluvawe", "Ne pla{ete se ako potro{ite pove}e pari ako e 
potrebno. No, nikoga{ ne tro{ete pari popusto, duri ni najmali sumi", "Va`no 

e {to rabotite, no u{te pova`no - kako rabotite", "Edna gre{ka e golem 
u~itel, dve gre{ki - eden u~itel pove}e", "Toj {to natrupal mnogu bogatstvo, a 
ne znae da go upotrebi taka {to i drug da ima polza, e siromav, a ne bogat", 
"Intelektualnata sebi~nost e podednakvo bedna kako i materijalnata", "Ako 
imate namera da ostanete na vrvot treba da rabotite mnogu poseriozno otkolku 
{to ste rabotele pred da stignete do nego", "Nikoj koj celosno í se posvetil na 
rabotata - ne propadnal", "Deteto bere ovo{je od drvoto {to go zasadil 
dedoto". Gi nabrojuva ovie 6 klu~evi za uspehot: Od po~etok mora da rabotite 
intenzivno; Malite inovacii se va`ni; Rabotete za drugite, ne samo za sebe; Ne 
gri`ete se nikoga{ za li~niot ~ist prihod; Sé e vozmo`no dodeka veruvate; 
Potencijalnite {ansi se neograni~eni.        
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Legendarniot Bil Gejts (r. 1955), osnova~ot na "Majkrosoft", na 

sistemite Vindous, na Internet, najbogatiot ~ovek na svetot, filantrop, vo 
knigata "Patot napred" (1995) vaka gi objasnuva svoite `ivotni pogledi: 
"Veruvam deka sega e ~udesno vreme da se `ivee. Zorata na vekot na 
informaciite dava najdobra mo`nost, koja svetot nekoga{ ja imal, za 
sozdavawe na novi kompanii i za napredok vo medicinata i vo drugite nauki, 
naso~eni kon podobruvawe na kvalitetot na `ivotot - ili za podobro da 
razbereme {to se slu~uva okolu nas i da `iveeme vo bliska vrska so svoite 
semejstva i prijateli. Revolucijata vo komunikaciite dava golemi {ansi, no ne 
e lek za sé. Va`no e kako dobrite, taka i lo{ite strani na tehnolo{kite 
inovacii da se ocenuvaat naj{iroko, taka {to op{testvata vo celost, a ne samo 
specijalistite da go pottiknuvaat op{tiot napredok".  
 Imav sre}a vo 2000-ta da zapoznaam eden vrsnik koj, kako i mnogu drugi 
vo sovremieto, dava{e pridones za razvojot na etikata. @ak Benoa (r. 1943), od 

siroma{no marsejsko mom~e, so rabota i delovna sre}a stana sopstvenik na 
najgolemoto francusko pretprijatie za promet so `itoto i so sli~nite 
prehranbeni kulturi, a potoa ja ostavi svojata firma i se posveti na 
objasnuvaweto i propagandata na etikata. Negovata kniga "Grst etika" (2000) e 
bele`ito svedo{tvo na eden biznismen i razbran ~ovek za moralnite pra{awa 
na `ivotot, na biznisot i na rakovodeweto so rabotata. Spored Benoa, tri 
vrednosti se osnovni za `ivotot i odnosite pome|u lu|eto - lojalnosta, 
altruizmot i milosrdnosta. Vo oddelot "Eti~ki menaxment" toj gi objasnuva 
na~elata na odnesuvaweto vo raboteweto. Potsetuva na zborovite na papata 
sveti Jovan Pavle Vtori: "^ovekot ne e sozdaden za da raboti, tuku rabotata e 
sozdadena za ~ovekot". Benoa ka`uva deka, realno, ~ovekot se realizira preku 
rabotata, so rabotata go nao|a svojot identitet i rabotata mu dava ~uvstvo deka 
postoi i deka e korisen za op{testvoto. Za dobriot menaxment podu~uva: 

"Eti~kiot menaxment go stava ~ovekot vo centarot na dejstvoto, ~ovekot e 
negova cel. Parite, tehnikata i informatikata se samo va`ni i neophodni 
sredstva". Bidej}i ~ovekot minuva polovina od svoeto vreme rabotej}i, 
kvalitetot na negoviot `ivot zavisi od rabotnite uslovi. Zatoa humanite 
dimenzii mora da stanat del od stavovite na biznisot (vo knigata avtorot 
naveduva mnogu primeri od SAD i od Francija za novite pristapi kon 
organizacijata na rabotata i za{titata na vrabotenite). Benoa go kritikuva 
iskoristuvaweto na rabotnikot kako sredstvo za profitot, veli toa e zabluda, 
koja ne e vo soglasnost so novite svetski eti~ki trendovi: "Vo novite sostojbi 
na duhot gazdite treba da imaat uset za svoite vraboteni... Sekoj od ovie treba 
da se realizira vo svojata su{nost i da se vidi sebesi vo ona {to go raboti; so 
toa }e se iskoristat najdobro potencijalite na sekogo".  
 Ekonomijata e mo{ne va`na - gi sozdava uslovite za ~ove~koto `iveewe. 

Xoan Robinson (1903-1983), {koluvana vo Kembrix, kade be{e profesor (1931-
1949), e edna od retkite `eni filosofi-ekonomisti (ekonomijata e prakti~na 
filosofska disciplina - Aristotel, Toma Akvinski, Adam Smit, Karl Marks, 
Xon Majnard Kejnz...). Ima napraveno pove}e popularni dela, a vo 
"Ekonomskata filosofija" (1962) ja objasnuva smislata na edna sovremena 
humana ekonomska razmisla, ~ija cel e na lu|eto da im se olesni `iveeweto. 
"Bidej}i ekonomijata e nauka, smeta Robinson, podobro e da bide 
prosvetitelska, otkolku da gi zamagluva pogledite". Vo knigata ima eti~ki 
objasnuvawa, deka `ivotnite imaat instinkti, a lu|eto gi vodat ideologii 
(veruvawa i nau~eni soznanija). Moralnoto pravilo e neophodno za sekoe 
socijalno su{testvo. Biologijata ja inspirira edinkata da bide donekade 
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egoisti~na za da obezbedi za sebe i za svoite ona {to im e potrebno, no 
"zaedni~kiot `ivot e nemo`en ako streme`ot za zadovoluvawe na svoite 
interesi ne e ubla`en so ~uvstvoto za po~ituvawe i so~uvstvo za drugite. 
Op{testvoto od samo skoraveni egoisti brzo bi se raspadnalo". Zatoa e nu`no 
postoewe na pravila {to }e gi pomirat site tendencii, kako i mehanizam 
(moral) koj }e gi natera lu|eto na po~ituvawe na tie na~ela. I tvorecot na 
novata ekonomija na sloboden pazar Adam Smit (1723-1790), koj vpro~em be{e 
profesor po etika vo Glazgov, ja istaknuva simpatijata kako osnova za 
interesirawe na lu|eto za drugite. Pro~ueniot angliski moralist d-r Semjuel 

Xonson (1709-1784) ima ka`ano: "Sre}ata na op{testvoto zavisi od 
dobrodetelta". Po~ituvaweto na tu|ata sopstvenost mora da se nau~i. Lu|eto 
imaat sovest, moralot zna~i sposobnost za razvivawe na sovesta, veli Robinson. 
Toa zavisi od op{testvoto vo koe{to raste edinkata, toa e konvencija. Ako 
~ovekot zagubi moral, toa zna~i deka kaj nego ne se razvil pravilno dodeka bil 
mlad, deka ostanal nedovolno zrel za ~uvstvoto na pravilnoto i pogre{noto. 
"Moralnite ~uvstva se osoben del na na{ite sposobnosti". Koga stanuva zbor za 
ekonomijata, i za sekoj ekonomski sistem se potrebni pravila i sovest na 
edinkite da gi po~ituvaat. No streme`ot za profitot mo`e da go uni{ti 
ugledot na delovniot ~ovek. Robinson objasnuva deka zada~ata na ekonomistite 
ne e da im ka`uvaat na lu|eto {to da pravat, tuku zo{to ona {to go pravime e 
vo soglasnost so pravilnite principi. Robinson uka`uva deka Kejnz go vratil 
vo ekonomijata problemot na moralot, odnosno stavot deka privatniot i 
javniot moral treba da bidat usoglaseni. Toa pretstavuva vo ~ovekot sudir 
pome|u mislata za denes i svojata pozicija vo idninata. Tie treba da bidat 
povrzani so re{avaweto na aktuelnite stopanski problemi. Objasnuvaj}i gi 
klasi~nite i aktuelnite dilemi vo ekonomijata, taa uka`uva deka sme 
"prisileni samite da razmisluvame". Patot za zgolemuvawe na proizvodstvoto 
(smetano spored `itelot) se opremata i obrazovanieto, razvivaweto na 
finansiskite institucii i educiranata delovna klasa. No, postojat razni 
vidovi "|avolski krugovi", koi se pojavuvaat vo sekoj vid ekonomski sistem i 
situacija. "Nie edinkite gi cenime spored toa {to mu davat na svetot, a ne 
spored toa {to od nego zemaat", uka`uva Robinson. Vo sovremeniot svet se 
zgolemuva streme`ot za pomagawe na nerazvienite, se tvrdi deka treba da se 
napu{ti apsolutizacija na "slobodnoto dejstvuvawe na pazarot", i deka e 
pogre{en stavot deka zadovoluvaweto na sopstveniot interes vodi kon op{to 
dobro. No, sekoga{ treba da se pra{uvame: {to da pravime? Moralniot 
problem, zaklu~uva Robinson, ne mo`e nikoga{ da se re{i. "Op{testveniot 
`ivot }e mu ponuduva na ~ove{tvoto izbor pome|u pove}e lo{i ne{ta". 
Nade`ta e ekonomijata da se dvi`i sé pove}e kon sostojbata na nauka, da se bori 
protiv ideologiite koi predlagaat parcijalni (i protivre~ni) re{enija i 

sekako da ne se zastapuva stavot deka edinstvenite vrednosti se onie {to 
mo`at da se merat so parite. 

  Siril Parkinson sozdade niza knigi posveteni na menaxerstvoto kako 
nov vid organizirawe na ekonomskata dejnost - napi{ani so M.K. Rustomxi, 
poznat indiski ekonomist vo najgolemata ma{inska kompanija Tata. Vo 
"Golemite idei na menaxmentot" (1984) tie davaat pregled na najzna~ajnite 
tvorci na nau~niot menaxment, poka`uvaat deka menaxerstvoto ima osnova vo 
istra`uvaweto, znaeweto i inovaciite. Najprvin pi{uvat za Frederik 
Vinslou Tejlor (1856-1915), koj prv go istra`uval ~ovekot vo procesot na 

rabotata i napravil kniga "Nau~en menaxment" (1911), vo koj menaxerstvoto se 
ozna~uva kako stroga  analiza na vlo`enoto, dobienoto i negovata vrednost, a 
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gi ispituva ~ove~kite odnosi, finansiite na firmata, upravuvaweto i 

kontrolata. Toj ja mrazel neefikasnosta. Istaknuval deka celta е da se 
postigne harmonija pome|u rakovoditelot i ispolnitelite. Menaxerot kako 
kapetan na firmata treba da bide dobro obrazovan, a menaxmentot da se studira 
i praktikuva, inaku rakovodstvoto ne e efektivno. Сpored ergonomskite 
istra`uvawa na Tejlor во фабриката "Форд" е воведена првата работа на лента на 

светот. Francuzinot Anri Fajol (1841-1925) se koncentriral vrz efektite na 

glavnata uprava. Za nego principite na rakovodeweto se univerzalni vo site 

sferi. Toj ja istakna mislata: "Da upravuva{, zna~i da predviduva{". Frenk 
Gilbert (1868-1924) go ispituval najdobriot metod na rabotnite dvi`ewa. 
Celta e rabotata da se izveduva planirano (operacija, transport, pregled, 
skladirawe i dostavuvawe) i najednostavno (identificiral 17 dvi`ewa vo 
rabotata). Profesorot Elton Mejo (1880-1949) ispituval rabotni~ko 

nezadovolstva vo koncernot "Vestern Elektrik", uslovite na rabotata, 

odnosite vo proizvodstvoto, odnesuvaweto na rakovoditelite i sl. Pomognal da 
se sovlada haosot vo izvedbata i da se postigne uspeh. Meri Folet (1868-1933), 
politikolog, gi ispituvala fiziologijata i psihologijata vo biznisot. Za nea 
pra{awata na menaxerstvoto glavno se problemi na ~ove~kite odnosi. ^ovekot 
e socijalno su{testvo i zada~a na rakovoditelite e da go organiziraat 
biзnisot така што lu|eto so celata du{a da u~estvuvaat vo nego. Oliver [eldon 
(1894-1951), avtor na "Filosofija na menaxerstvoto" (1923), se zanimaval so 
socijalnata odgovornost na biznisot. Ne se va`ni samo posledicite za 

zaednicata, tuku i eti~kite odnosi vo samata organizacija. Luter Galik i 

Linol Arвik objavija kniga "Nauka za administracijata" (1931). Na pra{aweto 

kakva e rabotata na menaxerot?, tie poso~ija: planirawe, organizirawe, 
obezbeduvawe na kadri, naso~uvawe, pravewe izve{tai, balansirawe na 
finansiite. Golemiot psiholog Abraham Maslov (1908-1970), poznat so 

teorijata za osnovnite ~ove~ki potrebi, dade pridones i kon menaxerstvoto - 
кое treba da bide naso~enost kon najvi{eto vo ~ove~kata priroda: тој bara 
rakovoditelite da bidat najprosveteni; dvete strani vo raboteweto da dobijat 
ne{to dobro (sinergija); bidej}i ~ovekot e dobar  spored prirodata, sekomu 
treba da mu se veruva; sekoj saka da si go podobri raboteweto; postoi streme` 
kon sovr{enstvo ({to }e stane izvor za cela teorija na menaxerstvoto); treba 
da se izrazuvaat konstruktivni celi, da ima demokratski odnosi, da ima 
op{testveni priznanija i sl. Najpoznatiot i najdolgove~en sovremen 
teoreti~ar Piter Draker (1909-2005), Avstrijanec preselen vo SAD, gi smeta 

firmite specifi~en ekonomski organ na op{testvoto. Maksimalnata pe~alba 
ne e edinstvenata cel na biznisot (so takva cel duri mo`e i da se propadne). Gi 
istaknuva 8 celi na sekoja stopanska dejnost: marketing, inovacija, 
organizacija na kadrite, finansiski resursi, materijalni resursi, 
produktivnost, op{testveni obvrski, planirani dohodi. Bara postojana obuka 
na site vo firmata. Menaxmentot ne mo`e da bide egzaktna nauka, no postojat 2 
zlatni pravila, koi se va`ni sekoga{: pravilno koristewe na vremeto, {to e 
pra{awe na samodisciplina, i ~esnosta: "Binisot mo`e i treba da se rakovodi 
~esno". Во книгата се приka`ani i razni drugi menaxerski teoreti~ari, nekoi od 
niv realni rakovoditeli ili sovetnici vo golemi firmi, so koi se pretstavuva 
slo`enosta na rakovodeweto i osnovnite principi na menaxerstvoto, koe e 
eden od faktorite na ekonomskata dejnost na sovremenieto. 
 Pro~uenata kni{ka "Mala biblija na menaxerot" (1984) na Parkinson i 
Rustomxi e posvetena na su{tinata i osnovnite pra{awa na rakovodeweto. Vo 
prviot oddel Kako da vodam i rakovodam, se uka`uva deka treba da se zapre 
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nesu{testvenata rabota; da se ima op{t pogled vrz dejnosta, da se stegnat 
finansiite i da se tro{i malku; klientot da se smeta za najva`no ne{to; da se 
sozdadat ednostavni rabotni prоceduri; da se predviduvaat problemite; 
izbegnuvawe na brzawe i krizni situacii; pravewe najdobro {to e mo`no; 
imawe smelost da se ka`e Ne! Taka vo celata kniga se davaat konkretni soveti 
i se istaknuvaat najva`ni ne{ta za uspeh vo raboteweto, {to e zada~a na 
menaџerstvoto.  
 Parkinson i Rustomxi imaat napraveno zaedno 8 knigi za menaxerstvoto 

(vo nekoi u~estvuva i poznatiot indiski avtor S.A. Sapr). Vo "Efektivniot 
menaxer vo dejstvo" so podnaslov "Menaxment za sekogo" (1986) se pi{uva za 
razvitokot na ~ove~kiot trud od lovot do kompjuterite, a potoa za 
neophodnosta na raboteweto (kako hranata ili vodata!), so {to ~ovekot si 

obezbeduva potrebni stoki i uslugi, гради prijatelski i kolegijalni odnosi so 
drugite i se razviva intelektualno i emocionalno kako ~ove~ko su{testvo, a 

rabotata go ~uva ~ovekot od zdodevnosta i porocite, пa i slobodnoto vreme se 
zarabotuva so trud; isto taka работата dava mo`nost za u~estvo i samorazvitok, 
mo`e da bide izvor za zabava i radost i da ovozmo`uva kreativnost. Се 
objasnuva zo{to lu|eto ne ja sakaat rabotata - od otu|enost, od dejstvo na 
borbata za mo}, od nedoverba i nedisciplina, od nedostig na energija i od 
golema razdelenost na trudot. Se razrabotuvaat zadovolstvoto od rabotata, 
problemot na {trajkovite, su{tinata i vidovтe na u~estvoto vo samoupravata, 
dejstvoto na finansiskite stimulansi, rabotnite stresovi. Posebno se 
претставени teoriite na menaxerstvoto i zna~eweto na gri`ata za 
proizvodstvoto i za lu|eto; funkciite na menaxerite i stimuliraweto na 
lu|eto; ve{tinite na menaxerstvoto (so 3 osnovni sferi - marketing, tehni~ki 
i ~ove~ki resursi), pri {to se istaknuva deka menaxerot treba da mo`e da 
misli apstraktno; se objasnuva зошто se namaluva efektivnosta, kako uspe{no 

se iskoristuvaat sposobnostite, кako da se podobri rakovodeweto i 
kadrovskoto planirawe, a zaklu~okot e posveten na noviot kvalitet na 
`iveeweto, za {to treba da u~estvuva i trudot, каква е situacijata so 
sindikatite i se dava vizija za najdobroto i idnоto menaxerstvo. 
 Vo knigata "Kako da uspeam vo biznisot" (1991) Parkinson i Rustomxi 

na moderen i mo{ne interesеn na~in go objasnuvaat problemot na ekonomskata 
smetka i na stopanskiot bilans vo sovremenata firma. Osnovnata poraka e: 
Pravete ja dobro smetkata, za da ne propadnete! Se razrabotuvaat pra{awata za 
upravuvawe i kontrola, potoa podobro se objasnuvaat rashodite, koi treba da se 
namaluvaat, {to zna~i i ~uvstvo za ekonomija. Upravuvaweto so finansiite e 
bazi~no za menaxiraweto sо firmata. Treba da se otkrivaat skrienite rashodi, 
da se {tedi i при tro{ењето, se uka`uva na rashodite kako odgovornost na 
na~alnikot i на poniskite {efovi ({to e edna od su{tinite na menaxerskata 
pozicija - koja sekoga{ e povrzana so ekonomskata dejnost i odgovornost), se 
sporeduvaat produktivnosta i proda`bata (mo`e da se visoki, a sepak da se 
gubi), se ispituva pra{aweto na rentabilnosta, se izlo`uvaat prognozite i 
pra{aweto na rashodite. Kone~no, se uka`uva na ~ove~kiot faktor kako 
su{testven del od raboteweto, a se poka`uva kako denes se koristat 
kompjuterite za ispituvawe na operaciite, za donesuvawe re{enija i za 
najefektno namaluvawe na tro{ocite na firmata. 

 Mo{ne се korisni soznanijaта, istra`uvawaта i knigiте na Siril 
Parkinson kako u{te eden negov priлог za razvojot na sovremenata ekonomija i 
organizacija, na civilizacijata i na nau~niot pristap kon svetot i `iveeweto. 
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Site stavovi se moralno zasnovani kako sporedba na rezultatite, kako obrazec 

za dejstvuvawe i kako kvalitet na ~ove~koto odnesuvawe voop{to. 
  Takvi istra`uvawa, avtori, misli i knigi ima mnogu vo sovremeniot 
svet - eden kat na najgolemata kni`arnica na svetot, vo Wujork, koja ima pet 
широки katови, e ispolnet so knigi za ekonomijata i menaxerstvoto, koi se 
umno`uvaat sekoj den. Tie se, vsu{nost, i mnogu potrebni. Ne sodr`at samo 
pouki za podobro rabotewe, {to e edna golema eti~ka zada~a na sekoj aktiven 
~ovek, na sekoja firma i na sekoja regionalna i na op{tata svetska ekonomija - 
tuku i konkretni predlozi za odgovornosta na rakovoditelite, za podobro 
odnesuvawe na kon vrabotenite i pome|u niv, za razvivawe na rabotnata i na 
`ivotnata motivacija, za gri`a za resursite, orudijata za rabota i za 
resursite, za  inovativnosta i pottikuvaweto na razvojot na proizvodstvoto i 
na produktivnosta, za {tedeweto na finansiite i na energijata (koi imaat 
odraz i vrz svetskite sostojbi), za dobroto obrazovanie i usovr{uvawe i na 
menaxerite i na vrabotenite kako edna od osnovnite zada~i na sovremenata 
ekonomija i на svetot vo celost itn. Pokraj knigi i u~ebnici za ekonomijata i 
organiziraweto, toa se dela i za moralot. (Uka`uvame deka malku автори 

smetaat декa е добра rigoroznosta sprema podredenite - spored obrazecot na 
Atila-menaxment, koго mnozinstvoto avtori go smetaat ne samo za nastrano 
odnesuvawe, tuku i za neefikasno vo modernoto vreme na ~ove~ki slobodi i 
demokratija). 
 Interesen avtor za menaxerstvoto e Isak Adixes (r. 1937), roden vo 

Skopje, koj ima svetski ugled, avtor е na mnogu knigi, pomeѓu koi na remek 
deloto "Upravuvawe so promenite", a vo Srbija ima centar za razvoj na 
menaxerstvoto, so bele`ita izdava~ka dejnost. 
 Mo{ne interesni se istra`uvawata na menaxerstvoto na Dipek ^opra 
(r. 1947), lekar i psiholog od Indija, naselen vo SAD, popularen avtor na 
brojni knigi za `ivotot na sovremeniot ~ovek, osobeno za vospituvaweto na 
mladite. Vo negovоtо дело "7 duhovni zakoni za uspehot" (1994), so podnaslov 
"Prakti~en vodi~ za ostvaruvawe na va{ite me~ti", gi povrzuva indiskite 
soznanija so zapadnite zada~i i potrebi. Mototo na knigata e od edna 
upani{ada (indiska sveta kniga): "Ti si takov kakvi {to se tvoite silni 
vnatre{ni `elbi; кakvi se tie, takva ti e i voljata; кakva e taa, takvi ti se i 
delata; кakvi se tie, takva ti e i sudbinata". ^opra veli deka knigata se 
odnesuva i na zakonite na `iveeweto, bidej}i vo prirodata vladeat isti 
principi како pri tvoreweto vo materijalniot svet: "Uspehot na `ivotot mo`e 
da bide opredelen kako neprekinato rastewe na sre}ata i progresivno 
dofa}awe na vrednosnite celi". Za uspehot ne se potrebni napori, veli ^opra, 
tuku razbirawe na duhovnite pra{awa, a toa zna~i na Vselenata, na Vi{ata 
sila, na dvi`ewata vo fizi~kiot svet, na poleto na ~istata potencijalnost. 

Неговиот Zakon 1 za ~istata potencijalnost se odnesuva na su{nosta na samite 

nas, so {to se проникнуваme so silata koja sozdava sé vo Vselenata. Zakonot 2 e 
za davaweto, a so svojata podgotvenost da go dadam ona kon {to se stremam, nie 
ja poddr`uvame cirkulacijata na kosmi~koto izobilstvo vo na{iot `ivot. 
Zakonot 3 za karmata i posledicite ka`uva deka ona {to }e go poseam, }e go 
po`neam - pa koga izbirame dejstva koi nosat sre}a i uspeh na drugite plodot na 
na{ata karma e sre}a i uspeh. Zakonot 4 za najmaliot napor poka`uva deka 
razumot vo Prirodata funkcionira bez napori, so bezgri`nost, harmonija i 
qubov, pa vpregnuvaj}i gi silite na harmonijata, radosta i qubovta nie lesno 
sozdavame sre}a i blagodat. Zakonot 5 za namerite i `elbite вели deka pri niv 
se prisutni mehanizmite na nivnoto realizirawe, tie imaat beskrajna 
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organizira~ka sila vo ~istata potencijalnost, pa koga vnesuvame edna namera 

vo nejzinoto plodorodno pole, nie ja vprеgnuvame taa beskrajna sila da raboti 
za nas. Zakonot 6 za neobvrznosta poka`uva deka vo nea se krie mudrosta na 

neizvesnosta, a сo oslobodenosta od na{eto minato, od zatvorот со sтarite 
obuslovenosti - so svojata gotovnost da vlezeme vo neizvesnoto, vo poleto na 
site mo`nosti, nie mu se predavame na kreativniot um, koj go izveduva tancot 
na Вselenata. Zakonot 7 na darmata (hind. etikata) poka`uva deka sekoj ~ovek 

ima cel во `ivotot, edinstvena darba ili osoben talent, koi mo`e da gi podari 
na drugite - i koga ja realiziraa svojata darba so slu`ewe na luѓeto, nie 
~uvstvuvame ekstaza i vozbuda na sopstveniot duh, {to e najvisokata od site 
celi. ^opra zaklu~uva deka "duhot na Vselenata rakovodi so elegantna 
preciznost i nepogre{ивa inteligentnost so sé {to se slu~uva vo miliјardite 
galaksii... Sekoj `iv organizam e projava na toj Um". Според ^opra, toj Um se 
izrazuva niz 7-te pretstaveni zakoni, koi se mo}ni principi, koi }e ni dadat 
mo`nost da postigneme samokontrola. So toa i `ivotot }e ni stane poradosen i 
poispolnet. Stanuva zbor za izvorna kreativnost, koja ja barame, a ovde ni e 
ponudena za razbirawe i usvojuvawe. 
 ^opra uka`uva deka `ivotot e ve~en, no negovite projavi se momentalni 
i slu~ajni. "Sme zastanale tuka za malku, za da se sretneme, da se sakame, da 
spodeluvame. Toj mig e skapocen, no preoden, mala epizoda vo ve~nosta. Ako 
spodeluvame dobri ~uvstva, so lesno srce i so љubov, }e sozdademe izobilstvo i 
radost za site drugi. Toga{, vredelo da go iz`iveam toj mig".     
 Tomas Peters (r. 1942), so pomo{ na Robert Votermen, izlo`ija 
revolucionerna organizaciona ideja vo knigata "Vo potraga za savr{enstvoto" 
(1982), so koja otvorija nov pat i tendencija vo menaxerskata filosofija i 
etika. Tie gi analiziraa 43 najdobro vodeni ameri~ki kompanii i izvlekoa 

zaklu~oci deka uspehot se postignuva koga vo firmite postoi streme` kon 
najdobroto, Citiraat edna prekrasna eti~ka izjava: "Zaednicata e sredstvo za 
zemen heroizam... ^ovekot ja transcendira smrtta, nao|aj}i smisla na svoeto 
`iveewe... Stanuva zbor za silnata `elba da se postigne ne{to zna~ajno... Ona 
od {to ~ovekot se pla{i ne e tolku smrtta, tuku smrtnosta povrzana so 
bezna~ajnosta". Оsnovnata vrednost за која се говори vo ova delo e deka ne 
postoi ni{to tolku va`no kolku kvalitetot - toga{ toa {to go pravime ne 
treba da go pravime dva pati. Eden od najpoznatite amerikanski menaxeri, 
rakovoditel na najgolemata svetska firma IBM (360.000 vraboteni niz celiot 
svet), Tom Votson (1914-1993) veli deka vrednosta e ona {to e va`no.  

 Sli~no delo, so naglasena eti~ka nota, napravija Krejg Hikman i Majkl 
Silva "Sovr{enstvoto kako cel" (1984) vo koe kreativnoto odnesuvawe kon 

najvisokiot kvalitet se smeta za osnova na edna nova Renesansa. Rakovoditelite 
treba da mislat strate{ki, a isto taka da bidat sozdava~i na nova kultura. 
Osnovnite 6 svojstva na rakovoditelite od nov tip treba da bidat: kreativnost 
- ve{tina za postavuvawe na pravilni pra{awa; ~uvstvo - odnos so drugite i so 
sredinata; vnimatelnost - na~in da se sozdade idnoto; adaptabilnost - ve{tina 
da se po~uvstvuva menuvaweto; koncentracija - prakti~en pridones kon 
promenata; trpelivost - `iveewe so misla za idninata. 
 Potsetuvame deka golemiot pisatel i humanist d-r Karel ^apek (1890-

1938), hroni~ar na svoeto vreme, humorist i vizioner, koj go sozdade poimot 

"robot" i go obrazlo`i vo svojata drama "R.U.R", ima napi{ano seriozno 
predupreduvawe: "Ne se pla{am deka ma{inite }e bidat gospodari na lu|eto. 
Polo{o e ako lu|eto ne se dobri gospodari na sebesi ili na ~ove~kite odnosi".  
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 Dvojka zna~ajni intelektualci napravi zaedno razgovor i kniga za 

menaxerstvoto "Silata na eti~kiot menaxment" (1988). Toa poka`uva kolku vo 
sovremenata epoha menaxerstvoto e va`no pra{awe, kolku i etikata. 
Podnaslovot na ova delo e "Ne treba da mamite za da pobedite". Avtorite se 

Norman Vinsent Pil (1898-1993), pastor, bele`it zastapnik na pozitivnoto 

mislewe, i Kenet Blan~ard (r. 1939), koavtor na edna od najpoznatite knigi za 
menaxerstvoto vo svetot "Menaxer za edna minuta (koj brzo odlu~uva)", 
prevedena i kaj nas. Se sostanaa i razgovaraa, zabele`enite diskuii i 
poso~enite pra{awa se prisobrani, i ovaa odli~no delo e plasirano so `elba 
etikata da najde mesto vo menaxerskite razmisluvawa i aktivnosti. Nivnite 
glavni misli se vaka izlo`eni: "Nema vistinski na~in da se pravat pogre{ni 
ne{ta"; "Pet P na eti~kata sila se: Predviduvawe (Purpose), Gordost (Pride), 
Trpelivost (Patience), Postojanost (Persistence), Perspektiva (Perspective) - 
centralno e Perspektivata"; "Nikoj ne mo`e da napravi da se ~uvstvuvate 
ponisko bez va{a dozvola"; "Dobrite li~nosti izgleda deka fini{iraat 
posledni, no tie obi~no tr~aat vo nekoe drugo natprevaruvawe"; "Nikoga{! 
Nikoga{! Nikoga{! Nikoga{! Ne se predavaj!"; "Obiduvaweto e obi~no kriv 
zbor za da ne se napravi ni{to"; "Sekoj problem mo`e da se re{i ako ste zele 
malku spokojstvo da razmislite, ste pobarale pat i ste gi stavile ne{tata vo 
perspektiva"; "Ne mo`e da o~ekuvate prazna ~anta da stoi ispraveno"; 
"Rakovodej}i samo so razmisluvawe za profit e nebare igrate tenis so va{ite 
o~i naso~eni kon tablata za rezultati a ne kon topkata"; "Ako se gri`ime na 
po~etokot, krajot samiot }e se gri`i za sebesi". Vo moreto od pra{awa koe 
dvajcata  majstori gi ka`aa i postavija vo ova retko delo, spomenuvame deka ja 
imaat istaknato i ovaa lista na eti~ki pra{awa: 1) Dali e legalno? Dali jas }e 
bidam kaznet od zakonot ili od firmata? 2) Dali e raspredeleno? Dali ne{tata 
se koncentrirani isto i za kusoto vreme i za podolgiot termin? Dali toa }e 
bide pobedni~ki soodnos? 3) Kako toa }e stori jas da se ~uvstvuvam? Dali }e 
se ~uvstvuvam gord? Dali jas }e se ~uvstvuvam dobro ako moeto re{enie bide 
objaveno vo vesnik? Dali }e se ~uvstvuvam dobro ako moeto semejstvo doznae za 
toa? 
 Brojni pra{awa, mnogu, stavovi, bezbroj temi za organizacijata i 
posebno za menaxerstvoto, site mo{ne eti~ki va`ni za sovremenoto `iveewe. 

Eti~ki misli na Siril Nortkot Parkinson 

"^ovek ne treba da bide kaznet zatoa {to bara da doznae pove}e detali pred da go ka`e 
svoeto mislewe, neli?" 

"Mo`eme da go postavime pra{aweto - koga polovinata od rabotnata sila na Anglija 
}e bide progoltana vo administrativni profesii."  

"Voobi~aena praktika vo na{iot preterano organiziran svet e odgovornosta ili 
vinata za nekakvo re{enie da se prefrli vrz drugiot ili na nekoe drugo mesto." 

"Firmata koja na pazarot }e se pro~ue so bavno ispla}awe, }e pla}a pove}e pri 
kupuvaweto, zatoa {to dostavuva~ite pri opredeluvaweto na svoite ceni po~nuvaat da 
go presmetuvaat docneweto."   

 



507 

 

93. Majka Tereza  
PRAVEWE DOBRO SO CELOTO SRCE 

 
 Eti~arite se ~esto skromni, ednostavni 
lu|e, koi go obrazlo`uvaat praveweto dobro so 
potrebata koja lu|eto ja imaat za da im se 
pomogne, bidej}i stradaat i ne mo`at da se 
snajdat vo `ivotnite te{kotii. Eti~kite 
objasnuvawa i normativni uka`uvawa deka treba 
da im se pomaga na drugite, eti~arite ne gi 
davaat samo kako poka`uva~i na patot, tuku 
samite se golemi dobrotvori, nekoi od niv 
najgolemi vo svetot. Takva e Majka Tereza po 
poteklo od Skopje. 

 Majka Tereza e rodena vo 1910 godina vo 
semejnata ku}a na centralniot skopski plo{tad, 
so ime Gonxa (Cveta) Bojaxiu. Tatkoto Nikola i 
majkata Drona bile predani katolici i mladata 
Gonxa ja inspirirale za dlaboko veruvawe. Taa 
celiot `ivot ja istaknuva{e povrzanosta na 
svoeto mislewe i dejstvuvawe so blagorodnoto 
srce na Isus - ~ija nevesta se nare~uva{e (a 
imeto na skopskata katoli~ka crkva, koja se 
urna vo zemjotresot vo 1963 godina, kako i na 
novata izgradena vo naselbata Kozle e 
"Presvetoto Isusovo srce"). Po zavr{uvaweto na gimnazijata, vo 1928 godina 

taa se zakalu|eri kaj sestrite na Loreto, red osnovan vo XVII vek, posveten na 
misionerskata dejnost za obrazovanie na devojkite (ovoj red ja slavi kolibata 
vo koja vo qubov `iveele Hristos i majka mu). Vo redot bila primena vo Dablin 
vo Irska, od 1929 godina se obu~uvala vo Kalkuta, a sestra stanala vo 1931 
godina, zemaj}i go imeto na golemata svetica Tereza od Avila (1515-1582) i na 
francuskata svetitelka Tereza od Lizie (1873-1897), istaknata nastavni~ka, 
proglasena za svetica vo 1923 godina. 
 Do 1948 godina sestra Tereza rabote{e vo Indija kako nastavni~ka i 
direktorka na u~ili{teto. Toga{ celosno se posveti na pomagaweto na bednite 
vo Kalkuta, najgolem indiski grad, so najmnogu siroma{ni na svetot. Ta`nata 
slika na bolnite od zarazna lepra (od koi{to site begaat i nikoj ne saka da 
komunicira so niv), kako i na stoticite iljadi bedni koi bukvalno nemaat 
ni{to - ja pottiknaa Majka Tereza celosno da se posveti da im pomaga i da im 
gi ubla`i stradawata. Taa sostrada{e so bednite nesre}nici koi `iveat vo 
postojani maki i nemaat nikogo koj }e gi pogledne, prifati, pregrne i }e im 
pomogne. 
 Od dejnosta na Majka Tereza se razgore dvi`ewe, koe odekna niz svetot. 

Papata go prifati noviot red “Misionerki na milosrdieto“, koj sega e 
ra{iren vo 100 zemji. Sestrite se oble~eni skromno vo belo indisko sari so 
tri sini lenti. Za svojata blagotvorna dejnost Majka Tereza vo 1979 godina ja 
dobi Nobelovata nagrada za mir, najgolemoto priznanie {to za ovoj vid 
op{to~ove~ka dejnost ja ima dobieno li~nost od na{iot region. Vo 1980 godina 
e proglasena za po~esen gra|anin na Skopje. Koga po~ina vo 1997 godina, Indija 
organizira{e zakop so najvisoki dr`avni po~esti, teloto na Majka Tereza 



508 

 

be{e noseno na lafetot na koj be{e polo`eno i teloto na ubieniot osnova~ na 
Indija i eden od najzna~ajnite sovremeni eti~ari Mahatma Gandi. Papata Jovan 
Pavle II ja beatizira sakanata drugarka i sorabotni~ka Tereza vo 2003 godina 
pred 300.000 lu|e. Se o~ekuva da bide proglasena za svetica (iako niz svetot 
ve}e sega lu|eto taka ja imenuvaat).   
 Vo svoeto dejstvuvawe Majka Tereza gi slede{e izvornite zborovi i 
pouki od Isus Hristos i majka mu Marija, istaknuvaj}i gi postapkite na qubov. 

Majka Tereza se rakovode{e od ideite i aktivnostite na sveti Francisko od 
Asizi (1182-1226), koj qubel sé {to e `ivo i imal mo} da razgovara so pticite i 
so `ivotnite. Ovoj osnova~ na redot na siroma{nite kalu|eri, pomaga~i na 
bolnite i bednite, deneska e simbol na svetskiot mir i vo negovata katedrala 
vo Asizi se odr`uvaat godi{ni sobiri na glavnite dr`avnici i verski voda~i. 
Simbol na dobrotvorstvoto i na svetskata qubov i mir e isto taka i Majka 
Tereza. Vo anketata napravena kaj evropskite sredno{kolci, od li~nostite koi 
najmnogu gi sakaat, tie na prvo mesto ja stavija Majka Tereza ({to govori 
pozitivno za mladite vo na{iot svet poln so duhovni i moralni kontroverzi). 
Majka Tereza e najpoznatata li~nost na dobroto dejstvuvawe denes. Taa gi 
ohrabruva lu|eto pred `ivotnite neizvesnosti, gi pottiknuva da pravat dobri 
dela i gi inspirira - da se ugleduvaat na nea, male~ka i slaba, koja bez strav, 
beskompromisno se zafati da im pomaga na bolnite od u`asni bolesti i na 
najbednite na svetot. 
 Vo Kalkuta Majka Tereza razvi sistem od nekolku dobrotvorni 
institucii. Vo denes opfatniot Centar za dobri dela ima 200 kandidatki i 20 

sestri od celiot svet. Vo domot “[i{u Bavan“ se zgri`uvaat 400 sira~iwa na 
razna vozrast, koi se obrazuvaat i se podgotvuvaat za dostoinstven `ivot. Majka 
Tereza uka`uva{e deka bez ogled dali decata nemaat roditeli ili kolku ovie 
se siroma{ni, mladite mora da dobijat {ansa da izrasnat vo uslovi sli~ni na 

roditelski dom. Vo domot “Prem Dam“ (podarok od qubov) se zgri`eni po 150 
ma{ki i `enski mentalni invalidi, za koi se vodi defektolo{ka gri`a da se 
rehabilitiraat. Majka Tereza so imeto na Gandi go nare~e domot za leproznite, 
vo koj se ~uvaat 350 bolni od ovaa najte{ka bolest. Ima i Dom za onie koi 
umiraat, na koi Majka Tereza im posvetuva{e primarno vnimanie da gi 
prifati i da im dade qubov i da gi dr`i za raka barem vo poslednite migovi 
onie koi nikoga{ ne ja po~uvstvuvale qubovta i `iveele otfrleni od svetot i 
od lu|eto. Pokraj toa tamu ima i nekolku centri za rehabilitacija na 
siroma{nite `eni, na `enite zatvoreni~ki i na zavisnicite od droga, kako i 
u~ili{te za siroma{ni deca. 
 Vo tekot na poluvekovnata milosrdna dejnost Majka Tereza postigna 

golem uspeh vo razbuduvaweto na ~ove~kata svest za te{kata polo`ba na 
bednite i na bolnite i vo sozdavaweto uslovi za nivno zgri`uvawe. Toa go 

postigna so li~ni usilbi, so krajna posvetenost i so molbi do pobogatite da 
otstapat prostor ili sredstva za pomo{ na stradalnicite. Toj duh na pomo{ i 
blagotvornost sozdade od Majka Tereza li~nost so najgolem ugled na poleto na 
socijalnata gri`a. No koga eden indiski minister ja zamolil da napi{e 
u~ebnik za socijalnata rabota, taa mu odgovorila deka toa ne e mo`no - treba da 
dojdat da vidat kako sestrite gi qubat stradalnicite i kako se gri`at za niv, 
toa bi bil najdobar u~ebnik. 
 Majka Tereza mu uka`a na sovremeniot svet kolku ima stradalnici i 
kako treba da se gri`ime za onie so patila. Toa taa go pridru`i i so silen 
optimizam i so idei za hrabrost lu|eto da zastanat pred te{kotiite i da se 
spravat so `ivotnite nevoli. Taa izgradi sistem od vrednosti koi ja 
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so~inuvaat novata blagotvorna etika na ~ove{tvoto. Osnovnite vrednosti koi 

gi prepora~uva Majka Tereza se Mir, Razbirawe, Milosrdie, Pomo{, Davawe, 
Solidarnost. I pred sé Qubov. 
 Qubovta, spored Majka Tereza, e osnovnata sila na svetot, koja gi 
sovladuva site ograni~uva~ki okolnosti i site zla. Qubov mo`e da dade sekoj, 
koj nema da go zaklu~i svoeto srce i nema da gi otfrla drugite lu|e. Stanuva 
zbor za golema qubov za sé i za celiot svet, {to se ozna~uva kako agapizam, 
op{ta qubov od najvisok vid. Iska`uvawata na Majka Tereza se citiraat vo 
celiot svet, najpove}e vo u~ebnicite i vo nastavata. Edna od najpoznatite 
nejzini izreki glasi: NE MO@EME DA PRAVIME GOLEMI RABOTI, NO 
MALE^KITE MO@EME DA GI PRAVIME SO GOLEMA QUBOV. Vo 
nekolku zemji na svetot, pa i kaj nas, ovaa poraka od Majka Tereza e bazi~na 
ni{ka vo novoto eti~ko obrazovanie na mladite. Toa e duhovnata osnova koja 

male~kata, drebna Svetica od Skopje ja vode{e do izgradba na najsilna, 
najkrupna, najopravdana eti~ka dejnost na dene{nicata - lu|eto da se pronajdat 
sebesi i da im pomagaat nesebi~no na drugite. 
 Molitvite, eti~kite poraki i fotografiite na Majka Tereza se 
objavuvaat nasekade niz svetot. Svojot najpoznat tekst, vo forma na dijalog, taa 
go napi{a za da objasni zo{to sekoga{ }e postapuva dobro, duri i nasproti 
uka`uvawata deka lu|eto ne veruvaat vo dobrite dela i ne zaslu`uvaat dobro 
odnesuvawe sprema niv. Ovaa isklu~itelna poraka (koja i ovde je objavuvame vo 
celost) se narekuva Molitva na Majka Tereza i e istaknata na glavniot yid vo 
nejziniot centar vo Kalkuta, kako i na yidovite na mnogu u~ili{ta vo svetot. 
Se priveduva vo u~ebnicite po etika za mladite niz celiot svet (isto taka i vo 
na{ite). So porakava edna mudra i hrabra li~nost, posvetena na dobri dela, ja 
objasnuva svojata opredelba i gi povikuva i drugite da postapuvaat dobro vo 
sekoj slu~aj. Ovie moralni misli i doblesni dela ja poka`uvaat izvorno 
smislata na pozitivnoto eti~ko dejstvuvawe. 
 Etikata na Majka Tereza e religiozna ({to e u{te eden dokaz deka 
etikata i religijata ne se isklu~uvaat). Tereza uka`uva deka “Gospod e 
nasekade i vo sé i bez Nego ne bi mo`ele da postoime“. Ovaa panteisti~ka 
koncepcija e prosledena i so krajna humanisti~ka i optimisti~ka 
interpretacija na viziite i deloto na Isus: “Hristovata qubov sekoga{ e 
posilna od zloto vo svetot - zatoa treba da sakame i da bideme sakani; toa e 
najednostavnoto {to treba da go znaeme“. Uka`uvaweto na qubovta kako vrvno 
~uvstvo e istovremeno i poso~uvawe po kakva izbrana nasoka treba da odime, 
kakvo treba da bide na{eto dvi`ewe i `iveewe, kakov na~inot na koj{to gi 
pravime ne{tata. Dobriot pat zna~i ~ove~ki ispravno, dostoinstveno 
odnesuvawe, pri koe{to e mnogu va`no da  se pravat dobri dela, osobeno za 
humanitarni celi, blagougodni, koi svedo~at za visokata eti~ka svest i cel na 

onie {to gi pravat. Hristijanskoto milosrdie e sozdadeno od zborovite “mil“ 
(sakan, dopadliv) i “srce“, simbol na ~istite ~uvstva i nameri. Imaweto 

“dobro srce“, poka`a Majka Tereza, zna~i pravewe dobro delo, gotovnost da se 
pomaga, davawe na dobroto so celoto svoe srce.   
 Majka Tereza ja objasni svojata `ivotna pateka so nekolku stihovi, vo 
koi se obedineti principite na ~ove~kata dobrina, so koi taa mu ja objasnuva 
na ~ovekot kauzalnata vrska pome|u negoviot izbor, postapuvawe i sudbinski 
rezultat, od polza za site lu|e: “Plod na ti{inata e MOLITVA. Plod na 
molitvata e VERA. Plod na verata e QUBOV. Plod na qubovta e SLU@EWE. 
Plod na slu`eweto e MIR“. Vo ispolnetiot krug na dobrinata, duhovnata 
celost na li~nosta i nejzinata aktivnost se izvori za osnovnata vrednost na 
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dene{nicata - Mir, koja }e ovozmo`i da gi so~uvame blagodattite od 

Prirodata, da go unapredime ~ove~kiot razvitok i da gi realizirame visokite 
ideali na golemite svetski eti~ari.  
 Majka Tereza u`iva najgolem ugled od site lu|e. Nejzinata li~nost i 
delo se edna od internacionalnite ni{ki so koi svetot se povrzuva vo 
edinstvena ~ove~ka i moralna zaednica. Imav ~est na skopskiot Filozofski 
fakultet da pretsedavam so odbranata na doktorskata disertacija za `ivotot i 
deloto na Sveticata od Skopje od mladata japonska socijalna aktiviska Hiromi 

Xozefa Kudo. Profesorkata Kudo predava socijalna rabota na @enskiot 
Univerzitet i na internacionalniot Univerzitet Sofija vo Tokio. 
Fascinirana od dejnosta na Majka Tereza, mladata Japonka i majka ñ oti{le vo 
Kalkuta, se posvetile na blagotvornata aktivnost i na razni na~ini davaat 
pridones kon brojnite socijalni aktivnosti na dvi`eweto na Majka Tereza, a 
isto taka i na drugi mesta vo svetot kade {to lu|eto stradaat i im e potrebna 
pomo{, hrana, podobruvawe na `ivotnite uslovi i blaga re~. I so 
izlo`uvaweto na ideite i so pretstavuvaweto na retkata dobrina na Majka 
Tereza, koja go trogna svetot, d-r Kudo im pomogna na lu|eto. Nejzinata kniga 
“Na{a majka“ e objavena na makedonski i angliski jazik. Analiziraj}i gi 
pogledite, aktivnostite i dobrotvornata organizacija na Majka Tereza, d-r 
Kudo poka`uva deka inspiracijata za dobrotvorstvo, duhovnata {iro~ina i 
na~eloto na razbirawe i tolerancija, koi ja krasele Majka Tereza, taa gi 
ponela od detstvoto i od svojot roden grad Skopje. Najgolema obvrska za site 
nas e isto taka i nie da bideme posveteni kon dobroto kako golemata eti~arka 
Majka Tereza. 

MOLITVA OD MAJKA TEREZA 
(Anywhere - Sekako, Sepak, Ne e va`no, Vo sekoj slu~aj) 

“^ovekot e nerazumno i sebi~no su{testvo.“ 

Ne e va`no, sakaj go! 
“Ako pravi{ dobro, }e ka`at deka toa go pravi{ od samo`ivi celi.“ 

Ne e va`no. Pravi dobro! 
“Pri ostvaruvaweto na svoite celi - }e sretne{ la`ni prijateli i iskreni 

neprijateli.“ 

Ne e va`no, ostvaruvaj gi svoite celi! 
“Dobroto {to go pravi{ }e bide zaboraveno utre.“ 

Ne e va`no. Pravi dobro! 
“^esnosta i iskrenosta }e te napravat ranliv.“ 

Ne e va`no. Bidi iskren i ~esen! 
“Ona {to si go sozdaval so godini mo`e da bide razurnato vo eden mig.“ 

Ne e va`no. Sozdavaj! 
“Ako im pomaga{ na lu|eto, mo`e da mine{ lo{o.“ 

Ne e va`no. Pomagaj im! 
“Mu go dava{ na svetot najdobroto od sebe, a toj }e ti vozvrati so udari.“ 

Ne e va`no. Davaj go najdobroto od sebe! 
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94. Alber Kami  
NE PREDAVAJ SE, BUNTUVAJ SE! 

 
 Etikata zapo~nuvala so golema sila 
mnogu pati odnovo vo istorijata. Novite 
okolnosti i vremiwa barale promisluvawe 
na novite pra{awa i re{avawe na te{kite 
problemi so u~estvo na lu|eto. Tvorcite 
mo`e da smetaat deka vo minatiot `ivot ima 
dovolno iskustva za da ja pottiknat novata 
eti~ka akcija, koja treba da gi mobilizira 
lu|eto na soodvetno odnesuvawe. Toa ne treba 
da bide samo prerodba na najpoznatite 
eti~ki idei, mo`e da bide insistirawe deka 
vo ~ove~kiot duh ima nekoja sli~na misla i 
razbirawe na ne{tata, koi gi povrzuvaat 
lu|eto vo celina. Taka razmisluva{e 
golemiot sovremen humanist i eti~ar Alber 
Kami. 
 Alber Kami e roden vo 1913 godina vo 
grat~eto Mondovija vo Al`ir. Tatko mu 

zemjodelec umrel dodeka bil dete. Majka mu rabotela te{ko za da go odgleda 
sinot. Toj u~el i studiral filosofija vo Al`ir. Napi{al diplomski trud za 
starite misliteli Plotin i Avgustin. Mnogu ja prou~uval klasi~nata 
mediteranska misla, koja }e bide osnova za negovoto originalno delo (pove}e 
trudovi posvetil na svojot profesor @an Grenie). Tuberkulozata go popre~ila 
da napreduva vo akademskata kariera. Kami se dru`el so mladite 
intelektualci i stanal nivni predvodnik. Sorabotuval vo eden amaterski 
intelektualen teatar, kade {to se istaknal vo site dol`nosti - sé do 
dramatur{ki adaptacii, akterska igra i re`irawe (potoa }e napi{e mnogu 
drami i }e redaktira poznati tekstovi za izvedba). Vo 1940 godina do{ol vo 
Francija. Bil eden od prvite vo antifa{isti~koto Dvi`ewe na otporot. So 

nekolku drugari osnovale ilegalen vesnik “Borba“, koj po vojnata }e se 
proslavi so svoite uvodnici, koi gi pi{uval Kami. Zaradi stavovite i 
talentot go narekle “politi~ki moralist“. So @an-Pol Sartr (1905-1980) go 

osnovale pro~uenoto spisanie “Modernite vremiwa“. So knigite i pogledite 
Kami se zdobil so golem internacionalen ugled, stanal eden od najpoznatite 
mladi svetski intelektualci. 
 U{te za vreme na vojnata (1942) gi ima objaveno knigite koi }e go 

proslavat - romanot “Stranec“ i filosofskata rasprava “Mitot za Sizif“. 
Tie so~inuvaat komplet, kako {to i vtoriot roman “^uma“ (1947) go sledi 
deloto “Pobunetiot ~ovek“ (1951). Kami napi{a i nekolku poznati drami, 
mnogu ubavi esei, zna~ajni eti~ko-politi~ki zapisi i komentari. Vo 1957 
godina ja dobi Nobelovata nagrada za literatura kako najmlad nejzin dobitnik, 
za dela koi gi "osvetlile problemite koi vo na{eto vreme se postavuvaat pred 
~ove~kata sovest". Vo govorot re~e: "Jas u{te ni{to ne sum sozdal. Moeto delo 
ne zapo~nalo". Zagina vo soobra}ajna nesre}a vo 1960 godina. 
 Literaturata i filosofijata na Kami se isklu~itelno eti~ni. 
Negovite pogledite svedo~at za eden predan humanist i istra`uva~ na 
~ove~kite stradawa. Toj saka da bidat nadminati ~ove~kite maki. Pi{uva za 
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apsurdnostite na ~ove~koto postoewe, niz koe{to problesnuvaat ~ove~kite 
ubavini i skapocenosti. "Ubavinata nesomneno ne sozdava revolucija, veli 
Kami. - No doa|a denot koga revoluciite }e imaat potreba od nea". Apsurdot, 
{to toj umetni~ki go opi{uva, se izrazuva vo `ivotnite te{kotii i zabludi, 
vo nesoglasuvawata pome|u lu|eto i vo nerazbiraweto na svojata situacija; tie 
li~at deka se ne{to neminovno, neizbe`no, no se i predizvik za akcija. 
Апсурдот е потребен како негативен поттик кој човекот ќе го води кон смислата и 

ослободувањето. Тој човекот го потсетува постојано дека треба да се бори за 

ослободувањето, да му даде смисла на своето постоење. Како и Гете, и Ками верува 

дека спасен може да биде само оној кој се бори за своето спасение. кој Kami ne go 
prifa}a moralniot krah na li~nosta. Te{kite istoriski nastani, kako i 
drugite ~ove~ki slu~ki i li~nata sudbina, go za{emetuvaat i ispla{uvaat 
~ovekot, postavuvaat pred nego golemi i nepremostlivi maki i obvrski - no, 
onoj koj strada i propa|a bez svest zo{to toa mu se slu~uva, mo`e i vo 
stradaweto da pronajde ~ove~en pat, so koj }e gi nadmine problemite. 
 Toa e tematikata na Kami. Kaj nego nema moralna zbrkanost, toj znae na 
koja strana da zastane i vo `ivotot i vo naukata. Vo burnite vremiwa toj se 

opredeluva, se vlo`uva so seta du{a i sili, ne e samo nem svedok na nastanite, 
tuku nivni borben u~esnik i predvodnik na eti~kata samosvest. Kako svoja 
duhovna nasoka toj go izbira aktivizmot. Vo te{kite voeni godini, male~koto, 

no najvredno sovremeno romanesko delo “Stranec“ uka`uva na apsurdnosta na 
`iveeweto. Se rasprava za male~ok ~inovnik vo Al`ir, koj ne znae zo{to 
stanal zlostornik, a minuva u{te malku denovi vo zatvorot pred smrtnata 
kazna. Nastanite nemaat smisla, tie se slu~ajni i apsurdni, kakvi {to se i 
toga{niot svet i `ivot. Apsurdot e beden ton na ~ove~kata egzistencija, toj e 
sprotiven na umnosta. Vo takviot svet ~ovekot e “stranec, koj ne se prepoznava 
nitu samiot sebe“. Filosofsko objasnuvawe dava “Mitot za Sizif“, kade se 
rasprava za najte{koto filosofsko-eti~ko pra{awa - samoubistvoto. Sizif 
e anti~ka mitolo{ka li~nost, osudena od bo`estvata da butka kamen do vrvot 
na ridot, otkade ovoj povtorno se trkala nadolu i odnovo zapo~nuvaat 
ma~eni~kite stradawa. Toa neminovno trudewe bez vidliv rezultat i bez krajno 
osloboduvawe, za Kami e predizvik da vostanovi deka ~ovekot ne smee da se 
predava bez ogled na te{kotiite i apsurdnosta na zada~ite, deka mora da 
izdr`i (kako {to anti~kiot moralist stoikot Epiktet predlagal stiskawe na 
zabite i izdr`uvawe, nepredavawe).  
 Vo romanot “^uma“ se rasprava za te{kata anti~ka i srednovekovna 
bolest, koja bo`emski vo modernoto vreme se javila vo eden al`irski grad. Se 
pretstavuva nejzinata realnost i na~inot kako lu|eto ja primaat, nivnata 
indolentnost, stravovi, `alewe za umrenite, gubewe na soni{taта i nade`iте. 
Celta e da se razgledaat katastrofalnite nevolji, so koi mo`e da se sretnat 

lu|eto (toa ne se samo vojnata i ~umata). Takvi zla }e ima sekoga{, a nekoi 
mislat deka lu|eto ne mo`e ili ne treba da se borat protiv niv, bidej}i nemaat 
sili ili anga`manot e jalov. Kami uka`uva deka protiv “~umata“ ~ovekot mo`e 
i mora da se bori. Sebevlo`uvaweto e realen moralen stav za ~ovekot, bez 
ogled dali svetot e apsurden - toj mora da ja izvr{uva svojata rabota i sekoga{ 

da bide na stranata na `rtvite na apsurdot. Socijalniot moral, ~ija cel e da se 
namaluvaat bolkite i stradawata, ili barem ovie da ne se zgolemuvaat, go 
osloboduva ~ovekot od natisokot na osamenosta. Lu|eto i nivnite situacii 
treba da se razberat, nim treba da im se pomogne. Toa e vredna etika na 
solidarnosta. Kami prekrasno gi prika`uva elementite na ~ove~kata 

sorabotka i dejstvuvawe, a posebno vrednosta na qubovta и na 
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prijatelstvoto. За пријателството (како античките моралисти) сметал дека е 

добродетел која ништо не може да ја извалка и потемни. Во романот, пo ~ove~koto 
trudewe i organiziranost, po borbata i podnesuvaweto, no i spontano, neznaeno 
zo{to i kako, bolesta se povlekuva, lu|eto povtorno se slobodni i u`ivaat vo 
`ivotot. Bacilot na ~umata si zaminuva vo svoite ~auri (za da se pojavi 
povtorno koj znae kade i koga). Vo ova isku{enie pred lu|eto bea postaveni 
najseriozni eti~ki i humani pra{awa, od niv se bara{e da se poka`at. Na Kami 
mu prefrlaa deka toj izlo`il “moral na Crveniot krst“, toj odgovori deka toj e 
na stranata na zalo`bite, solidarnosta i sodejstvuvaweto. 
 Deloto “Pobunetiot ~ovek“ ne e neposredno svrzano za “^uma“, kako {to 

prethodniot filosofski esej za Sizif se nadovrzuva na “Stranec“, no e od 
istoto podra~je na eti~kata razmisla i pretstavuva kapitalen eti~ki trud. 
Apsurdot gi vozbuduva lu|eto, toj vo niv pobuduva pra{awa i vrednosni 
odgovori. Sostojbata na negativnostite ra|a kaj lu|eto nihilizam, tie mu ja 
otka`uvaat vrednosta na postoeweto; toa e izraz na ~ove~kata praznotija i bes 
pred besmislenite i te{ki stradawa. Vrednosniot nihilizam e uni{tuva~ki, 
nedobar, nespravedliv odgovor, za{to ne gi re{ava problemite, tuku gi 
prodol`uva apsurdnite situacii, a kaj lu|eto razbuduva nasilni~ki ~uvstva i 
dejstva, koi se golem izvor za apsurdnosta na ~ove~koto postoewe: 
“Ramnodu{nosta sprema `ivotot e beleg na nihililizmot“. Ne smee da ima 

premol~uvawe: “Sovr{enata apsurdnost se obiduva da bide nema“. Pritisokot 
ne treba da se trpi, odgovorot e revolt, bunt, nesoglasuvawe so sostojbite, 

otfrlawe na stradaweto: “Buntot se ra|a od gletkata na nerazumnosta, pred 
nespravedlivata i nesfatliva polo`ba“. Најдобро е ако бунтувањето против 

светот се заврши со солидарноста со сите луѓе, затоа што сите се во опасност, сите 

можат на бидат угнетувани. Во философијата на Ками има три категории, поврзани и 

заемно условени: апсурдот е појдовната точка, револтот е патот, слидарноста е целта 

кон која луѓето постојано треба да се стремат.  

 Revoltot kaj Kami ne e gnevna reakcija i razularena svest i dejstvuvawe, 
tuku neskrotlivost nasproti negativnostite i krevawe pred apsurdnostite na 

`ivotot i na ne~ove~noto odnesuvawe (vo dramata “Pravednici“ go rasprava 
golemiot problem na nevinite `rtvi na socijalnite teroristi, dali zaradi 
revolucionerni celi smee da im se nanesuva bolka na drugite lu|e - Kami 
uka`uva deka nasproti humanosta se iznesuva i “filosofija koja mo`e da slu`i 
za sene{to, duri za pretvorawe na ubijcite vo sudii“). Nagonot za buntuvawe ne 
e egoisti~ki nagon. Revoltot ne se ra|a samo, i nu`no, vo onoj vrz kogo se pravi 
pritisok, tuku mo`e da se rodi i koga se gleda ma~ewe na nekoj drug. Toa e 
izvoren ~ove~ki na~in na do`ivuvawe i reagirawe i zatoa revoltot-buntot 
treba da gi odrazuva najvisokite ~ove~ki kvaliteti i dostreli, toj ne smee da 
bide natamo{na destrukcija, tuku odbrana na ~ove~koto dostoinstvo i izraz na 
~ove~kite tvore~ki pobudi i potencijali. Vo apsurdniot `ivot, ne predavaj se, 
zaklu~uva Kami, koga te tol~at, buntuvaj se! Vo buntot, otkriva toj, ~ovekot e 
zafaten so preobrazba. 

 Revoltot zna~i “anga`iranost za pravdina“, za dobrina, za nenasilstvo, 
za ~ove{tina, za po~ituvawe i za gradewe. Kami se anga`iral da go objasnuva i 
kritikuva sovremenoto voeno i politi~ko nasilstvo. Kon krajot na u`asnata 
Vtora svetska vojna napi{a serija “Pisma do mojot germanski prijatel“, so koi 
bara da se razmisluva za storenite nedela, koi ne smeat da se povtorat: “Vie 
poka`avte prezir sprema vernosta, koja nie sme dol`ni da im ja uka`eme na 
lu|eto“ (sli~na va`na kniga za problemot na zaboravawe na zlostorstvata 
"Kuso pomnewe" napi{a vo taa epoha poznatiot francuski pisatel i umetni~ki 
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kriti~ar @an Kasu, 1897-1986). Vo duhot na francuskoto intelektualno 

moralisti~ko nastapuvawe, Kami zboruval i branel razni socijalni i pravni 
`rtvi, pri {to vodel polemiki so ideolozite i od desnicata i od levicata. Vo 
1948 godina Kami osnoval Odbor za pomo{ na `rtvite na totalitarnite 
re`imi. Vo toga{nata debata okolu smislata na Obedinetite nacii (vo koja 
u~estvuvale pove}e najpoznati misliteli), Kami bil za osnovawe na 
nadnacionalna “svetska vlada“ kako pat kon re{avawe na najgolemite 
antihumani problemi. Vo edna polemika okolu toa zo{to vo svoite drami i 
`urnalisti~ki tekstovi ja napa|a fa{isti~ka [panija, Kami napi{al: “Jas go 
ka`av kolku {to mo`am posilno ona {to go mislam za ruskite koncentracioni 
logori. No, zatoa nema da gi izbri{am od umot nacisti~kite logori Dahau i 
Buhenvald, bezimenata agonija na milionite lu|e, nitu toa kako e zadu{ena i 
ubiena [panskata Republika. Seto toa treba da se iznese zaedno“. Toj gi nare~e 
gnasna ~uma dvete - i ona {to se slu~uva vo Zapadna Evropa vo fa{isti~ka 

[panija i ona {to se pravi vo Isto~na Evropa: “Vestite go teraat na 
o~ajuvawe onoj koj go ceni ~ove~koto dostoinstvo“. Kon toa Kami posebno 
zboruval za odgovornosta za onie dejstva vo Francija {to gi poni`uvaat 
lu|eto, a koi mo`at da se ispravat samo so potsetuvawe na zlostorstvata i so 

poddr{ka na slobodata. Тој уметноста ја третира како морална сила, инсистира на 

нејзината морална смисла. Со прикажувањето на заедничките страдања и радости, таа е 

средство да се раздвижат свеста и ангажманот на множество луѓе. 

 Po knigata “Pobunetiot ~ovek“ se slu~i sudir me|u dotoga{nite 
prijateli i sorabotnici Sartr i Kami. Dvajcata imaa naglaseni humanisti~ki 
stanovi{ta. No, Sartr stanuva{e sé pokriti~en kon bur`oaskite sistemi i 
poprivrzan kon radikalnite levi~arski vizii, a toa vo taa epoha mo`e{e da 
zna~i jasna ili implicitna odbrana na komunisti~kite partii i re`imi. Kami 
ostana politi~ki neutralen, nepovrzan za partiite, principielen zastapnik na 
~ove~kata sloboda i ~esnost, no postojano liberterski anga`iran kako pisatel 
i novinar. Poznata e negovata izreka, koga go pra{ale zo{to ne e politi~ar, 
deka toa ne mo`e da bidat onie koja ja sakaat vistinata i koi se posveteni na 
ubavinata. Vo deloto “Pobunetiot ~ovek“ toj ja izrazi svojata razgnevenost so 
masovnite progonstva i pravni zlostorstva vo Sovetskiot Sojuz. Vo 
zaedni~koto spisanie so Sartr “Modernite vremiwa“ izleze negativna kritika 
za “Pobunetiot ~ovek“. Pro~uenata polemika koja se vode{e odekna vo celiot 
svet, bidej}i pred javnosta se rasprava{e za najgorlivite pra{awa na 
op{to~ove~kata i politi~kata etika na sovremenata epoha. Povtorno etikata 
be{e vo centarot na `ivotnoto vnimanie.  
 @ivotot e te`ok - istakna vo svoite dela Alber Kami - site postojano 
se borime so okolnostite i so stradawata, so lu|eto okolu sebe i so samite sebe 
za da gi nadmineme razo~aruvawata, uvredite, ~uvstvoto na bessilnost. No, 

`ivotot e vreden da se `ivee. To~kata na stabilnost, nadminuvaweto na 
bolkata na apsurdnosta, mo`e da ja najdeme vo ~ove{tinata, vo izvr{uvaweto na 
dobrata dol`nost, vo nepovreduvaweto i vo pomagaweto na drugite, vo 
v~uvstvuvaweto vo makite na lu|eto, vo prijatelstvoto i vo sorabotkata za 
ispravni dela. Toa }e go opravda na{eto postoewe i aktivnost, }e zna~i 
olicetvoruvawe na golemite eti~ki idei na ~ove{tvoto. Za niv Alber Kami 
dade bele`it pridones. 
 Vo na{ite dni eden pamflet potseti na osnovnata ideja na Kami za 
nu`nosta od buntuvawe protiv nepravdite i lo{ite postapki. Kniшka 

"Побунете се!" (2010) објави Стефан Хесел (1917-2013), роден во Берлин во семејство 

на писател и сликарка, кое од 1924-та живее во Париз. Завршил највисоки школи. Бил 
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борец во Слободна Франција на генералот де Гол. Испратен на тајна мисија, уапсен е 

од Гестапо и испратен во логорот Бухевалд. Требало да биде обесен, но успева да го 

замени идентитетот со умрен од тифус. Два пати бега од германските логори. По 

војната станува дипломат и испратен е во ОУН. Таму учествува во изработката на 

Универзалната декларација за човековите права како најмлад во комисијата (усвоена 

на 10 декември 1948). Потоа има и други дипломатски задачи. Ја коментира својата 

посета на Газа (2008, 2009) и дава јавна критика за тешката положба на палестинското 

население: "Секогаш бев на страната на маргиналните". Во својата 93-та година го 

крена својот глас поради заборавањето на идеалите од Движењето на отпорот за 

време на Втората светска војна. Вели дека тие принципи и вредности (за владеењето, 

животните услови, образованието) денес се попотребни од кога било порано: "Ние 

треба да се грижиме да не опаѓаат стандардите на општеството". Не треба да им се 

суди на оние кои протестираат ако оценуваат дека мерките на власта "повеќе не 

развиваат творечки и критички дух". Темите во книшката, преведена на многу јазици и 

продадена во милиони примероци, се: "Гневот е мотив за отпор", "Рамнодушноста е 

најлош став", "Ненасилството е пат по кој треба да научиме да одиме", "За мирољубив 

бунт" и др. Приложена е и Декларацијата за човековите права, како најзначаен етички, 

социјален и политички документ на новото човештво. Во заклучокот се вели: 

"Создавањето значи давање отпор. Давањето отпор значи творење".  

Eti~ki misli od Alber Kami 

“Samata borba da se vozneseme do najvisokite vrvovi e dostatna za da go ispolni srceto 

na ~ovekot.“ 

“Ima sredstva koi ne mo`at da se opravdaat.“ 

“Najgolemoto zlo ne e koga ~ovekot o~ajuva; polo{o e koga }e se privikne na o~ajot.“ 

“^ovekot treba da se otka`e od izgovorot.“ 

“Da sozdava{, toa zna~i dva pati da `ivee{.“ 
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95. Mito Haxi Vasilev  
NOV TIP ODNOSI TREBA  

DA SE IZGRADUVAAT 
 

 Eti~arite ne mora da se 
naso~eni kon ispituvawe samo na 
moralnite pra{awa, tie mo`e da 
bidat i misliteli za svetot i za 
~ove~koto `iveewe voop{to, ili da 
gi istra`uvaat smislata i karakte-
ristikite na nekoja istoriska epoha 
i na odreden tip ~ove~ki odnosi, a 
moralnite aspekti da bidat del od 
sevkupnata slika na tipi~noto 
~ove~ko odnesuvawe. Takov mislitel 
be{e Mito Haxi Vasilev, koj 
napravi najoriginalna sogledba na 
odnosite vo socijalisti~kata epoha, 
vo koja toj `ivee{e. Po poteklo od 
Kavadarci, kade {to izleguva ovaa 
kniga, na izdava~ite im e ~est da go 
pretstavat negoviot avtenti~en 
pridones kon objasnuvaweto na 
eti~kite dilemi i nu`nosti vo tuku-
{to izminatiot istoriski period.  

Dimitar-Mito Haxi Vasilev 

e roden vo Kavadarci vo 1922 godina 
vo edno od najpoznatite semejstva, 

Prezimeto im bilo Nestorovi, no potoa go smenile spored nivniot poznat dedo 
haxi Vasil, koj vo Tursko bil osuden i zato~en vo Mala Azija. Po amnestijata, 
zaminal na poklonenie vo Erusalim. Negovoto haxisko zvawe go zacvrstuvale 
doma}inlakot, serioznosta, dostoinstvoto, mudrosta. Za haxi Vasil se so~uvani 
mnogu anegdoti, isto kako i za negoviot najpoznat potomok Mito. I edniot i 
drugiot, mo{ne umni lu|e, davale dobri soveti {to da se pravi. Dedoto bil 
~len na komisijata koja po povlekuvaweto na Turcite vo Balkanskata vojna 
trebalo da osiguri red i mir. Bil ~len i na izvr{nata vlast vo Kavadarci po 
Tikve{koto vostanie vo juni 1913 godina, koja go organizirala `ivotot vo 
gradot i okolijata vo tie raznebiteni vremiwa, za {to pomalku lu|e da 
nastradaat. 

Mito u~el vo rodniot grad, a vo Kavadarci se spomenuva{e deka bil 
najumno dete vo gradot. Mnogu sakal da ~ita. Gimnazija zavr{il vo Bitola 
(toga{nata asimilatorska srpska vlast gi zatvori vi{ite u~ili{ta vo 
pomale~kite makedonski mesta). Taa generacija bila opsednata so baraweto 
socijalna i nacionalna pravdina; ja nao|ale vo toga{niot Sovetski Sojuz i vo 
komunisti~kata literatura. Mito Haxi Vasilev u{te vo gimnaziskite denovi 
go ima pro~itano golemiot i te`ok Marksov "Kapital". Vo 1940 godina stanal 
~len na KPJ (kako eden od prvite, ako ne i najmlad od generacijata). Se 
zapi{al na Praven fakultet. Pred vojnata, vo naplivot na monarho-
fa{isti~kiot teror, e zatvoran. Toga{ e sekretar na Mesniot komitet na 
mladinskata organizacija vo Kavadarci. Go dobil psevdonimot (prekar, 
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odnosno, kako {to se vika kaj nas, "partizansko ime") Jasmin, so koe Mito Haxi 

Vasilev }e go vikaat sé do denes. Po krahot na kralskata Jugoslavija, zaradi 
progonuvaweto od bugarskata okupatorska vlast, vo 1941 godina prv vo gradot 
preminuva vo ilegalnost.  

Mito Haxi Vasilev e eden od organizatorite na vostanieto protiv 
fa{istite. Od 1943 godina, koga centarot na NOV vo Makedonija stanuva 
Tikve{ijata, Mito Haxi Vasilev e sé pozna~ajna politi~ka figura. Po 
osloboduvaweto, sé do krajot na 1947 godina e glaven urednik na vesnikot "Nova 
Makedonija", za ~ij razvitok ima golemi zaslugi. So jasnosta na pogledite i 
ostrinata na argumentite vo svoite uvodnici, statii i komentari, Mito Haxi 
Vasilev go dobi epitetot "prvo pero" na makedonskoto novinarstvo (i denes 
dr`avnata nagrada za novinarstvo i publicistika go nosi negovoto ime). Na 
ovaa dejnost ñ ostanuva veren, objavuvaj}i statii i, osobeno, komentari duri i 
koga izvr{uva visoki funkcii. Potoa objavuva serija tekstovi za ekonomskiot 
`ivot, za istoriskite pra{awa na sovremeniot razvitok na Makedonija i za 
antimakedonskite pritisoci od bliskite zemji. Vo niv ima mnogu interesni 
idei, a najzna~ajnata od studiite u{te e onaa za koncepciite i etikata na 
nacionalniot heroj Jane Sandanski (1872-1915). Pratenik e vo Narodnoto 
sobranie na NRM, potoa ~len na Vladata na NRM i nejzin sekretar, pa ~len na 
federalnoto sobranie. Tie godini objavuva polemi~ki statii za sudirot so 
Informbiroto, {to go tlasna podemot na zemjata kon poslobodni dvi`ewa vo 
odnos na stalinisti~kata birokratska degradacija.  

Vo 1952 godina Mito Haxi Vasilev go osnova vesnikot "Socijalisti~ka 
zora", edna od najdobrite toga{ni revii na makedonski jazik (revitalizacija na 
pro~ueniot istoimen skopski socijalisti~ki vesnik od 1919-1920). Toga{ 
najmnogu pi{uva za socijalisti~kata demokratija, poka`uvaj}i deka zakonitost 
vo razvitokot na socijalizmot treba da bide demokratijata na rabotniot ~ovek. 
Po podolgiot prestoj vo NR Kina, pravi serija napisi za kineskite dvi`ewa. 
Vo 1957 godina Mito Haxi Vasilev u~estvuva vo Belgrad vo organiziraweto na 
noviot vesnik "Komunist" (u{te dolgo godini po toa se zboruva{e za 
energijata i sposobnostite na Mito Haxi Vasilev kako motorna sila na novata 
redakcija); iako go pokanuvale, Haxi Vasilev ne sakal da ostane da `ivee vo 
Belgrad. Pi{uva sé pove}e i pozabrzano - gi objavuva delovite od svojata 
poznata kniga "Za protivre~nostite na socijalizmot". Vo 1960 godina e izbran 
za pretsedatel na Ideolo{kata komisija na CK SKM, so {to i oficijalno 
stanuva vode~ka idejna figura vo Makedonija. Go objavuva svoeto najzna~ajno 
nau~no delo so novi idei "Socijalisti~kata raspredelba spored trudot". 
Idnata godina, vo studijata "Socijalisti~kata raspredelba i problemot na 
nerazvienite", na moderen na~in, koj u{te e aktuelen, go analizira ovoj golem 
problem na sovremenoto ~ove{tvo i predlaga re{enija za nego. Vo 1962-ta 
Mito Haxi Vasilev e povtorno glaven i odgovoren urednik na "Nova 
Makedonija". Ja objavuva svojata poznata studija "Socijalisti~kata etika i 
dinarot", koja, zaradi nejzinata radikalnost, novina i sovremen tretman, e 
unikatna vo socijalisti~kiot svet sé do negovoto propa|awe. Vo 1965-ta gi 
objavuva prvite delovi od svojata (nezavr{ena i neizdadena kako celost) 
studija "Teoretskite pra{awa na socijalisti~koto stokovno proizvodstvo", 
koja pretstavuva {irewe i rezime na negovite politekonomski pogledi.  

Vo maj 1967 godina Mito Haxi Vasilev e izbran na najvisoka 
dr`avni~ka funkcija vo Makedonija - pretsedatel na Sobranieto na SR 
Makedonija. I natamu e ploden vo teoretskata dejnost (poznatite ka`uvaat 
deka po cel den pi{uval, duri postojano bil so moliv vo rakata i hartija pred 
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nego - vo nego vriele idei). Objavuva pove}e studii za politi~kata su{tina na 
socijalizmot. Kako pretsedatel na Sobranieto na SRM, dr`i poleten 
nacionalen i nau~en govor na sve~enoto otvorawe na Makedonskata akademija 
na naukite i umetnostite. Ja objavuva i poznatata studija "Golemata istoriska 
presvrtnica", vo koja gi izlo`uva svoite pogledi za aktuelnite sostojbi vo 
socijalniot i politi~kiot razvitok. Ne prestanuvaj}i da raboti i da izlo`uva 
svoi, moderni idei, Mito Haxi Vasilev po~ina nenedejno vo 1968 godina, na 45-
godi{na vozrast. Makedonija go o`ali i dostojno se prosti od svojot mlad 
pretsedatel. Zad sebe ostavi golem opus od originalni pogledi, ugled na umen 
~ovek, vreden pisatel i vrven intelektualec, i karakteristika na ostar 
polemi~ar i kriti~ar. Negovite idei, iako predizvikuvaa diskusii i bea 
pozitivno ocenuvani od grupa poliberalni misliteli, ne bea sproveduvani vo 
na{ata ekonomija - no za ona {to denes se slu~uva vo kineskata ekonomija so 
golem podem, mo`e da se ka`e deka toa e ona {to Jasmin go bara{e za na{iot 
razvitok (se znae deka negovite dela se prevedeni na kineski i deka gi ~itale 
najvisokite kineski rakovoditeli).  

Vo ramkite na razgleduvaweto na celinata na socijalisti~kite odnosi, 
Mito Haxi Vasilev ima dadeno mo{ne interesna teorija za moralot vo 
socijalizmot. Ova ne se odnesuva na negovoto interesirawe za moralnite 
pra{awa kako sostaven del od `ivotot, vo smisla deka lu|eto i socijalnite 
sili treba da vodat smetka za svoeto odnesuvawe, odnosno vo svoeto dejstvuvawe 
da se odnesuvaat vo soobraznost so civilizaciskite dostreli i so vrednosnite 
celi na op{testvoto. Za ova Haxi Vasilev ima napi{ano mnogu kriti~ki 
statii kako novinar i pove}e istoriski i politi~ki studii, vo koi osobeno 
zboruva protiv neprincipielnosta - vo tretiraweto  na nacionalnoto 
pra{awe, vo odnosite me|u socijalisti~kite zemji, vo politi~koto i vo 
sekojdnevnoto ~ove~ko odnesuvawe, i sl. Ovde stanuva zbor za negovite  

ekskluzivni eti~ki pogledi, {to toj gi izgradi vrz osnova i vo ramkite na 
svojata teorija na socijalizmot, tolkuvaj}i gi vo ist duh i principite na 
moralnite odnosi vo socijalizmot. Avtenti~nata eti~ka teorija na Mito Haxi 
Vasilev e vo soglasnot so drugite negovi nau~ni prilozi za su{nosta na 
socijalizmot, za kogo istaknuva deka e preoden istoriski period so svoi 
karakteristiki, koi treba postojano da se preispituvaat i za niv da se 
izgraduvaat soznanija, koi ne mo`at da se pojavat pred praktikata da gi poka`e 
svoite tendencii i protivre~nosti, deka za socijalizmot se karakteristi~ni 
privatnata sopstvenot nad rabotnata sila, koja ja zadr`uva rabotnikot, 
samoupravuvaweto kako koordinirawe na razli~nite interesi, opasnosta od 
administrirawe i birokratizirawe, nu`nosta od izgradba na avtenti~na 
demokratija, oformuvawe na li~nosta na gra|aninot so razvieni pogledi itn. 
Koga se ima predvid kako socijalizmot dogmatski be{e tolkuvan i birokratski 
upravuvan, ova jasno poka`uva kakov originalen mislitel bil Mito Haxi 
Vasilev i kakov avtenti~en generalen teoretski pristap dal za razbirawe na 
socijalizmot kako mo{ne slo`eno op{testvo. 

Haxi Vasilev insistira, kako za site pojavi vo socijalizmot, i za 
moralot da se zboruva kako za tipi~en odnos na edna osobena socijalna epoha. 
Sekoja op{testveno-istoriska formacija ima sopstveni protivre~nosti, svoi 
motivi, karakteristi~na op{testveno-ekonomska, a, so toa, i moralna su{nost. 
Za Haxi Vasilev, moralnite procesi se komponenta na ~ove~kiot razvoj. Za 
nego moralnite odnosi govorat za osnovnite generi~ki svojstva na ~ove~kiot 
vid vo svesta na ~ovekot, kako {to se: trud, svest, zaednica. Tie se izraz na 
nivoto na ~ove~kite odnosi so prirodata i na stepenot na nejzinoto 
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sovladuvawe, koe{to e ramka na odnosot na ~ovekot sprema samiot sebe. Vo 
eti~kite vizii, ideali, vo ~ove~kite streme`i izrazeni vo vid na etika se 
sogleduvaat osnovnite pozicii {to ~ovekot gi ima sprema trite osnovni 
formi na svojata egzistencija. Za Mito Haxi Vasilev, socijalisti~kata etika 
proizleguva od socijalisti~kite produkcioni i op{testveni odnosi, t.e. 
stanuva zbor za odnosot sprema op{testveniot trud, sprema op{testvenata 
su{nost na ~ovekot i negovata aktivnost, sprema uslovite za razvitok na 
svesta, sprema tvore{tvoto, sprema podemot na slobodata itn.  

Spored Mito Haxi Vasilev, vo novata etika na socijalizmot najnapred 
treba da vleguva sosem novo sfa}awe i nov odnos sprema trudot. Od toa deka 
trudot e samo tro{ewe na rabotnata sila pokraj ma{inata, rabotni~kata klasa 
treba da dojde do svest deka trudot e organizirawe na op{testveniot proces na 
proizvodstvoto, a toa i prakti~no da go realizira. Ovoj nov odnos sprema 
trudot ne mo`e da se sovlada "so agitacija i so eti~ki propovedi" na partijata. 
Vo toj proces, pokraj deluvaweto na svesta, mora da postoi i ekonomska 
prinuda, koja izgraduva nov odnos sprema trudot i formira nova socijalisti~ka 
etika - sprema trudot, sprema zaednicata, sprema svesta. Za Jasmin, toa se 
moralnite premisi na zakonot na vrednosta, odnosno na pazarnoto stopanstvo 
vo socijalizmot. Zatoa klasata ima potreba od nego. 

Za Mito Haxi Vasilev stokovnoto proizvodstvo ne e faktor na 
moralnata dezintegracija, nitu na proizvoditelot, nitu na vkupniot 
proizvodstven proces vo socijalisti~koto op{testvo: "Jas tvrdam deka toa e 
faktor na razvivawe na etika na zdru`eniot trud". Spored nego, toa ima 
regulativna funkcija vo razvitokot na socijalisti~koto proizvodstvo i 
pozitivna uloga vo razvitokot na socijalisti~kite odnosi i vo izgradbata na 
eti~kite odnosi na novoto op{testvo. Zakonot na vrednosta, za Haxi Vasilev, 
pretstavuva ekonomska prinuda, koja proizvoditelot go vodi kon sé 
poracionalno i poefikasno tro{ewe na `iviot i opredmeteniot trud. Haxi 
Vasilev istaknuva deka op{testvoto ne }e mo`e da odi natamu vo razvitok ako 
osnovnata masa na op{testvoto ne sozdade vo sebe elementarna navika za 
takvoto odnesuvawe, ako toa ne stane del na nejzinata priroda, taka da ne mo`e 

poinaku da se odnesuva sprema trudot. A za doa|awe na op{testvoto do ova ne e 
dovolna samo svesta, bez ekonomska osnova. Zakonot na vrednosta e ekonomska 
priroda na dvi`eweto na proizvoditelot kon takov odnos sprema trudot. 
Negovata moralna premisa e vo {tedeweto na opredmeteniot trud, t.e. vo 
postojanoto barawe za sni`uvawe na tro{ocite na proizvodstvoto. Nie ne 
mo`e samo eti~ki da go postavime problemot, istaknuva{e Jasmin, 
proizvoditelot da se odnesuva so celosno vnimanie sprema op{testvenata 
sopstvenost, kako sprema javno dobro, da ne go rastura toj trud, da ne ja krade 
taa sopstvenost itn., osobeno da ne go rastura trudot preku disproporcii na 
op{testvenata podelba na trudot, preku rasfrlawe na surovini, kr{ewe na 
alat itn. Za ovoj problem, {to obi~no se sveduva na eti~ki princip, Jasmin }e 
ka`e: ekonomijata nema vreme da se igra so etikata.  

Samo onoj sistem {to go dr`i trudot i natamu vo op{tite ramki na 
naemnite odnosi na proizvodstvoto i na raspredelbata - ~uvstvuva potreba od 

moralizirawe, konstatira Haxi Vasilev. Za problemite na ekonomijata toj 
sistem rezonira demago{ki, so pomo{ta na moralot. Uskratuvaj}i im go na 
proizvoditelite pravoto neposredno da go upravuvaat svojot op{testven trud i 
raspredelbata na svojot op{testven proizvod, samo iluzorno se izrazuva 
"zagri`enosta" za "spravedlivoto" socijalisti~ko nagraduvawe. No, veli Haxi 
Vasilev, "moralnite kategorii nemale nikoga{ nekoe zna~ewe vo dvi`eweto 



520 

 

na objektivnite ekonomski kategorii". Zakonot na vrednosta go tera 
proizvoditelot da gi smaluva tro{ocite na proizvodstvoto i da vnimava na 
op{testveniot imot. Za Haxi Vasilev, ekonomskata funkcija na zakonot na 
vrednosta se sovpa|a so eti~kata komponenta na socijalisti~kiot odnos, so 
vospituvaweto na proizvoditelot na nov odnos sprema trudot. Zakonot na 
vrednosta integrira i ekonomski i op{testveno, pa taka integrira i vo 
moralot. Haxi Vasilev uka`uva deka e pogre{en i zaklu~okot oti stokovnoto 
proizvodstvo vodi kon komercijalizacija i kon insistirawe site drugi sferi i 
dejnosti vo op{testvoto da mu se pot~inat na stopanstvoto, bo`em go 
unazaduvaat nivnoto zna~ewe i op{testvenata polo`ba. Naprotiv, toa vr{i 
pritisok za integrirawe i za dobivawe na celosno zna~ewe na site sferi na 
trudot vo sevkupniot proces na proizvodstvoto. "Ako proizvoditelot ne mo`e 
so prosvetuvawe dovolno brzo da go ubedime kolku e zna~ajno da se slu`i so 
naukata za da mo`e da se odr`i vo sovremeniot proizvodstven proces, nego 
ekonomijata i stokovnoto proizvodstvo }e go ubedat vo toa. ]e go ubedat mnogu 
pobrzo, mnogu poefikasno otkolku celata na{a propaganda", vele{e Haxi 
Vasilev. 

Poradi toa, za Jasmin eti~kite pra{awa se poslo`eni otkolku {to toa 
na prv pogled se ~ini, osobeno koga se saka od moralen aspekt da se prosudi kade 
se nao|a op{testvoto, dali e vo konfuzija ili ne, dali se degradira kako edna 
op{testvena i moralna zaednica ili ne, zna~i - dali ima "moralna kriza". 
Zatoa Jasmin ja kritikuva onaa etika "na koja nie ~esto od glava sme ñ 
pripi{uvale principi i normi". 

Toj toa osobeno go poka`a vo trudot "Socijalisti~kata etika i 
dinarot" ("Nova Makedonija", 1962), koj predizvika burni reakcii vo javnosta. 
Ovoj eti~ki trud na Haxi Vasilev e napi{an vo soobraznost so negovata 
teorija na socijalizmot i negovata realna politi~ka ekonomija. Spored 
pristapot na Jasmin vo "Socijalisti~kata etika i dinarot" toa pretstavuva 
edinstveno delo vo marksisti~kata nauka i - spored radikalnosta na stavovite 
i teoriskite konsekvencii - mo`e da se sporeduva so trudovite na Pol Lafarg 
"Za mrzelivosta", na Aleksandra Kolontaeva "Noviot moral i rabotni~kata 
klasa", na Preobra`enski "Novata ekonomika", na Vilhelm Rajh "Misterija na 
orgazmot", na Milovan \ilas "Nova klasa" i so dramata na Bertolt Breht 
"Majka Hrabrost". 

Postavuvaj}i go problemot na odnosot na socijalisti~kata etika i 
parite, Mito Haxi Vasilev poso~uva deka se {iri sfa}aweto deka parite se 
"antipod na socijalisti~kata etika", deka se vo postojan i nepomirliv sudir so 
kategoriite na socijalisti~kata svest, deka gi "nagrizuvaat" moralnite 
vrednosti na socijalisti~koto op{testvo, gi komercijaliziraat ~ove~kite 
pobudi i aktivnosti i ja razoruvaat socijalisti~kata li~nost. Poradi toa se 
veli deka "socijalisti~kata etika po~nuva od onaa strana na dinarot, taka da se 
ka`e - kako korektiv so koj op{testvenata svest intervenira protiv 
stihijnata logika na zakonot na vrednosta, so koj, zna~i, taa ja obezbeduva 
socijalisti~kata su{tina na odnosite me|u lu|eto nasproti pritisokot od 
celoto stokovno proizvodstvo, koe na lu|eto im go nametnuva tokmu dinarot 
kako su{tina na nivnite odnosi". Bo`emski tamu kade {to nastapuvaat parite 
otstapuvale principite, "se gubi ~ovekot, se deformira politikata, nastapuva 
ramnodu{nosta i egoizmot na individuata, na rabotniot kolektiv, na 
komunata... nasprema op{tite i trajnite interesi". Se javuva i zgrozuvawe nad 
ona {to se slu~uva na po~vata na stokovnoto proizvodstvo i se smeta deka 
poteklo na site "grevovi" na socijalisti~koto op{testvo e vo parite. Od toa 
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bi proizleguvalo deka socijalisti~kite interesi i odnosi bi mo`ele da se 
branat i da se razvivaat samo preku intervencija na svesta protiv parite, 
odnosno socijalisti~kata etika bi mo`ela da se izgraduva samo vrz 
ograni~uvaweto na slobodnoto dejstvuvawe na vrednosta, za koe se tvrdi deka e 
osnova za site deformacii.  

Za Mito Haxi Vasilev ova zna~i bezobyirno klevetewe na parite. 
Parite se samo posrednik me|u realnite op{testveni dvi`ewa. Oddelnite 
re{enija i tendencii vo op{testvoto izviraat od postojnite materijalni 
odnosi na op{testvoto i od prisutnite protivre~nosti na op{testveniot 
razvitok, a parite samo gi registiraat re{enijata {to gi prifatilo ili 
dopu{tilo op{testvoto. "Dinarot ne sozdava deformacii, toj samo gi 

izrazuva", ka`a Haxi Vasilev. Samoto stokovno proizvodstvo, zakonot na 
vrednosta i parite ne nosat neposredna odgovornost za probivot na 
deformaciite vo razvitokot. 

Jasmin duri }e ka`e: Nadvor od dinarot ne mo`e da se izgraduva 

moralot na socijalisti~koto op{testvo. Etikata i nejzinata su{tina vo 
sekoja istoriska epoha vo razvitokot na ~ovekot bile opredeleni od odnosot 
sprema op{testveniot trud, odnosno go izrazuvala toj odnos. Spored Haxi 
Vasilev, moralot na socijalisti~koto op{testvo treba da se ra|a od 
ukinuvaweto na site vidovi eksploatacija i op{testven parazitizam , t.e. 
negovata osnova treba da ja so~inuvaat oslobodeniot trud i osloboduvaweto na 
li~nosta vo trudot. Osnovnata vrednost na socijalisti~kata etika Jasmin ja 
gleda vo dlaboko moralniot proces na izgradba i vospituvawe na op{testvoto 
da se odnesuva ~ove~ki sprema trudot, ne samo kako sprema osnovna 
pretpostavka na svojata egzistencija, tuku i kako sprema tvore~ki proces, vo 
koj se izgraduvaat dimenziite na vistinskiot ~ovek i li~nost, a koi se 
izrazuvaat niz socijalisti~kata raspredelba spored trudot.  

Proro~ki prozvu~uvaat zborovite na Haxi Vasilev za perspektivite na 
socijalizmot: "Op{testvoto koe ne e vo sostojba da go dvi`i optimalniot 
razvitok na proizvodnite sili i na produktivnosta na trudot - projavuva 
parazitizam, moralno se raspa|a". 

Taka politi~kata ekonomija stanuva klu~ i nau~en sobesednik na 
etikata. Zbor e za edno od re{enijata na stariot problem na etikata - 

principite da se gradat od samiot `ivot i spored negovata logika. Za{to, 
vnesuvaweto na principi odnadvor ja sokriva su{tinata na ~ove~kite odnosi i 
gi za`ivuva mistifikaciite od razli~en vid, raspnuvaj}i go vo moralot 
~ovekot pome|u grubata realnost i dobroto. Vo toj slu~aj dobroto nemu mu 
zali~uva na neostvarliv ideal, pravej}i od nego kako su{testvo na ovaa 
protivre~nost - ili konformist, nezainteresiran za unapreduvawe na `ivotot, 
ili konfliktna li~nost, bidej}i negovite `ivotni principi ("visoki" 
ideali) ne mo`at da se realiziraat, pa ni toj samiot ne mo`e da gi realizira; 
toa ne zavisi od negovata moralna volja, tuku od dvi`ewata i silite {to 
realnosta ja vodat po oddale~eni ili po drugi pati{ta. 

Haxi Vasilev glasno pora~uva{e: "Ne treba da gi idealizirame 

rabotite!... ^ovekot ne e rasipan, no ne treba da se idealizira i od nego da se 
bara poinaku da se odnesuva od ona {to toj mo`e da e". 

Poradi toa, za Jasmin se eti~ki onie elementi vo op{testvoto koi 
sozdavaat uslovi da se nadminat birokratizmot kako faktor na amoralnosta, 
priviligiite, neodgovornosta, deformaciite i "samozaboravenosta na 
pretstavnicite na rabotni~kata klasa vo dr`avniot aparat", birokratizmot 
kako "r'|a" na socijalizmot - a da se razvie dejstvenata su{tina na ~ovekot, i 
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toa ne vo smisla na rabota, tuku vo smisla na op{testven subjekt, koj odlu~uva 
za op{testvenite problemi, koj go re{ava svojot odnos na razmena na 
materijata so prirodata, go unapreduva celoto svoe tvore{tvo. I samata 
politika ima svoja moralna dimenzija. Dokolku gi otvora i ostvaruva realnite 
prostori za sloboden razvoj na op{testveno-ekonomskite odnosi, so razvoj na 
samoupravuvaweto i na demokratskiot ekonomski sistem, vele{e Haxi Vasilev, 
taa mo`e da bide mnogu moralna. Sprotivno e ako prevladuvaat birokratskite 
tendencii i sili, koi od svoite pozicii na privilegii i mo} se obiduvaat na 
socijalisti~koto op{testvo da mu nametnat nekakva "svoja" etika. Ili, pak, 
ako politikata proklamira eden sistem, napravi edna anticipacija i gi otvori 
dvi`ewata vo op{testvoto, a tie ne se realni, taa mo`e mnogu brzo da stane 
amoralna, osven so toa {to gi zala`uva masite, i so samoto toa {to ja zagrozuva 
idninata na dvi`eweto na klasata dokolku toa ne e realno. 

Taka i se slu~i - socijalizmot vo evropskite zemji do`ivea kolaps, 
re`imite propadnaa brzo i neumolivo. Mito Haxi Vasilev ima{e originalni 
idei, kon koi nikoj (na primer, Karl Kor{, ili Robert Hafeman, ili Oto 
[ik) ne se dobli`il tolku celosno, vo smisla da izgradi slika za su{tinata na 
socijalizmot, koja, ako se vode{e smetka za nea, }e ovozmo`e{e podobro 
razvivawe na takviot sistem i na `ivotot na lu|eto vo nego (jas napi{av 
doktorska disertacija za teoretskite pogledi na Mito Haxi Vasilev; gi 
prisobrav negovite knigi i tekstovi i podgotviv nivno kriti~ko izdanie vo 6 

knigi, so izvori, bele{ki, registri - Haxi Vasilev e edinstveniot makedonski 
avtor koj ima kriti~ko izdanie na svoite dela; objaviv nekolku negovi 
nepoznati rakopisi; vo Kavadarci objaviv obemna monografija "Mito Haxi 
Vasilev", so pretstavuvawe na site negovi idei; vo Kavadarci so negoviot 
rodnina in`. Cane Haxivasilev napravivme kratka verzija na negovata 
biografija i pogledi; vo "Nova Makedonija", po povod 80-godi{ninata od 
ra|aweto, objaviv poseben feqton za nejziniot prv urednik vo 40 
prodol`enija; itn.).  

Mito Haxi Vasilev be{e istaknat mislitel, reformist. Svoite 
soznanija na nau~na osnova gi objavuva{e kako obrazlo`en stav; kaj u~ewata za 
moralot se gleda deka bi bilo podobro da gi daval vo forma na kondicional 
("treba"), {to soodvetstvuva na etikata i im se nalo`uva, no i predlaga na 
lu|eto za soodvetno postapuvawe. Mo`ebi taka negovite interesni avtenti~ni 
znaewa }e stanea i porealna praktika, a toj ne }e be{e nerazbran prorok za 
eden va`en tip `iveewe, koe propadna minuvaj}i niz krizi na razvitokot.  

Eti~ki misli od Mito Haxi Vasilev 

"Socijalizmot ne e nikakva apstraktna op{testvena su{tina, tuku istorisko 

nastanuvawe na novite op{testveni odnosi vo vremeto i prostorot." 

"Socijalizmot e samo eden proces na izgradba, a ne gotovi dadeni odnosi." 

"Novata op{testvena sodr`ina ne mo`e da se razviva vo starata forma." 

"Socijalisti~koto op{testvo treba da se bori vo lu|eto da izgraduva novi  sfa}awa, 
novi odnosi kon trudot, imotot, zaednicata, lu|eto, op{testvenata aktivnost, nov 
aspekt na op{testvenoto i li~noto ocenuvawe za toa {to e pravilno, ubavo, dobro, 
~ove~no, dopu{teno, korisno, a {to ne e."    
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96. Lorens Kolberg  
6 STEPENI NA ETI^KOTO ODNESUVAWE 

 
 Vo moralot, kako i vo 
`ivotot, postojano pridoa|aat novi 
temi i problemi, za ~ie razbirawe 
i re{enie e nu`no da se napregne 
~ove~kiot um, a neophoden e i 
pridonesot na najzna~ajnite tvorci 
na epohata. Edna od novinite na 
dene{nicata e sogledbata na 
eti~kiot habitus na li~nosta, 
posebno procesot na nejziniot 
razvitok. Iako etikata postoi so 
mileniumi, o~igledno novite 
psiholo{ki i socijalni soznanija 
mo`at da poka`at ne{to 
posu{testveno vo eti~kata gradba 
na ~ovekovata svest i odnesuvawe. 
Moralniot razvoj na li~nosta 
stana edna od glavnite temi na 
etikata i na drugite nauki, a 
otkritijata na toa pole go otvorija 
procesot na eti~koto obrazovanie. 
Najzaslu`en za dene{nite 
soznanija za eti~kiot kompleks na 

~ovekot i, posebno, za afirma-
cijata na specifi~noto eti~ko obrazovanie na mladite e amerikanskiot 
psiholog i filosof Lorens Kolberg. 
 Lorens Kolberg e roden vo 1927 godina. Studiral psihologija i ima 
napraveno mnogu va`ni istra`uvawa na sebeidentifikacijata, na li~niot 
razvitok i na motivacijata za eti~ko dejstvuvawe. Sé pove}e se orientira{e 
kon istra`uvawe na moralniot razvitok na li~nosta i stana najzna~aen svetski 
nau~nik za tie pra{awa vo 1970-1980-tite godini. Se proslavi so tekstot 
“Psiholo{ka razgledba na eti~koto obrazovanie“ (1971), vo koj{to gi izlo`i 
svoite pogledi za stepenite na eti~kiot razvitok na li~nosta. Paralelno so 
toa gi pretstavuva{e svoite vizii za spravedlivosta vo op{testvenite odnosi, 
za toa kolku ovaa vrednost e zna~ajna za demokratskoto op{testvo i kako deluva 
kaj sovremeneta li~nost. Toj spravedlivosta ja izedna~uva so moralnosta, 
bidej}i tuka stanuva zbor za zaemnost i ednakvost pome|u lu|eto vo nivnata 
sredina. Vo 1981 godina go objavi kapitalnoto delo “Filosofija na moralniot 
razvitok“, a tri godini podocna i vtoriot tom “Psihologija na moralniot 
razvitok“. 
 Vo centarot na psiholo{kite nauki vo Boston, na Univerzitetot 
Harvard Kolberg osnova isklu~itelno zna~aen Centar za moralno obrazovanie. 
Vo SAD ima tradicija na eti~koto obrazovanie - razni nedelni u~ili{ta za 
mladite, predavawa vo razli~ni verski grupi, a dvi`eweto Eti~ka kultura vo 
Wujork, zaedno so mnogu drugi asocijacii i eti~ki aktivnosti, dejstvuvaa u{te 
od krajot na XIX vek. Sega povtorno se razvija proekti, istra`uvawa i 
diskusija okolu zna~eweto na eti~koto obrazovanie. Lorens Kolberg 
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predvode{e grupa nau~nici, koi od razni aspekti na ~ove~koto `iveewe gi 
obrazlo`uvaa soznanijata za eti~kite pogledi i moralniot status na li~nosta, 
a isto taka skoncentrirano se zalo`uvaa za voveduvawe i {irewe na op{toto 
eti~ko obrazovanie na mladite. 

Vo modernata epoha ima{e mnogu nedorazbirawa okolu modernoto 
eti~ko obrazovanie na mladite. Na takvite idei se protivstavuvaa ne samo 
tradicionalistite, tuku i zastapnicite na t.n. "slobodno mislewe", se 
koketira{e so nihilizmot, koj gi otfrla{e `ivotnite vrednosti, ili so 
klasi~niot laksizam, koj na li~nosta í dava pravo da se somneva vo sekoja 
moralna norma i da ja otfrla opravdanosta na sekoj moralen ideal, odnosno da 
postapuva bez nikakvi standardni moralni na~ela. A ni etikata u{te ne be{e 
inaugurirana vo najva`na nauka na sovremenata epoha, Me|utoa, sé se dvi`e{e 
vo taa nasoka i idejata za eti~ko obrazovanie go probiva{e patot i stanuva{e 
poznata vo celiot svet. Samiot Kolberg ima{e golemi problemi so nau~nicite 
koi ne gi prifa}aa negovite racionalni i humanisti~ki stavovi. Be{e 
podlo`uvan ne samo na nau~na kritika, tuku i na bezmilosni napadi vrz 
negovite idei i nego samiot. Vo misteriozni okolnosti Lorens Kolberg umre 
vo 1987 godina, vo sovr{ena nau~na kondicija. 
 Kolberg se zanimava{e so eden od problemite koj sé pove}e go 
interesira ~ove{tvoto - {to se slu~uva so li~nosta koja treba da stane 
moralno aktivna i odgovorna. Pozicijata e klasi~na, sekoj treba da nau~i da se 
odnesuva vo op{testvoto i da gi po~ituva negovite normi. Kontroverzite se 
javuvaat koga }e se ispitaat smislata i tekot na moralnoto vospituvawe.  

^etiri decenii pred Kolberg, golemiot {vajcarski psiholog i filosof 
@an Pija`e (1896-1980), eden od najzna~ajnite i najproduktivni psiholozi na 
HH vek, dade va`ni objasnuvawa za prirodata na moralot i za eti~kiot 
razvitok na li~nosta. Vo `ivotot postoi evolucija na soznajnite, socijalnite i 

moralnite stavovi. Prvo e moralnata heteronomija. Preodot od nea kon 
eti~kata avtonomija e su{testvena potreba na eden vistinski i tvore~ki 
~ove~ki `ivot. Toj preod e proces. Heteronomnite projavi, so koi na li~nosta 
í se zapoveduva {to da pravi, postepeno ja zagubuvaat svojata opravdanost i 
silina - a po~nuvaat da se javuvaat i nadvladuvaat projavite na avtonomijata, 
so koja{to li~nosta samata gi opredeluva svoite vrednosti i normi, za tie da 
stanat su{testvena karakteristika i moralen voda~ na li~nosta. Toa e 
edinstveniot pat po koj li~nosta doa|a do periodot na zrelost i eti~ka 
izgradenost. Zatoa treba da se sproveduva eti~ko obrazovanie na li~nosta, koe 
}e go pomaga razvojot na li~nosta od heteronomija kon avtonomija. Tuka se 
naglasuvaat dve strani - kognitivnata strana na moralnosta i razvojnata strana 
na li~nosta i na nejzinata eti~nost.  

Taka se prodol`eni su{testvenite istra`uvawa i u~ewa na @an Pija`e 
za psihi~kiot i za moralniot razvitok na li~nosta, koi gi dadoa osnovite na 
dene{nata detska psihologija, pedagogija, medicina i dr. Negovoto 
istra`uvawe na moralnite stavovi i povedenie kaj decata "Moralnoto 
rasuduvawe kaj deteto" (1932) e prvo nau~no soznanie za paralelizmot pome|u 
intelektualnoto i eti~koto napreduvawe kaj sekoj ~ovek. Pija`e poka`a deka 
decata ne mo`at da stanat nesebi~ni i da imaat obyiri kon drugite dodeka ne gi 
razvijat svoite soznajni sposobnosti. Kako teorija za dva stadiumi na 
moralnoto postoewe na sekoja li~nost - heteronomen i avtonomen - ovaa teorija 
stana izvor na novite idei za eti~koto obrazovanie na mladite: 

"Na{eto istra`uvawe - pi{uva Pija`e -  né vodi kon soznanieto za 
paralelizmot pome|u moralniot razvoj i intelektualniot napredok. Site go 
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imaat zabele`ano me|usebniot odnos pome|u moralnite i logi~kite normi: 
logikata e moral na misleweto, kako {to moralot e logika na istra`uvaweto... 
Psihosociolo{koto istra`uvawe ja poddr`uva teorijata na normite i 
zabele`a paralelizam pome|u vospostavuvaweto na logi~kata svest i na 
moralnata svest... Sorabotkata (pome|u mladite li~nosti) go otfrla 
egocentrizmot istovremeno koga toa se slu~uva i so moralniot realizam i vodi 
kon interiorizacija na pravilata. Eden nov moral sleduva po onoj na ~istata 
zada~a. Heteronomijata í otstapuva mesto na svesta za dobroto, a avtonomijata 
doa|a kako rezultat na prifa}aweto na normite za recipro~nosta... 
Sorabotkata na moralen plan doa|a naporedno so razvitokot vo 
intelektualnata sfera".     

Vo ovaa kognitivno-razvojna koncepcija, ~ij glaven zastapnik stana 
Lorens Kolberg, glavniot vid na moralnosta e eti~koto mislewe, a vo vtor 

plan se emociite i t.n. “postojani karakteristiki“ na li~nosta. Razvojot na 

li~nosta se sogleduva kako dvi`ewe napred, so minuvawe na opredeleni 
stadiumi, koi se javuvaat po red, taka {to prethodnite gi podgotvuvaat 
slednite, a narednite proizleguvaat od onie {to prethodat. 
 Lorens Kolberg go razvi kognitivno-razvojniot pristap kon eti~kiot 
razvitok i eti~koto obrazovanie na li~nosta. Ovoj najpoznat psiholog na 
moralot kon krajot na HH vek dade mo{ne zna~ajna teorija za stapkite-
stadiumite na eti~kiot razvitok, so {to gi pro{iri, detalizira i doobjasni 

osnovnite pozicii na @an Pija`e. Vo “Filosofija na moralniot razvitok“ 
Kolberg uka`uva na realnosta na eti~kiot razvitok, odnosno ispita i objasni 
kako edinkata go minuva patot od su{testvo koe e vodeno od normite od nekoj 
avtoritet kon zrela li~nost, koja ima i si gi sledi svoite na~ela, vo koi{to se 
izrazuvaat nejzinite soznanija za zaemnosta i simpatijata, kako i za 
spravedlivosta, i pretstavuvaat imanentna osnova na nejzinoto dejstvuvawe. 

 Kolberg vostanovi 6 stadiumi vo razvitokot na moralnoto sudewe, koi 

se izrazuvaat niz tri nivoa na moralnata svest (sekoe nivo ima po dva 
stadiumi), koi ednostavno analiti~ki gi nare~e: pretkonvencionalno 
(dokonvencionalno), konvencionalno i postkonvencionalno nivo. Na sekoe od 
ovie moralni stepeni mu soodvetstvuva eden tip na li~nost i eden vid na 
moralno sfa}awe i odnesuvawe. 
 Na prvoto nivo socijalno-moralnata svest se izrazuva kako podredenost 
kon moralnite principi, koga postoi razli~nost na moralnata svest na 
li~nosta od vladeja~kite moralni principi - ova e svojstveno za decata pod 
devetgodi{na vozrast, za nekoi mladi li~nosti i za pove}eto edinki so 
devijantno odnesuvawe. Za vtoroto nivo e karakteristi~na op{ta soglasnost 
(konvencija) okolu moralnite principi - toa e status na moralot kaj 
mnozinstvoto tinejxeri i vozrasni li~nosti vo site op{testva. Tretoto nivo e 

sostojba na visoki moralni principi na li~nosta. Ova “nivo na principi“, ili 
“nivo na priklonuvawe kon samoprifatenite moralni na~ela“, go dostignuvaat 
samo nekoi vozrasni li~nosti, i toa po dvaesettata godina od `ivotot, a se 
odnesuva na vistinskite eti~ki dimenzii na postoeweto, koga se kreiraat 
va`ni i novi moralni vrednosti, nasoki, principi i normi. 
 Vo site tri nivoa na moralnosta postojat osobeni odnosi na li~nosta 
sprema socijalnite normi i barawa. Za Kolberg, tie pretstavuvaat “relacija 
pome|u mene i socijalnite pravila i o~ekuvawa“. Za pretkonvencionalnata 
li~nost pravilata i socijalnite o~ekuvawa ostanuvaat nadvore{ni, tie se von 
od samata nea. Kaj konvencionalnata li~nost sopstvoto na ~ovekot se 
identificira so pravilata i so o~ekuvawata na drugite, odnosno gi 
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interiorizira (svesno gi prifa}a) pravilata na drugite lu|e, osobeno onie koi 
doa|aat od avtoritetite. Postkonvencionalnata, avtonomnata li~nost go 
diferencira svoeto Jas od socijalnite pravila i o~ekuvawa na drugite lu|e, a 
vrednostite gi opredeluva spored li~no, individualno odbranite na~ela. 
 Trite moralni nivoa zna~at i tri tipa na moralna orientacija. Prvoto 

nivo se karakterizira so “konkretna individualna orientacija“, pri vtoroto 
nivo li~nosta e “del na op{testvoto“, svojstvoto na tretoto nivo e “prioritet 
na socijalnata orientacija“. Najnapred li~nosta e zagri`ena za op{testvenoto 
odobruvawe na nejzinoto odnesuvawe, potoa nastojuva okolu lojalnosta sprema 
li~nostite, socijalnite grupi i avtoritetite, a kone~no se gri`i za 
blagosostojbata na drugite lu|e i na op{testvoto. Ottuka proizleguvaat 
zna~ajnite soznanija na Kolberg za dominantnite motivi na ovie 6 moralni 
stadiumi vo razvojot na li~nosta (po 2 vo sekoe nivo): 

 Za prviot stadium e karakteristi~na heteronomija - li~nosta se trudi 

da bide poslu{na i da izbegne kazna. Kako ispravno se smeta slepo pokoruvawe 
na pravilata ili na avtoritetot i izbegnuvawe na kaznuvaweto.  
 Vo vtoriot stadium se dominantni individualizam i instrumentalna 
cel i razmena - li~nosta se trudi da zaslu`i nagrada i da gi za{titi li~nite 
interesi, a poleka go otkriva zna~eweto na odnosite so drugite lu|e. Kako 
ispravno se smeta slu`eweto na sopstvenite potrebi, delumno i na potrebite 
na drugite li~nosti, a ~esto se pravi spogodba kako moralna razmena. 
 Tretiot stadium e stepen na zaemni o~ekuvawa i na me|usebni relacii i 
usoglasuvawe - edinkata nastojuva da ostvari soglasnost so drugite i da izbegne 
nivno negoduvawe i neodobruvawe zaradi nejzinoto odnesuvawe. Ispravno e da 
se igra dobra, pristojna uloga, da se vodi smetka za drugite lu|e i za nivnite 
~uvstva, da se bide lojalen na prijatelite, da postoi pridr`uvawe kon 
moralnite pravila i da se ispolnuvaat eti~kite o~ekuvawa.   
 Vo ~etvrtiot stadium se najva`ni op{testveniot sistem i sovesta - 
li~nosta e orientirana kon zakonot i redot, se trudi da izbegne neodobruvawe 
od legitimnite avtoriteti, kako i ~uvstvo na vina za svoite dela. Ispravno e 
da se izvr{uva sopstvenata dol`nost vo op{testvoto i da se poddr`uvaat 
op{testveniot poredok i dobroto na zaednicata.    
 Na pettiot stadium dominiraat op{testvenite dogovori ili javnata 

korist odnosno individualnite prava - motivot na li~nosta e socijalno 
dogovarawe, t.e. `elba da se zdobie so odobruvawe od bespristrasnite prijateli 
i da se obezbedi blagosostojba na zaednicata. Se smeta za ispravno ako se 
poddr`uvaat bazi~nite vrednosti na op{testvoto, kako i spravedlivite 
principi, duri i koga tie se vo sudir so konkretnite pravila i zakoni na 
grupata (op{tite eti~ki vrednosti imaat posilna vrednost otkolku moralnite 
pravila i nalozi). 

 Na {estiot stadium se stiga do univerzalnite eti~ki na~ela - li~nosta 
se rakovodi od univerzalnite eti~ki principi i ima intimen odnos so 
eti~nosta, a kaj nea se formira visoko ~uvstvo na samodostoinstvo. Li~nosta 
smeta deka treba da propagira i sproveduva univerzalni eti~ki na~ela, veruva 
deka kon niv bi trebalo da se pridr`uvaat site lu|e. Spored Kolberg, vrvnite 
principi na ~ove{tvoto i etikata se ednakvi za site lu|e i kulturi. 
 Taka intelektualniot razvoj na li~nosta vodi i kon razvitok na 
nejzinite socijalni soznanija, ~uvstva i povedenie, a ovie vo poslednite fazi ja 
razotkrivaat visokata eti~ka dimenzija na zrelata ~ove~ka li~nost. 
Stadiumite na moralnite stavovi se serija od razli~ni sfa}awa za osnovite na 
eti~koto odnesuvawe i za sodr`inata na moralot i na spravedlivosta (kako 
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bazi~na socijalna eti~ka vrednost). Mo{ne e interesno u~eweto na Kolberg od 

poslednite godini na `ivotot deka ima u{te eden, sedmi stepen na moralnoto 

odnesuvawe. Toj toa go povrzuva so poimot na religijata, no “ne mora nu`no da 
bide svrzano so Bog“. Toa Kolberg go objasnuva so idejata na kosmosot kako 
inspiracija za ~ovekovoto postoewe (go sporeduva so poimot agape-agapizam vo 
eti~ka smisla na qubov za sé {to postoi). Sli~na ideja za etika povrzana so 
razbiraweto na kosmosot razvi pred toa ruskiot nau~nik Konstantin 
Ciolkovski (1857-1935), avtor na mnogu knigi, pome|u koi i na "Kosmi~ka 
filosofija". Takvata vizionerska soznajna i eti~ka orientacija, za koja 
ruskiot avtor ne nao|a{e sekoga{ razbirawe kaj svoite sovremenici, denes se 
narekuva kosmizam, i gi ovaplotuva ne samo koncepciite na Ciolkovski za 
kosmosot i za patuvaweto niz nego i za naseluvaweto vo nego, kako i pogledite 
na mnogu nau~nici i pisateli na nau~no-fantasti~ni dela, tuku i ideite na 
Xordano Bruno (1546-1600), kogo {to go zapalija za{to u~e{e deka postoi 

pluralizam na svetovite, a na{ata Zemja e samo kam~e vo Vselenata, vo koja ima 
u{te iljadnici i milioni sli~ni svetovi (ovaa ideja e povrzana so edna 
kulturna vizija za t.n. "prva sredba" so su{testvata od drugite svetovi).  
 Lorens Kolberg ja unapredi psihologijata na moralot i razvojnata 
psihologija na li~nosta, a osobeno gi zacvrsti temelite i soznanijata na 
novata koncepcija na eti~koto obrazovanie, kako va`na sovremena obrazovno-
vospitna forma, niz koja li~nosta na mladiot ~ovek }e se izgradi kako 
sloboden, zrel, odgovoren i tvore~ki moralen subjekt. Ova e rezultat na ideite 
na Pija`e i na Kolberg, kako {to nivnite koncepcii se bitni vo mnogu oblasti 
na psihologijata, psihijatrijata i socijalnite relacii. Lorens Kolberg kako 
fina li~nost, golem nau~nik i organizator na istra`uvawata, ~ii knigi i 
prira~nici se bazi~ni za ispituvawe na svetot i ~ovekot, so svojata qubov za 
etikata i so istaknuvaweto na slo`enata struktura na moralot i na realnoto 
stepenuvawe na pogledite i na delata na lu|eto otvori novi pristapi kon 
razbiraweto na dobroto i na eti~kata anga`iranost na sovremenite lu|e. 

Od Skopje poteknuva ednо interesno istra`uvawe i eti~ko-pedago{ko 
soznanie vrz osnova na stavovite na Лоренс Kolberg. Semejstvoto Pejovi}, po 
poteklo od Plevqa, `iveeja dolgo vo Skopje, тука нивниот син Mirko zavr{i 
gimnazija, како и negoviot brat poetot Milenko, filosof (1943-2007), и drugiot 
brat Milan-Mi{o-Pejo, ekonomist (1945-1993). D-r Mirko diplomira na 
skopskiot Medicinski fakultet, specijalizira{e psihijatrija vo Belgrad, 
stana poznat lekar po socijalna psihijatrija i profesor na belgradskiot 
Medicinski fakultet. ]erka mu Milica (1970), kako najdobar student na 
belgradskiot Medicinski fakultet (1993), magistrira{e na Univerzitetot 
Notr Dam vo SAD (1995) i doktorira{e vo Belgrad (1998). Specijalizacijata ja 
sproveduva{e kaj porane{nite asistenti na Kolberg. Vo svojata doktorska 
disertacija "Poremetuvawata na odnesuvaweto kaj decata i mladinata - 
moralni i psihopatolo{ki aspekti" (objavena vo 2001) ги објаснува задачите на 
дetskata psihijatrija како nova diсciplina, koja se zanimava so izrasnuvaweto 
na deteto vo zrela i celosna li~nost, pri {to poremetuvaweto na odnesuvaweto 
e eden od naj~estite psиhijatriski problemi. Moralnosta, koja se razviva od 
najranite denovi na li~nosta, vodi kon usovr{uvawe i izgradba na 
avtonomnostа na li~nosta, kako {to vidovme kaj Pija`e i Kolberg. Во 
дisertacijata се poka`a deka nedovolnata razvienost na moralnoto mislewe kaj 
devijantnite mladinci e rezultat na nivnata neupatenost vo moralnite 
vrednosti. D-r Milica Pejoviќ-Milovan~eviќ, sorabotnik na белградскиот 
Institut za ментално здравје, предлага промоција на моралното воспитување и на 
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моралнодо однесување како еден вид здраво однесување што мо`е да им помогне на 

ваквите деца. Образованието претпоставува прифаќање во свеста знаење за 
моралните барања на општеството, за дол`ностите и за вредносната содр`ина на 

моралот. Кај индивидуата треба моралното знаење да се обликува во постојани навики 

на моралното поведение. Така моралното воспитување се пока`ува како нова форма 
на работа со ваквите деца.    

Nie se zafatime vo makedonskoto op{testvo i {kolstvo da se vovede 
eti~ko obrazovanie, kako specifi~en dostrel i neophodnost na novata etika. 
Od 1975 godina vo ramkite na Esteti~kata laboratorija na Filozofskiot 
fakultet se obiduvavme da ja iskoristime vospitnata uloga na umetnosta i da ja 
razvieme humanata i kriti~kata do`ivelica kaj mladite preku umetnosta (za 
toa pi{uva d-r Qubi{a Nikodinovski vo svojata studija za alternativniot 
teatar vo Makedonija). Od 1990-tite godini, zaedno so akcijata na UNESKO za 
razvoj na etikata i voveduvawe na eti~koto obrazovanie, toa go pravevme so 
animirawe na javnosta, so redovni pisma do javnosta, so voveduvawe na novite 
formi na studirawe na etikata (ekolo{ka etika, bioetika, profesionalna 
etika vo pove}e disciplini) i so eti~koto dejstvuvawe vo razni sferi i 
mediumi (preveduvawe i objavuvawe zna~ajni eti~ki dela, javni predavawa, 
radio serii, televiziski emisii, u~estvo na nau~ni i stru~ni sobiri, 
izrabotka na diplomski, magisterski i doktorski trudovi od oblasta na 
etikata).  

Posebno se zna~ajni na{ite avtenti~ki soznanija povrzani so niza 
eksperimentalni nastavni aktivnosti po etika vo srednite i vo osnovnite 
u~ili{ta i vo gradinkite. Ima{e eksperiment za obrazovanie po etikata i 
bioetika vo 4 makedonski sredni u~ili{ta od prviot do ~etvrtiot klas (vo 
Dra~evo, Kriva Palanka, Kavadarci i Skopje - vo Kavadarci obrazovanieto vo 
III klas so elementi na Bioetikata go sprovede profesorkata Marija Taseva vo 
Zemjodelskoto u~ili{te "\or~e Petrov"), a vo gimnazijata/veterinarnoto 
u~ili{te vo Dra~evo osnovavme Centar za eti~ko i bioeti~ko obrazovanie so 
internacionalna mre`a ({to mo`e{e da stane mo{ne zna~ajna institucija, ako 
rabotata ne be{e prekinata od u~ili{nite vlasti). Vo VI oddelenie vo OU 
"Partenij Zografski" be{e organizirana eksperimentalna nastava po etika. 
Vo OU "Zdravko Cvetkovski" imavme trogodi{na eksperimentalna nastava po 

etika vo II-IV oddelenie, so {to postignavme svetski zna~ajni eti~ko-
pedago{ki rezultati. Vo gradinkite "Kor~agin" vo Skopje dve godini 
sproveduvavme eti~ko obrazovanie so najmladite (4-7 godini). Za potrebite na 
ovie nastavi izrabotuvani se tekstovi, re~nici i drugi materijali, koi javno se 
publikuvani (vo "Kolibri" na "Nova Makedonija" od 2000 godina neprekinato 
sekoj vtornik se objavuvaat tekstovi za etika/bioetika za mladite; vo 
"Drugar~e" e objaven prviot kontinuiran godi{en eti~ki strip za mladite i 
ve`bi po etika). Kako rezultat na ovie inicijativi e vovedena nastava po etika 
vo 2 i vo 3 klas gimnazija i nastava po etika vo 6 oddelenie. Magisterski i 
doktorski trudovi izrabotija d-r Olga Pe{evska-Zarevska, d-r Jovan 
Lozanovski, d-r Qubica Tupuzoska, d-r Zoran Krstevski, d-r Gordana 
Nik~evska, d-r Branka Min~eva, d-r Dragor Zarevski, m-r Ilinka Torboska-
Smileska, m-r Karolina Trp~evska i drugi. Po~na eti~ka nastava i na razni 
fakulteti, kako bazi~na forma na profesionalnoto obrazovanie. Na 
doktorskite studii e vovedena nastava po Etika na naukata (za {to posebno se 
zalo`uva UNESKO).  Seto toa - i mnogu drugi eti~ki akcii i formi - se 
rezultat na na{eto dejstvuvawe za dostigawe na avtonomijata na moralnata 
svest i za izgradenata moralna edukacija spored @an Pija`e i Lorens Kolberg.    
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Eti~ki misli od Lorens Kolberg 

“Lu|eto treba da `iveat spored moralnite principi {to gi cenat.“ 

“Spravedlivosta e idealna ramnote`a na socijalnite me|uodnosi, so vozvratnost kako 

su{testven uslov za logi~ka i moralna ramnote`a.“ 

“Postapuvaj so sekoj ~ovek kako da e cel i po~ituvaj gi negovata li~nost i 

dostoinstvo.“ 

“Postapuvaj so site lu|e kako da se ednakvi na tebe!“ 

 
 



530 

 

97. Martin Luter King  
ME^TI ZA VISTINSKI @IVOT 

 
 Novata ~ove~ka generacija ima 
poinakvi razmisluvawa i poinakvo 
odnesuvawe otkolku prethodnata ili 
poodamne{nite. Ne stanuva zbor za 
povedenieto doma ili pome|u drugarite, 
na u~ili{teto ili vo slobodnoto 
vreme, vo qubovta ili so nepoznatite 
lu|e. Нoviте normi na sekojdnevnoto 
postapuvawe pretstavuvaat re~isi 
normalno menuvawe na pravilata na 
однесувањeto kaj novite lu|e vo 
podobrenite ili vo zabele`livo 
izmenetite materijalni i socijalni 
uslovi. Govorime za promenite vo 
ideite na novata generacija za golemite 
pra{awa na opstojbata - slobodata, 
tvore{tvoto, humanosta, individual-
nosta, odnosot sprema Природата и 
спрема zaednicata, релациите помеѓу 
rodovite, op{to~ove~kite дејства... Xez-
mladinata od "ludite 1920-ti" gi izrazuva{e zadovolstvata od zavr{uvaweto na 
t.n Golema vojna (1914-1918) i od novite individualni slobodi; младинаta во 
1930-тите години не be{e многу среќна od општата економска криза и od jasnite 

закани со новата светска војна (во која десетици милиони млади платија со својот 

живот за диктаторските занеси на своите водачи или за да ја одбранат слободата и 

демократијата); збунетата, егзистенцијалистичката, bitni~kata или хипи tajfata 
baraa внатрешно себеиспитување и poenergi~no да се oslobodat од притисоците на 
класичниот естаблишмент, koj i natamu opstojuva{e врз starite `ivotni 
re{enija, a od mladite se nadeva{e samo da se priklu~at kon niv. Novata 

generacija vо i po 1960-тите може да ја nare~eме generacija na promenите. Taa 

младина си направи резиме од грозните недела од Vtoraта svetska vojna и од 

искуствата od brojnite народноослободителни борби против колонијализмот, ја 

опседнуваа стравовите од општата атомска смрт, студенилото на светската омраза и 

можните големи конфликти меѓу континентите - но ја одржуваше надежта во 

огромните подеми на науката и техниката, se vpu{ti vo комуницирање so отворениот 

свет на новите медиуми, ja raduva{e нескриениот поглед во космосот, ne 

razmisluvaj}i mnogu gi upotrebuva{e новите гламурозни материјали и производи, 

ja nosea vo vizo~ini духовната радост и скриениte длабочини на рок културата, која 

на нов начин ги будеше сетилата и чувствoto за ритам на живеењето. Se izgradi 
дотогаш непознато масовно radikalno mislewe za osnovnite `ivotni aspekti, se 
javija новi vizii za dostojnoto ~ove~ko `iveewe, se gradea pomoderni 

me|uчовечки odnosi, започна нова етика.  
 Дeneska сме vo novata era na ~ove{tvoto. Уште ne se zaboraveni 
traumite od Prvata i od Vtorata светска vojna, koga `estokite sudiri pred 
samo 100 godini mo`ea da ja uni{tat civilizacijata; blisko e minatoto na 
koloniziranite narodi, koi со векови nemaa pravo na avtenti~no postoewe, a 
натаму пак se javuvaat ambicii za povtorni ili sve`i podjarmuvawa; ne se високи 
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slobodiте za site, постојат otpori protiv `ivotnite i tvore~kite novini koi 

сe stremат да ги поттикнат site луѓе, а уште против нив se ponekoi najmo}ni и 
конзервативни; siroma{tijata ги izeduva telata i du{ite na milionite, golem 
broj луѓе sé u{te si legnuvaat gladni, duri po ulicite na metropolite, nemaat 
nikakvo zasolni{te; niski сe znaewaта и условите za zdravjeto i големи се 
stravovite od smrtnite bolesti, koi napa|aaт nenajaveno, zemaj}i ogromni 
~ove~ki `rtvi, како и зависностите, a sovremenite otkritija i фината 
organizacija na zdravstvoto ne im e na rаspolagawe na site; Природата сé повеќе 

страда од луѓето, а и луѓето од нејзината одмазда, а веќе знаеме колку далеку сме 

загазиле во нејзиното уништување; уште човештвото се расправа со ropstvoto, vo koe 

drug ~ovek e predmet koj se poseduva, so него se trguva i bezobyirно se postapuva, 
kako so "парче drvo"... Tie golemi janyi (дали само odglasi od minatoto?) sé 
u{te se del od grdite sni{ta na golemi grupi lu|e, ili na intelektualciте, koi 
podlaboko gi razbiraat problemite, ili na so~uvstvitelnite li~nosti, koi 
svoeto postoewe go zamisluvaat i vozdignuvaat kako pomagawe na drugiot. Za 
nadminuvaweto na ne~ove~noto odnesuvawe sprema drugite ~ove~ki su{testva , 

а со тоа заедно и за ослободувањето од лошите позиции и навики од минатото, во кое 

не водевме сметка за страдањата кои луѓето ги наметнуваат на блиските, a и себеси, 

mo{ne важно be{e да се отфрли секаква дискриминација и да се смени sé u{te 
недостојното однесување кон луѓето небаре prirodno се robovi. За промена на 

ваквите нечовечни размислувања и постапки isklu~itelen eti~ki pridones dade 
amerikanskiot borec za sloboda i човечка ednakvost Martin Luter King.  
 Martin Luter King Pomladiot/Junior e roden vo 1929 godina vo 

Atlanta (Xorxija) na jugot na SAD. Tatko mu, so isto ime, bil pастор, {to bilo 
toga{ najdostojna profesija za Afroamerikanec vo ju`nite dr`avi на САД. 
Kако приврзаник на новите социјални погледи, го запознаl синот со проблемите на 
rасизмот и дискриминацијата, кои уште виреejа во САД на југот (а до 1994 godina беа 

официјална идеологија и политичка организација во Јужна Африка). Tatko mu go 
podu~i: "Ako ne se odnesuva{ kako rob, nema da bide{ rob". Мајка му го 

охрабрувала: "Ти си исто така добар како и другите". Како најдобар ученик Мартин 

Лутер сtudiral na kolexot Morhauz vo Atlanta, каде се dru`el со бели студенти 
кои не биле расисти. Toj grad stoletie porano bil silen abolicionisti~ki 
centar, negovite `iteli barale sloboda za Crncite. Kao odli~en student, 
studentite go izbrale King za lider. Toj сонува за свет без поделби. Решава да 
студира за лекар или за адвокат, za da dade `ivoten pridones so stru~nosta, но 
група постари учени Афроамериканци го уверуваат za значењето на свештеничката 
функција за реализација на духовноста и на слободата кај неговиот страдалнички 

народ. На едно predavawe profesorot raska`uval za ideite i dejnosta na 
Mahatma Gandi (1869-1948). King е vооdu{evен од indiskata ideja za mirno 

protivstavuvawe, {to e tema i na pro~uenoto delo "За гraѓanskaта 
neposlu{nost" na amerikanskiot filosof Dejvid Toro (1817-1862). Toa go 
uveruva King vo ispravnosta na nenasilnata aktivnost - nasilstvoto ra|a u{te 
pogolemo nasilstvo i omraza, a mirniot protest dava mo`nost zloto da bide 
pobedeno so qubov. Zavr{uva Bogoslovija Krouzar vo Pensilvanija, a 
doktorira metodika na teologijata na najpoznatiot amerikanski univerzitet 

Harvard vo Boston (1951). Stana golem amerikanski лидер. Иma{e te{ka 

sudbina na propovednik na слободата, mirot i na socijalnata sloga, komu 
diskriminatorskite vlasti vo ju`nite amerikanski dr`avi ne mu davaa 
spokojstvo, a neprijatelite na ~ove~kata sloboda i protivnicite na ednakvosta 
na crncite so belcite go popre~uvaa vo dejstvuvaweto za dobroto na lu|eto i 
~ove{tvoto. Ostavi 200.000 dokumenti, nekolku knigi, "Dolgiot ~ekor kon 
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slobodata, "Sila za qubov", "Zo{to ne mo`eme da ~ekame", "Kade natamu - haos 
ili zaednica?", mnogu govori i lik na edna blagorodna li~nost, koja gi saka 
lu|eto i veruva vo slobodata i nenasilstvoto.  

Amerika e naseleni od Evropejcite po nejzinoto otkrivawe. [pancite 
izvr{ija represii vrz novootkrienite zemji, gi urnaa dr`avnite organizacii, 
utepaa ogromen broj domoroдci i vovedoa {panska vlast и stra{na 
eksploatacija, baraj}i zlato, koe gi privlekuva{e kon ovoj kontinent (od tamu 
dobivme nekolku blagorodni продукти - p~enka, kompir, misirka..., како и 
пеколниот тутун, кокаин, сифилис...). So re{enie na Papaта seta ju`na i 
centralna Amerika pripadnaa na [panija, osven Brazil, koj e daden na 
Portugalija. Za severnata Amerika ima{e pomalku zainteresirani, tamu se 
natprevaruvaa Britancite i Francuzite, a iselenicite glavno bea od 
protestantskite religiozni sekti, koi ne bea ostavani na mir vo Evropa; но i 
tamu bea brkani i istrebuvani Indijancite, родните племиња, koi se buntuvaa, 

no nemaa oru`je ni sili da se protivstavat. Koga se sozna deka Америка ne e 
mitskata Indija so beskone~ni zlatni nanosi, interesiraweto se prefrli vrz 
obrabotka na ogromnite prostranstva, so tutun, pamuk i ovo{je. Toa 
donesuva{e golem }ar, no Indijancite bea istrebeni, a i ne знаеја da rabotat 
bez prestan, kako {to posakuvaa planta`eriте, umiraa od jadosuvawe i duhovna 
isto{tenost. [panskite pirati po~naa da donesuvaat robovi od Afrika, koi 
mo`ea da ja podnesuvaat toplata klima i bea posilni i poposlu{ni. Nim 
веднаш im se priklu~ija britanskite, potoa i francuskite trgovci so robovi, 
{to stana konjukturna kru`na zdelka - vo zapadna, a potoa i vo isto~na Afrika 
bea noseni ukrasi i oru`je, tamu vladetelite ili banditite gi разменуваа za 
zarobenite сонародници-robovi, brodovite gi nosea nesre}nicite natrupani vo 
Amerika, kade {to gi prodavaa na pazar, a ottamu донесуваа vredni продукти. Vo 
Ju`na Amerika, malku pod vlijanie na katoli~kite pogledi na sopstvenicite, 

malku so me{awe so domoroдcite, crnite robovi se vklu~ija vo socijalnoto 
milje (vo Brazil napravija i svoja dr`ava), но vo ju`nite delovi na severna 
Amerika bea segregirani od belite planta`eri i smetani samo za korisen 
dobitok. Vo francuskata Luizijana, so pro~ueniot Wu Orleans, imaа ne{to 

polesna polo`ba i se ra|aa razni vidovi me{ani раси, а novata SAD ja kupi taa 
zemja pokraj rekata Misisipi, kako {to se slu~i и so poluostrovot Florida од 
[panija. Od 1620-ta, koga bea doneseni prvite 20 robovi od Afrika, vo 
sredinata na 19-tiot vek ima{e pрeku 4 milioni robovi. Vo juжnite dr`avi na 
SAD crnite imaa ostar ropski status: bea продавани, разделувани семејства, 
изнасилувани, докрајно деградирани... Vo 1820 godina kvekerite vo SAD osnovaa 
Amerikansko zdru`enie za kolonijalizacija, koe organizira{e vra}awe na 
crnite rabotnici vo Zapadna Afrika, kade kupija teritorija i ovozmo`ija da 
se naselat. Osnovana e Liberija (koja, pokraj Etiopija, be{e edinstvenata 

slobodna afri~ka dr`ava). Do 1862 godina таму se vratiја i ostanaa `ivi 19.000 
lu|e. Tolku ostanaa i po 100 godini, se narekuvaat Libero-afrikanci, 
pretstavuvaat svoevidna gorna klasa vo zemja so 2 i pol milioni `iteli. 
Istorijata na ovaa dr`ava e interesna (podocna mnogu tragi~na, a 
Me|unarodniot sud vo Hag sega go osudi nejziniot pretsedatel za zlostorstva 
protiv ~ove{tvoto poradi gangsterskite napadi i masovni ubistva vo sosednata 
Siera Leone, kade ги krade{e нејзините дијаманти).  

Iako Deklaracijata za nezavisnosta na SAD (1776) i Ustavot na SAD 

(1787) zboruvaat za ednakvosta na site lu|e, toa donekade be{e po~ituvano vo 
krai{tata сeверно од Pensilvanija i Wujork kon Kanada, no vo ju`nite 
polo`bata ostana типично robovlasni~ka. Пretsedatelot Tomas Xeferson 
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(1743-1826, кој во 1807 година донесе закон со кој американските бродови не смеат да 

донесуваат робови оd Африка, но toa бе{е изигруванo) i Benxamin Frenklin 

(1706-1790, кој vo 1775-ta беше претседател на првото Dru{tvo za osloboduvawe na 
Crncite, osnovano vo Filadelfija od Tomas Pejn) smetaa deka treba da 
prestane ropstvoto, deka тоа e sram za Amerika kako prva republika vo svetot 
vo novata epoha... Тoa сепак nema{e vlijanie. Nemaa site na jugot robovi, tuku 
samo bogatite planta`eri (5% od naselenieto), no ako crnite sakaa da se 
oslobodat, treba{e da se otkupat ({to sopstvenicite ~esto go izigruvaa) ili 
da izbegaat na sever - ima{e t.n. "podzemen pat", preku koj, dobrite lu|e-
abolicionisti, zastapnici za osloboduvawe na Crncite, im pomagaa vo 

begstvoto; takva pomo{ dava{e Hariet Tabman (1821-1913),  biv{a robinka 
rodena kako Amrinta Ros. Toj `ivot najdobro go pretstavi Heriet Bi~er 

Stou (1811-1896) vo pro~uenata kniga "Kolibata na ~i~ko Tom" (1852), koja na 
celiot svet mu ja otkri `alnata situacija na ~ove~ko bespravie i 
maltretirawe (knigata e prevedena na bezbroj jazici vo milioni primeroci i 
dramatizirana vo многу zemji). Okolu problemot na ropstvoto, koe ne 
prestanuva{e. se razdeli federacijata i izbi крвава Gra|anska vojna vo SAD 
(1861-1865), vo koja pretsedatelot Abraham Linkoln (1809-1865) ja odbrani 

kauzata na ~ove~kite slobodi. Тој на 1 јануари 1863, во текот на Граѓанската војна, 

objavi Прокламација за еманципација, со која е објавена слобода за site 4 милиони 

црни робови во јужните американски држави. Самиот Линколн potoa стана `rtva 
na atentat. Кусо време по војната донесени се закони за гласачко право на 
поранешните робови и можност за нивни избор во Конгресот на САД (1866-69), со што 
bi имале политичко влијание. Закоравените традиции останаа живи, пroblemите se 
vle~eа dolgi decenii. Rasisti~kata organizacija za kaznuvawe na Crnci i na 
belci koi imaat simpatii za niv KKK (Ku Klux Klan) e osnovana vo 1866-ta, so 
lozung "Belcite da vladeat vo Amerika". Crncite se popre~uvani da glasaat, 

po 1874 godina se razgore rasisti~kata politika na jugot. Во 1896-та јужните 

држави си донесоа закони за сегрегација на црното население во нив - за да не се 
вознемируваат белите граѓани, crnite не можеа да користат исти простории, хотели, 
транспортни средства, aparati, или мораа да se slu`at so onie обележани "za 

обоениte". Посебни аспекти беа недостигот на школување на младите 
Афроамериканци и нивната lo{a ekonomska положба. Vo Prvata svetska vojna 
bukna prашањето зa anga`iraweto na crnite vojnici vo vojskata, vo koja 
vladee{e prikriena расна diskiminacija. Toa stana u{te ponaglaseno vo 
Vtorata vojna, vo koja crnite vojnici gi baraa celosnite prava ako ginat za 
zemjata protiv hitlerovskiot rasizam, i toa ne samo да има crni oficeri, tuku 
i rasno me{ani edinici. Po vojnata vlastite im davaa pomo{ na belite 
vojnici, no ne i na Crncite. Tie mo`ea da studiraat samo vo oddelni "crni" 
univerziteti vo ju`nite dr`avi. Baraa pravo da glasaat vo toj region, no toa 
samo retko mo`ea da go storat.  

Ima{e bele`iti Afroamerikanci. Вилијам Едвард Дибоа (1868-1963), 
писател и социолог, vnuk na rob osloboden kako borec vo Gra|anskata vojna, se 
{koluval vo Evropa, eden od najobrazovanite Amerikanci na svoeto vreme, 
avtor na knigata "Du{ata na Crnite" (1903), основа во 1909-та Национална 
асоцијација за унапредување на обоенoto naselenie (NAACP), по Првата светска 

војна ja прогласи идејата за панафриканизам, а потоа definitivno се пресели во 
Африка. Poetot Lengston Hjuz (1902-1967) dade osobit pridones so 

istra`uvaweto na afroamerikanskata kultura, kako {to se bluzot, xezot i 

poetskata tradicija na Afroamerikancite vo poslednite 200 godini; se istakna 

kako antifa{ist i borec za rasna ednakvost. Во светот е позната операта "Порги и 
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Бес" (1935), која со афроамериканска тематика ја направи белецот Џорџ Гершвин 

(1898-1937). Afroamerikanecot Xesi Ovens (1914-1980) ostvari 4 fantasti~ni 
prvi mesta na Olimpijadata vo Berlin (1936), koga rasistot Hitler o~ekuva{e 
pobedi samo od "posposobnite" beli sportisti. No eden skandal ja vozbudi 
SAD, koj и denes se сpоmeнува - najpro~uenata peja~ka Besi Smit (1898-1937), 
nare~ena "Kralica na bluzot", be{e vo avtobus koj ima{e nesre}a vo dr`avata 
Misisipi. Prvin gi pregleduvaa i raznesuvaa po bolnici belite patnici, a 
Besi, koja ima{e mala povreda, iskrvari ~ekaj}i da dojde redot na crnite. Duri 
i xez muzi~arite, koi dadoa najgolem pridones za ovaa originalna ameri~ka 

umetni~ka forma и придонес кон светската култура, nemaa nikakvi prava vo 
segregiranite krai{ta i никаде ne mo`ea da nastapuvaat, da snimaat plo~i i da 
otsednuvaat vo hotelite zaedno so belite kolegi. Duri vo 1938 godina prvpat vo 
Karnexi hol vo Wujork свиреше orkestarot na Beni Gudmen (1909-1986) so 
nekolku crni solisti. 

Ропството и расизмот се поврзани негативни факти и идеологија. Во 
модерната епоха, против ропството стануваа и интелектуалци и чесни луѓе - никој не 
сакаше да биде роб, да поседува роб или да има робови околу него и воопшто во светот. 
Со идејата за Слободата и за Човековите права одеше отрлање на гнасотијата на 
ропството во секој вид и во секоја област. Meѓutoa, rасизмот e ~edo na ponovata era. 
Egipetskite faraoni od prvite dinastii bile crni. Golemiot teolog Avgustin 
najverojatno bil crn. Kaj [ekspir ne se gnasat {to golemiot vojskovodec 
Otelo e crn. Vo islamot crnite se primani kako ednakvi so drugite, duri 
vladeeja so vekovi so Egipet ("mameluci"). Predokot na najgolemiot ruski poet 
Aleksandar Pu{kin bil crn. Crni se mnozinstvoto vrvni xez и блуз muzi~ari, 
kako i mnogu sakani sportisti. Рasizmot dojde kako izraz na амбицијата за 

запоседнување на територии и на луѓе и на воспоставената vlaст nad regionite i 
narodite. Расизмот тврди deka една grupa luѓe (belata) e posuperiorna, 
istoriski pova`na, so pogolemi umstveni i tvore~ki kapaciteti od grupite 
luѓe vo boja (oboeni). Evropa i, potoa, Severna Amerika (produkt na doseleni 
Evropejci) treba da bidат nadredenи nad drugite kontinenti i над nivnite 
dominantni rasi, se pravi diskriminacija (тие se smetaat za poniski) i 

segregacija (se oddeluvaat vo `iveeweto, ne im se davaat isti prava za 

егзистенција kako na belite). I belite se podjarmuvani od drugi beli, i site luѓe 
na eden kontinent ne se isti (od Sirija do Indija `iveat luѓe od belata rasa, 
`itelite na Severna Afrika se beli, a vo Ju`na Amerika rasnata integracija 
e ponaprednata - Јапонците ги мразеа Кинезите и Кореанците и сонуваа да ги 

потчинат). Иdeolozite na vladewe nad luѓeto, so istaknuvawe na svojata nacija 
kako obrazec za rasata, razvija razni pogledi za pozitivnite kapaciteti na 
svojata "boja na ko`ata", a za nesposobnosta na onie so "druga boja na ko`ata". 
Umnite luѓe i eti~arite укажуваат deka rasizmot e nedostojna teorija, a isto 

taka i neto~na so ogled na faktite. Za Мартин Лутер Кинг predrasudata ~ovekot 
da se otfrla zaradi bojata na svojata ko`a e najodvraten izraz na nehumanosta: 

"Расизмот е философија која е втемелена врз презирањето на животот". Toj istakna 
deka "moralna zapoved na na{ata epoha e... da rabotime na iskorenuvaweto i na 
poslednata traga na rasizmot", za pravdinata da stane realnost za site lu|e. Ne 
sakame sega da govorime za najprostite rasisti (Gobino, 1816-1882, ili 
Hitlerовите filosofi Rozenberg, 1893-1946, i Gebels, 1897-1945,), no idejata za 
"~ista" rasa e nebuloza, na toa посочuvaat site biolozi. Interesno e deka 
belite rasisti osobeno ja mrazat Afrika i nejzinite `iтeli, a prvite luѓe 
voopшto se nastanati na toj kontinent, otkade poteknuva i na{iot soj homo 

sapiens. Hitler fantazira{e nad site luѓe da vospostavi nadmo} na "sini 
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yveri", a samiot be{e jadni~ok siten i crn (najverojatno od evrejsko poteklo, 
iako gi mraze{e Evreite, Romite, koi se indoevropska rasa, i Slovenite - koi 
site saka{e da gi ubie, a vo me|uvreme da im slu`at na Germancite kako 
robovi). Demokratskite i drugite narodi sepak bea ~ove~ki i istoriski 
posvesni, mu se protivstavija i go pobedija fa{izmot. Taka i rasizmot dobi 
seriozen udar, iako u{te vo svetot postojat idei za razlikuvawe na lu|eto i za 
vospostavuvawe nadredenost na nekoi lu|e nad drugite. Ova se projavi na bolen 
um i na nedostojna etika. OON e vospostavena kako organizacija na ednakvi 
narodi i lu|e i ja manifestira ovaa humanisti~ka orientacija od prviot den 

(odnosno u{te od pred osnovaweto), ja donese Op{tata deklaracija za pravata 

na ~ovekot i има mnogu dokumenti i aktivnosti za nadminuvawe na 
rasisti~kite pogledi i na ropstvoto. No vo SAD, kako i vo nekoi drugi zemji 
(Ju`na Afrika se istakna negativno so aparhejd - holandski termin za 
"oddeleni" oboeni od pridobivkite na civilizacijata), oboenite luѓe и по тоа 

bea diskriminirani, a vo razni zemji сe projavuva vid bolen nacionalizam i 
{ovinizam (omraza kon razli~nite od sebe), koi se rak-rana za ednakvosta na 
luѓeto i ja negiraat modernata etika. ООН вели дека "човечкиот род во основа 

претставува едно семејство, а тоа подразбира дека сите луѓе и сите народи се 

еднакви". Исус Христос им рекол на своите ученици "Сите вие сте браќа".     

Martin Luter King се определи за борба против расизмот. Се o`enи (1953) 
so Koreta Skot (isto taka od pastorsko semejstvo, diplomirana muzi~arka), 
koja go poddr`uva{e vo negovite idei i aktivnosti. Imaa 4 deca. @ena mu 
smeta{e deka e podobro da ostanat vo severniot del od SAD, no King 
чувствуваше дека ima misija. Stana pastor vo baptisti~kata crkva vo 
Montgomeri (Алабама, od 1954). Vo ovoj ju`en grad zapo~na vo 1950-ta 
pro~ueniot bojkot na gradskite avtobusi zaradi segregacijata. 
Afroamerikankata Roza Parks, obi~na li~nost, no hrabra, ne mu stana vo 
avtobusot na eden belec koj pobara da mu go otstapi mestoto, kako {to 
заповедува{e Zakonot za segregacija. [oferot ne voze{e. Crnite gra|ani 
prvin odbivaa da go napu{tat avtobusot, a poтоа nieden ne se ka~uva{e vo 
gradskite avtobusi. Toa be{e прв јавен модерен израз на граѓанскiot otpor во 
САД. Една старица рекла: "Нозеве можеби се уморни, но душата ми е спокојна". 

Црните го повикаа Кинг да ги води, тој основа Dvi`ewe za gra|anski prava и се 

истакна како лидер на мирните протести. По 382 денa bojkot, koj odekna vo celiot 
svet i be{e na site mediumi, градската управа донесе решение за укинување na 

сегрегација во автобусите. Афроамериканците протестираа и во рестораните и na 

другите места каде {to ne беа послужuvaни еднакво како белците. Кинг укажуваше 

дека тензиите не се помеѓу белците и Црнците, туку помеѓу правдината и 

неправдината. 

Drug problem proizleze od aktot za glasawe, donesen vo 1950-ta, so koj 
saka{e da se ovozmo`i na Afroamerikancite da se prijavat i da izbiraat 
pretstavnici bez pre~ki. Vrhovniot sud na SAD donese re{enie deka ovoj akt e 
validen i so toa gi izedna~i site gra|ani (toa pravo go imaat i spored Ustavot). 

Isto taka, Врховниот суд (1954) донесе декрет дека во училиштата не смее да има 
дискриминација, дека одделните згради за белци и за Црнци се знак на неedнаквоста. 
Vo 1957-ta izbi skandal so pravoto na Afroamerikancite da bidat ednakvo 
primani vo srednite u~ili{ta. Vo Litl Rok (Arkanzas) gi otfrlija, pa 
predsedatelot Ajzenhauer ja mobilizira{e Nacionalnata garda za da go 
obezbedi vleguvaweto na mladite Afroamerikanci vo u~ili{teto.    

Својата акција Кинг ја сфаќаше како мисија. Укажуваше дека низ целиот 

живот нé следи прашањето, кое бара брз одговор: "Што правиш за другите?" Тој 
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смислата на својот живот ја гледаше во љубовта, обединета со вистината. 

Najpoznatiot magazin "Tajm" go stavi na naslovnata stranica kako "~ovek na 
godinata" (1957). Целта на Кинг и на сé поголемиот број црни (а потоа и бели) 

демонстранти кои му е придружуваа е да се востановат полни граѓански права за 

Афроамериканците, да не бидат граѓани од втор ред, a општествоto да bide 

посправедливо за сите. Vele{e deka sудбината и на црните и на белите граѓани е 

"поврзана со судбината на Америка". Ne otka`uva{e da ka`e deka ja saka Amerika 
i deka toa {to go pravi e za dobro na negovata tatkovina. Посочуваше дека 

страдањата на Црнците го понижуваат белиот човек, кој се искупува со спасението на 

Црнците. Бараше разбудување од апатијата и рамнодушноста: "Во минатото апатијата 

беше знак на опаѓање на моралот. Денес тоа е вид морално и политичко самоубиство". 

Методот што го предлагаше и спроведуваше беше ненасилството. Za nego oсновата за 

неповредување на другите е љубовта. Кинг има кажано: "Уверен сум дека со вселената 

управува сила полна со љубов и дека во борбата за правдина учествуваат заедно 

човекот и вселената. Зад грубото лице на светот постои сила со добра цел".      

King odi vo Indija (1959), kade gi prou~uva metodite na nenasilen otpor 
i gra|anska neposlu{nost na Mahatma Gandi. Рече: "Христос ни даде дух и 

мотивација, Ганди ни понуди метод". Sпоред Кинг, христијанското учење за љубовта 

дополнето со Гандиевиот метод на ненасилство е едно од најсилните оружја кои им се 

достапни на Црнците во борбата за слобода: "Ненасилството е начин на живеење кој 

луѓето го прифаќаат заради неговата чиста моралност и правилност". Ненасилниот 

отпор не избегнува само физичко насилство, туку и насилство над духот, одбива да 

мрази. Zapo~nuvaat {trajkovi so sedewe, spored britanskiot otpor protiv 
nuklearnoto oru`je (vo koi u~estvuva{e i gi inspirira{e filosofot 
Bertrand Rasel). Кинг велеше дека Афроамериканците се потомци на робовите, но 

дека не се срамат од тоа, туку треба да се срамат оние кои биле и останале нехумани и 

ги мачат Црнците. Неговото карактеристично барање беше дека нештата треба да се 

менуваат и унапредуваат СЕГА. "Чекај!" значи "никогаш".     

King be{e originalen i vpe~atliv besednik. Nastapuva{e mnogu pati na 
javni sobiri, бe{e najpoznat zastapnik na slobodata. Во 1963 година во 
Вашингтон е одржано одбележување на 100-годишнината од донесувањето на 
Линколновата Прокламација за ослободување на Афроамериканците. Од скалите на 

Споменикот на Линколн Кинг одржа говор пред 250.000 насобрани, кои маршираа од 

целата САД кон главниот град со лозунги за pove}e работни места и за слобода. Toj ja 

upotrebi frazata "Imam son, ме~та" (I have a dream): "Imam son дека eden den 
ovoj narod }e se krene i }e `ivee vo soglasnost so vistinskoto zna~ewe na 
svoeto veruvawe od Deklaracijata za nezavisnosta: Site lu|e se sozdadeni 

ednakvi. Nie veruvame deka ovaa vistina e jasna samata po sebe... Imam son 
deneska deka eden den male~koto crno mom~e i male~koto crno devoj~e }e 
mo`at da se fatat za racete so male~koto belo mom~e i male~ko belo devoj~e 
kako bra}a i sestri... So na{ata vera }e mo`eme nesoglasnosta na na{iot narod 
da ja preto~ime vo prekrasna simfonija na bratstvo". Takvi soni{ta za sloboda 
na Afroamerikancite i za integracija na zemjata bez rasiзam, a isto taka i 
spasuvawe na bednite beli gra|ani, izrazuva{e vo svoite bele`iti govori d-r 
King: "Site né obvitkuva istata nametka na sudbinata, Neminovnata mre`a na 
zaemnosta". Ja osuduva{e siroma{tijata, za koja smeta{e deka nema 

opravduvawe vo na{ata era. Vеleшe deka tаa e "socijalno oкrutnа i slepа kako 
kanibalizmot vo po~etocite na civilizacijata". Но кажа isto taka: 
"Razurnatите соништа се непогрешен белег за минливоста на нашиот живот". Eden od 
najgolemite psihijatri Karl Gustav Jung (1875-1961), sozdava~ na poimite 
kolektivno nesvesno i arhetip, ima ka`ano: "[to e toa {to postoi, a da ne 
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bilo na po~etokot samo me~ta, fantazija?!" Тој марш и собир беа najgolem 

politi~ki nastan vo tie godini, na негo u~estvuvaa i 60.000 belci (u~estvuvaa i 
najzna~ajniot amerikanski rok poet i muzi~ar Bob Dilen, ~ija pesna "Blowin' in 

the Wind", Nosen od veterot, stana neoficijalna himna na taa generacija na 
promenite, i najgolemiot amerikanski filmski akter Marlon Brando,  1924-
2004, koj odbi da ja primi nagradata "Oskar" zaradi nehumanoto tretirawe vo 
filmovite na Indijancite kako originalni `iteli na SAD, a koga e ubien d-r 
King, toj se ponudi da go prodol`i negovoto Dvi`ewe za gra|anski prava). 
Soprugata Корета, по povod 40-ta годи{nиnata od toj govor, потсети дека идеите на 

Кинг уште се валидни: "Мора да ги направиме нашите срца инструменти на мирот и 
на ненасилството, бидејќи кога во срцето чувствувате дека сте во право, тогаш умот и 
телото го следат". King u~e{e deka nenasilstvoto bilo re{enie za problemite 
na Afroamerikancite i deka "mo`e da stane re{enie za najdlabokite potrebi 
na ~ove{tvoto".  

Vo Dalas (Teksas) e ubien pretsedatelot Xon Kenedi (1917-1963), koj 
inicira{e novi politi~ki metodi i nasoki vo SAD so lozungot "osvojuvawe na 
novi granici" (potsetuvawe na dvi`eweto kon Zapad vo 19-tiot vek vo SAD). 
Pokraj osvojuvaweto na vselenata, razvitokot na kulturata i me|unarodite 
ekonomski dogovarawa, kako prva cel be{e istaknuvana rasnata integracija vo 
SAD. Toj gi poddr`uva{e nastojuvawata na King, Afroamerikancite glasaa za 
nego. 

King ja dobi Nobelovata nagrada za mir (1964) kako nejzin najmlad 
dobitnik. Ka`a deka nagradata ja dobil kako "priznanie za nu`nosta ~ovekot 
da gi pobedi represijata i nasilstvoto, a pri toa da ne pravi nasilstvo ni 
represija". Potsetuva deka svetskata vojna bi ostavila samo pepel, "kako 
svedo{tvo za ~ove~kata rasa koja sopstvenata glupost ja odvede bez vra}awe vo 
prerana smrt". Bara razoru`uvawe i me|unarodni pregovori. "Mo}ta na 
naukata ja prestigna na{ata duhovna sila. Znaeme kako da gi naso~ime 
proektilite, no ne znaeme kako ~ovekot da go naso~ime na praviot pat". 
Podu~uva deka onaa zemja koja tro{i pove}e sredstva za voena odbrana otkolku 
za programite na socijalniot progres, e sé poblisku do duhovna smrt. 
Predupreduva deka "mudrosta od iskustvoto treba da ni ka`e deka vojnata e 
ne{to zastareno". King veli: "Vo srceto nosam son deka eden den pove}e nema da 
ima vojna..., deka narodite nema pove}e da se krevaat ednite protiv drugite". 
Bara lu|eto da se splotat, "siot `ivot e me|usebno povrzan", "mora da 
razvivame mislewe koe go prifa}a celiot svet". 

Vo Birmigem (Алабама), kade gra|anite i {erifot se falea deka vo 

nivniot grad ima najsilna segregacija, King zapo~na antirasisti~ka kampawa 
(1963). Toj e voda~ i glaven govornik. Uapsen e. Белите свештеници јавно ги 
осудуваат демонстрациите. Od zatvorot Кинг pi{uva analiza на 20 страници, која 

станува негов најпопуларен и најповеќе цитиран текст: "Kako mo`e da gi mrazite 
demonstraciite, a ne ja mrazite pri~inata za niv?!... Ненасилната армија има 
величествено универзално својство... Во Бирмингем и куците и инвалидите можеа да ги 
придружат силите и го сторија тоа". Со методи на ненасилствоto е смирен 
расистичкиот гнев на полицијата. Кинг потсетува: "Кај Црнците има многу потисната 
огорченост и латентно незадоволство... Ако ги потиснуваат емоциите и не ги изразат на 
ненасилен начин, тие ќе побараат да ги изразat со насилство". Тоа беше религиозен 
митинг, Кинг вели дека како христијанин сонува за дента кога ќе исчезнат сите 
предрасуди: "На црниот човек му е потребен белиот и на белиот му е потребен 
црниот". Кинг потсети дека "Господ е над нашите верски определби", а Црквата мора 
да биде совест, "морален чувар на заедницата".   
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Vo 1965-ta SAD zapo~nuva bombardirawe na Severniot Vietnam. King e 

protiv me{aweto vo gra|anskata vojna vo dale~nata zemja. Тој во имеto на верата 

бараше да запрат трката во вооружувањето и студената војна: "Mora da nastojuvame 
mirovni re{enija da postignuvame na miren na~in". Protestiте vo Selma 

(Алабама, 1965) ги предводи Кинг. Целта е правото на Црнците за гласање. Vo grad 
od 30.000 `iteli, polovina se crni, a mo`ea da glasaat samo 333. Nasilstvoto na 
policijata e silno, vesnicite toa go narekoa "Krvava nedela". Federalnite 
trupi gi {titea 3.000 demonstranti od Selma do Montgomeri. Резултат, 
претседателот Линдон Џонсон го потпиша Законот за гласачко право.  

Ubien e drug golem voda~ na dvi`eweto na crnoto naselenie Malkolm 
Iks (1925-1965), член на poradikalnoto dvi`ewe na crnite muslimani, koj 

основа Организација за афроамериканско единство (1964) и е убиен од своите 

дотогашни другари (toj go smeni svoeto prezime so H, kako znak deka ne go znae 
svoeto originalno prezime od Afrika). Друг лидер Stokeli Кармајкл организира 

ново движење "Црнa sila", кое ima pomalku uspeh (vo 1968 godina Indijancite 

osnovaa "Crvena sila"). King е против насилните протести, укажува дека тие не 
донесуваат плод, а целта е да се изгради единство во општеството, oд конфронтациите 
и насилството најмногу страдаат токму обоените граѓани. Вели дека 
"предизвикувањето нереди... predizvikuva porazi". Vostanовuva centar za svojata 
dejnost vo ^ikago (1966), a slednata godina javno se iska`a protiv vojnata vo 
Vietnam, koja go podeli amerikanskiot narod. Укажува дека не сме да се толерира 
омраза, ниту болно поттикнување на насилство во која било област од животот. Raste 
brojot na antirasisti~ki projavi. Vrz King se izvr{eni pove}e atentati, од 
раnата со нож одвај остана жив. Veli: "Сите се плашиме од смртта. Но оној кој не се 
бори, не вреди да живее. Човек се бори за правдини и за вистина. За нив вреди да се 
умре". Na 4 april 1968 godina d-r Martin Luter King e ubien vo Memfis 

(Tenesi) во negovata 39-ta godina od `ivotot. Kako da znael za crnata sudbina, 
toj govor go nare~e "Na vrvot na planinata" (aluzija na najpro~uenata Beseda 

na gorata na Hristos). Ubiecot prvin e osuden, potoa umira od bolest, a 
podocna, na novo sudewe, e proglasen za nevin (ima somne`i deka King bil 
`rtva na zagovor, kako {to mnozina mislat i za atentatot vrz Kenedi). Блиску 
до местото на убиството на Кинг, stavena e плоча: "Ајде да го убиеме мечтателот, за 
да видиме што ќе се слу~и со мечтите".  

Bratot na ubieniot Pretsedatel, koj be{e minister za pravda, Robert 
Kenedi (1925-1968), prijatel so Martin Luter King, kako kandidat za 
pretsedatel e ubien vo Los An|eles. Vo soodvetnite psiholo{ki istra`uvawa e 
zabele`ano deka po ovie zlostorstva opadnala stapkata na obyirnost i 
nesebi~nost kaj `itelite na SAD. Majka mu na King Alberta e ubiena na 
crkovna slu`ba (1974). Po krvavite buntovi vo Vots (1965), po 30 godini (1992) 
ima{e golemi crne~ki buntovi vo Los An|eles, со човечки жртви. Denes 
situacijata e posmirena. Crnite gra|ani imaat pove}e prava i ja branat SAD, 
iako u{te ima tragi na diskriminacija. Gradona~alnikot na Memfis, vo koj e 
ubien King, sega e Afroamerikanec, u~esnik vo Kingovoto Dvi`ewe za 
gra|anski prava, a isto taka i na glavniot grad Va{inton, vo koj ima 
mnozinstvo crno naselenie, za{to ~uvstvuvaat deka se posigurni poblisku do 
sojuznata vlast, a Afroametikanec e i Pretsedatelot na SAD.    

Eden od 10 nacionalni praznici na SAD Denot na d-r Martin Luter 
King se odbele`uva vo januari vo znak na rasnata ednakvost i kako 
priznatelnost za eti~kite principi na ovoj borec za qubov me|u lu|eto i za 
nenasilstvo, кој бараше од протестите да се тргне кон помирување. Умно, етички 

велеше: "Љубовта е единственото решение за светските проблеми". Kако 
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anti~kiot Џајна и najzna~ajniot moderen nacionalen voda~ Mahatma Ганди, tој 

стана "апостол на ненасилството". Vostanovena e i nagrada za onie koi gi 
zastapuvaat idealite na d-r Martin Luter King. Na negoviot grob pi{uva: Sega 
si najdov mir. 

Што може да научиме од примерот на д-р Кинг - дека историјата ја градат и 

менуваат луѓето, дека треба да ги знаеме и проучуваме настаните за да знаеме да ги 

толкуваме човечките движења, дека со правилно настапување и борба í се дава 

значење и достоинство на цивилизацијата, дека човечките права се мошне важни во 

современата епоха, дека секој може да даде придонес кон нивно развивање, дека 

интелектуалците не треба да се тргаат од борбите на својот народ и од човечките 

проблеми, туку да учествуваат во нив и во нивното решавање, дека луѓето мора да 

научат да живеат во слога, дека не смеат да бидат рамнодушни спрема повредите на 

правдината.   

Eti~ki misli na Martin Luter King 

"Темнината не може да ја избрка темнината, тоа може само светлината. Omrazata  ne mo`e da 

ја искорени omrazaта, samo qubovta mo`e da go stori toa." 

"Научивме да летама низ воздухот како птици и да пливаме во морето како риби, но уште не ја 

научивме едноставната вештина да живееме заедно како браќа."   

"Духовната сила која Црнците може да му ја пренесат на светот потекнува од љубовта, 

разбирањето, добрата волја и од ненасилството." 

"Дури и најнеучените можат да имаат високи морални ставови." 

"Мора да создадеме водачи кои ќе отелотворуваат добродетели што ќе ги почитуваме, кои ќе 

уважуваат морални и етички принципи nа коишто може воодушевено да им аплаудираме."  
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98. Fetulah \ulen  
SOVREMENATA ERA  

I UNIVERZALNATA DOBRINA 
 

 Mnozina sovremeni eti~ari se 
univerzitetski profesori, svoite 
idei gi iznesuvaat preku nau~nite 
mediumi i pred studentite. Ova e biten 
faktor na sovremenata svetska eti~ka 
zagri`enost i aktivnost - podgot-
vuvawe na mladite za idninata, za koja 
sme zagri`eni, no ne znaeme kakvi 
problemi }e se pojavat, a taa brzo }e 
dojde. Novite vozrasni su{testva }e 
treba da znaat da razmisluvaat 
odgovorno, se nadevame }e gi {irat 
svoite soznanija za novite fenomeni i 
}e se obedinuvaat so svoite vrsnici od 
celiot svet za uspe{no eti~ko 
dejstvuvawe. Ponekoi sovremeni 
eti~ki aktivisti nastapuvaat glavno 
javno, vo imeto na sogledbata na 
najte{kite pra{awa na sovremenoto 
~ove{tvo, iznesuvaj}i predlozi za 

podobro ~ove~ko razmisluvawe i odnesuvawe. Etikata deneska ne e zapostavena 
i skriena dejnost, no sepak ne e dostatno prezentirana kaj site lu|e i ne se 
razvieni mehanizmite za nejzino efikasno {irewe srede narodot. Novite 
pra{awa baraat op{to razbirawe i pozitivno dejstvuvawe na site lu|e za da se 
postigne uspeh vo te{kite zada~i na unapreduvaweto na socijalnoto `iveewe, 
na odbranata na Prirodata od povredite {to gi pravi ~ovekot i na 
nadminuvaweto na ~ove~kite konflikti kako prodol`itelen vid staro 
negativno odnesuvawe. Edna li~nost od Turcija, Fetulah \ulen, od svojata 
mladost do deneska e takov anga`iran branitel na dobroto odnesuvawe na 
lu|eto, koristej}i gi najdobrite soznanija na islamskata vera i anga`iraj}i se 
da se sozdadat novi pati{ta za duhovna sorabotka i za plodotvorna moralna 
aktivnost.   
 Muhamed Fetulah \ulen e roden vo 1941 godina vo seloto Koruxuk vo 
isto~na Turcija, kako vtoro dete od osum bra}a i sestri. Tatko mu bil imam vo 
xamijata, a majka mu doma}inka. Kako li~nost i duhoven u~itel Fetulah se 
oformil vo semejstvoto. U{te od ranata vozrast bil hafiz - go nau~il celiot 
Koran napamet. Fetulah u~el kaj najpoznatite u~iteli vo gradot Erzurum, 
slu{al propovedi na bele`itite sufisti, a u~el i literatura i moderni 
op{testveni i prirodni nauki. Po odli~no polo`enite ispiti (1959) 4 godini 
bil imam vo Edrene. Vo 1966-ta e nazna~en za propovednik vo xamijata Kestane-
pazar vo Izmir. Vo toj tret grad po golemina vo Turcija zapo~na da se sozdava 
slavata na \ulen kako bele`it propovednik i verski u~itel blizok do lu|eto. 
Propovedni{tvoto e osobena uloga na imamite vo islamot (pokraj vodeweto na 
molitvata i gri`ata za drugite duhovni i ~ove~ki potrebi na svoite vernici). 
Potoa propovedal vo razni gradovi vo Mediteranskiot region. Vo Turcija 
postoi qubov kon ubaviot zbor, na lu|eto im se dopa|aat dobro oformeni i 
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silno iska`ani misli, o~ekuvaat javnite li~nosti da ka`uvaat va`ni ne{ta. 
Zatoa gi slu{aat so vnimanie verskite propovednici, iako od 1920-tite godini 
Turcija e sekularna dr`ava. Vo tipot na nastapuvaweto i vo pogledite \ulen 
ima zna~ajni prethodnici - ne samo golemite turski poeti i propovednici od 
minatoto Ahmed Jesevi (1093-1167), Junus Emre (1240-1321) i Xelaludin Rumi 
Mevlana (1207-1273), tuku i bele`itiot turski teolog i propovednik 

Bediuzaman Said Nursi (1877-1960), poznava~ na sovremenite nauki, koj imal 
zna~ajna duhovna i kulturna uloga vo 1930-1940-tite godini i ~ij pristap i idei 
se odrazile vrz \ulen. Osobeno e va`na golemata socijalna novina vo besedite 
na \ulen: mladiot propovednik gi naglasuval vo svoite govori aktuelnite 
te{ki socijalni problemi i govorel za su{tinata i vidovite na islamskata 
spravedlivost (spravedlivosta e edno od najzna~ajnite sovremeni svetski 
eti~ki i socijalni pra{awa). \ulen posebno se interesiral za mladata 
generacija, ñ govorel nejze. Se zalo`uval mladite da imaat harmoni~en 

intelektualen i duhoven razvoj, predano da u~at, da rabotat i da gradat vo sebe 
human aktivizam, gri`a za drugite. Osobeno nastojuval za pomo{ na 
siroma{nite mladi lu|e, na koi treba da im se pomogne da se osposobat za 
`ivot, da stanat stru~waci i produktivni li~nosti. 
 \ulen patuval po Turcija i predaval ne samo vo xamiite, tuku i vo 
gradskite sali i vo drugite javni prostorii. Stanal mo{ne popularen kaj 
naselenieto i, osobeno, kaj studentskata mladina. Negovite govori ne se 
odnesuvale samo na religioznite temi; ~esto govorel za obrazovanieto i za 
naukata, za ekonomijata i za socijalnata pravdina. Vo 1971 godina vo Turskoto 
dr`avno sobranie e pro~itan predupreduva~ki Memorandum na Armijata zaradi 
{ireweto na vlijanieto na verata, \ulen prestanal so dol`nosta sé do 
donesuvaweto na Zakonot za rehabilitacija. Potoa bil propovednik vo razni 
gradovi, a povtorno vo oblasta Izmir, kade ja nadograduval, so u{te pogolem 
uspeh, svojata propovedni~ka uloga. Vo propovedite vo Istanbul doa|ale da go 
slu{aat i ministri. Koga vo Turcija vojskata ja prezela vlasta (1980), \ulen 
dal ostavka. Bil na haxilak vo 1986 godina, a koga razbral deka e izdadena 
zapoved za negovo zatvorawe, se vratil za da ja doka`e svojata nevinost - i bil 
osloboden kako nepravedno obvinet. Narodot iska`al golemo interesirawe 
popularniot sve{tenik da prodol`i da propoveda, toa go pravel vo golemite 
xamii (1989-1992). Mnogu predavawa ima odr`ano i vo Zapadna Evropa. Stanal 
edna od najpoznatite i najpo~ituvani li~nosti vo Turcija, zaradi svoite idei i 
iska`uvawa, posebno za reformata vo obrazovanieto i za noviot podem na 
turskoto op{testvo i dr`ava i za podobar realen `ivot na lu|eto. Imal sredbi 
so najpoznatite politi~ki li~nosti na Turcija, zainteresirani za pogledite na 
pro~ueniot teolog. 
 Fetulah \ulen e avtor na mnogubrojni tekstovi vo spisanija i vesnici, 
intervjua vo razni turski i svetski vesnici, napi{al mnogu knigi i napraveni 
se zbirki na negovi tekstovi, mnogu od niv se prevedeni na razni jazici: 
"Bo`jiot Prorok Muhamed", "Problemite na na{ata epoha", "Kako da se 
propoveda", "Skapoceni vrvovi na srceto", "Metafizi~kite dimenzii na 
postoeweto", "Na{ata epoha i generacija", "^ovekot vo viorot na krizata", 
"Denot koga nastapuva proletta", "Aktuelni misli", "Oformuvawe na svojot 
duh", "Razmisli za sovremenite pra{awa", "Svetlini na patot - Biseri na 
mudrosta", "Vospituvawe na decata", "Kon globalnata civilizacija na qubov i 
tolerancija" (prevedena i na makedonski jazik), avtobiografija "Mojot mal 
svet" i mnogu drugi. Napi{al i u~ebnik po arapski  jazik (vo 5 toma), bidej}i 
odli~no gi znae arapskiot i persiskiot jazik. Po~ituva~ite imat posebno ime 



542 

 

za \ulen - U~itel, Hoxa efendi, golemo ime, koe go zaslu`uvaat od svoite 

sledbenici samo vozvi{enite li~nosti, koi znaat mnogu, gi u~at lu|eto na 
najdobroto i gi vodat kon pravilnite celi. 
 \ulen e dobitnik na golem broj turski i internacionalni nagradi za 
pridonesite za razvojot na turskoto op{testvo, kultura, obrazovanie i 
umetnost, za {ireweto na duhovnite vrednosti i za nastojuvawata za 
vospostavuvawe i {irewe na tolerancijata, posebno za razvojot na 
interkulturniot i me|uverskiot dijalog. Pred nekolku godini vo eden 
germanski vesnik e proglasen za najzna~ajna svetska li~nost na na{eto vreme; 
vo anketata na Rojter za 100 najbele`iti lu|e vo sovremieto, toj i u{te eden 
pisatel se istaknati kako dvajca pretstavnici od Turcija. 
 Karakteristikata na \ulen kako duhovna li~nost, nau~nik i eti~ar se 
dlabokiot humanizam, zainteresiranosta za lu|eto i za nivnata sudbina. Toj 
smeta deka religijata, naukata i etikata treba da odat zaedno vo razvitokot. 
Pora~uva deka sekoj treba site svoi sili da gi iskoristi za dostojno da go 
odbele`i svoeto `iveewe, a lu|eto obedineti da go unapredat svetot i 
egzistencijata na site lu|e. \ulen govori moderno, so verski, socijalni, nau~ni 
i pedago{ki perspektivi. Spored orientacijata i kvalitetot, ideite i 
zborovite na \ulen se ramni na onie na najzna~ajnite svetski teolozi i eti~ari 
denes, kako i na najgolemite verski misliteli i moralisti od minatoto. 
 \ulen e zna~aen mislitel, kogo go poznavaat vo siot islamskiot svet, no 
toj e istovremeno univerzalno anga`iran deec. Toj go saka celoto ~ove{tvo, se 
gri`i za verata, nade`ite i pozitivnite vizii na site lu|e. Toj ima golema 
du{a, empati~en e, malku go interesiraat negovite li~ni stradawa, gi prima 
kon srceto pred sé makite na drugite lu|e. Nepravdata napravena na drugite toj 
ja do`ivuva kako udar protiv nego samiot. Kako bele`it poet, vaka ja objasnuva 
svojata so~uvstvena priroda: "Sekoga{ koga }e vidam kako pa|aat esenskite 
lisja od svoite granki, ~uvstvuvam tolku bolka nebare mi e ise~ena rakata". 
 Toj istaknuva deka pred sé e pokoren sluga na Boga, deka podu~uva za Boga 
i saka site lu|e da gi upati vo vistinitosta na Bo`jata re~, koja sovetuva um, 
razbirawe, odgovornost, umerenost, sorabotka, ~ove~nost. Taka i `ivee \ulen, 
so bogat duhoven `ivot i isklu~itelno skromno (pove}e od decenija prestojuva 
vo SAD od zdravstveni pri~ini). Nu`nosta na skromnosta \ulen prekrasno ja 
opi{uva: "Opivaweto so slava e sli~no na slatkiot otrov, za{to go li{ava 
srceto od duhovnata sila". 
 \ulen mnogu studira{e, a toa sekojdnevno go pravi i natamu. Mnogu 
nastojuva mladite da se obrazuvaat na najsovremen na~in, osobeno vo 
prirodnite nauki - ne samo {to uka`uva deka Arapite (na primer, Ibn Sina, 
980-1037) bile najpoznati svetski nau~nici na svoeto vreme, a so toa i islamot 
imal golem podem i ogromno vlijanie, tuku Prirodata, prirodnite fenomeni i 
prelesti se najdobar ukazatel za vrednosta i dobrite nameri na Boga. \ulen 
realisti~ki gleda na obvrskite na lu|eto: "Denes, nam, pred sé, ni e potrebna 
generacija koja }e bide svesna za ispolnuvaweto na svoite obvrski kon Boga i 
nam ni se neophodni sovr{eni lu|e koi }e mo`at dobro da go vodat op{testvoto 
- nam ni se potrebni idealni voda~i koi }e go spasat ~ove{tvoto od odvratnata 
bezdna na ateizmot, od neznaeweto, gre{eweto i neveruvaweto vo Boga i koi }e 
gi vodat lu|eto kon vera, dlaboki soznanija, to~na naso~enost i mir". \ulen i 
sebe i nas né soo~uva so vizijata za 21-iot vek, vo koj{to, toj o~ekuva i 
objasnuva, }e se rodi duhovna dinami~nost koja }e gi vozobnovi zaspanite 
moralni vrednosti. Za novoto stoletie predviduva i se nadeva deka }e bide 
epoha na tolerancija, razbirawe i me|unarodna i me|uverska sorabotka , a 
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samiot toj dava golem pridones za da se ostvarat ovie predviduvawe i negovite 
sni{ta. "Svojstvata na heroite na tolerancijata se blagorodnost, krotkost, 
imawe obyiri i trpelivost", istaknuva \ulen, koj ima svoj son - dejstvata na 
lu|eto so ~ista vera da vodat kon edinstvena, obedineta civilizacija, koja }e 
se izgradi i potpira vrz zaedni~kite vrednosti i vrz vodeweto dijalog me|u 
kulturite i religiite. \ulen vizionerski pi{uva: "Kako {to sekoe utro, sekoe 
izgrejsonce, sekoja prolet zna~at nov po~etok i budewe nade`, taka e i so sekoe 
novo stoletie i so sekoj nov milenium... Lu|eto `iveat postojano so nade`, tie 
se deca na nade`ta. No sega gi imaat zagubeno svoite nade`i, im zgasnal "ognot" 
za `iveewe... Imaweto nade` e direktno proporcionalno so imaweto vera... Jas 
veruvam deka svetot na noviot milenium }e bide mesto so pove}e sre}a, 
pravednost i so~uvstvo... Islamot, Hristijanstvoto i Judaizmot proizleguvaat 
od istiot koren... Iako bile rivalski veri niz vekovite, zaedni~kite to~ki 
me|u niv i odgovornosta {to site ja imaat za izgradba na sre}en svet za site 
Bo`ji su{testva go pravat nu`en nivniot me|uverski dijalog. Ovoj dijalog sega 
se pro{iruva so vklu~uvawe na religiite na Azija i na drugite regioni. 
Rezultatite }e bidat pozitivni". \ulen e eden od najzna~ajnite nositeli na 
sozdavaweto i sproveduvawe na Univerzalnata etika na ~ove{tvoto.    
 Fetulah \ulen pottikna razni formi na duhovna komunikacija me|u 
verite i narodite. Toj se sretnuva so religioznite voda~i, so nau~nicite, 
pisatelite i voditelite na sovremenite kulturni procesi vo Turcija, vo 
okolnite zemji (Evro-Azija), vo Evropa i vo celiot svet. Zna~ajni se negovite 
sredbi so najgolemite svetski lideri - na primer, sredbata i razgovor so papata 
Jovan Pavle II (1998) predizvika interesirawe vo celiot svet i odglasite u{te 
traat. \ulen u~estvuva na sobiri so pacifisti~ka i duhovna cel, na koi 
u~esnicite od razni kulturi i religii, narodi i generacii se splotuvaat da ja 
{irat idejata za edinstven, integriran svet i za mirot. Eden od takvite sobiri 
e Me|unarodniot forum Religiite i mirot - od terorot kon planetarata 

etika (Moskva, 2005) i razni drugi sli~ni sobirawa, nekoi od niv se posveteni 
i na analiziraweto na mislata na \ulen. Izrabotena e i interesna 
internacionalna Platforma Dijalog Evro-Azija, koja insistira na 
globalnata etika i na eti~kite dimenzii na dijalogot i na razbiraweto vo 
sovremeniot svet. \ulen veli: "Vo celiot Univerzum `ivotot poka`uva 
simfonija na zaedni~ko pomagawe. Site delovi na svetot me|usebno se 
poddr`uvaat i si pomagaat". 
 Pozicijata i dejnosta na \ulen se izraz na podemot na moderniot duh na 
islamot i na novata smisla na religiskiot duh vo dene{niot svet, na svetskoto 
povrzuvawe na religiite i na razvojot na etikata vo gra|anskoto op{testvo. 
Mestoto na \ulen vo sovremenata epoha e bele`ito, toj ima internacionalen 
ugled, negovite idei odeknuvaat i se {irat niz site kontinenti. Negovite 
stavovi i vlijanie se sledat i se ~uvstvuvaat vo {irokite oblasti - od 
religijata i kulturata, do biznisot i obrazovanieto. 
 Kako religiski tolkuva~, Fetulah \ulen mo{ne interesno govori za 
verata i so golema duhovna sila gi objasnuva islamot, Koranot, li~nosta, 
deloto i tradiciite na Prorokot Muhamed, kako i ideite i metodot na 
sufizmot i na drugata verska praktika - i toa na nau~en na~in, povrzuvaj}i go 
svoeto tolkuvawe so nasokite i dignitetot na sovremenata misla. Eti~kata 
osnova na qubovta, so~uvstvoto, milosrdnosta i prostuvaweto Fetulah \ulen gi 
koristi da objasni deka pome|u lu|eto ne treba da vladee neprijatelstvo, zloba 
i odmazda, bidej}i so toa se naru{uvaat na~elata na verata. Toj uka`uva deka 
Islamot e religija koja bara mir. Vo svetot silno odekna pro~uenata izjava na 
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\ulen, a se odnesuva na nasilstvoto koe se koristi vo politi~kite presmetki, 
pri {to se zaboravaat pozitivnite eti~ki vrednosti. Vo dene{nicata mnozina 
terorot sakaat da go povrzuvaat najmnogu so muslimanite, odnosno za nego 
najpove}e se obvinuva islamot nebare e militaristi~ka religija. Vo duhot na 
miroqubiviot i milosrden islam, po povod nastanite od 11 septemvri 2001-ta, 
\ulen ka`a: "Koranot objavi deka onoj koj nepravedno zema `ivot, vsu{nost gi 
zema site `ivoti na lu|eto, a onoj koj }e spasi `ivot, vsu{nost gi spasuva site 
`ivoti na lu|eto. Duri Prorokot Muhamed izjavil deka muslimanot e li~nost 
koja ne povreduva nitu so racete nitu so jazikot... Terorizmot ne mo`e da bide 
upotreben da se postigne nikakva islamska cel. Nieden terorist ne mo`e da 
bide musliman, nieden vistinski musliman ne mo`e da bide terorist. Islamot 
bara mir i Koranot bara sekoj vistinski musliman da bide simbol na mirot i da 
gi poddr`uva site osnovni ~ovekovi prava". Site nas toa né zamisluva nikoj da 
ne koristi nasilstvo i teror protiv drugo ~ove~ko su{testvo, da ja 
poddr`uvame etikata i ideologija na mirot i tolerancijata, koi za \ulen se 
glavni vrednosti za koi toj se zalo`uva. 
 Kako filosof, \ulen ne gi razdeluva ideite za svetot i verata. Toj 
uka`uva deka nema potreba od dvojna, paralelna ~ove~ka duhovna aktivnost, 
nebare ednata e validna za materijalnata, drugata za duhovnata realnost. Za 
nego realnosta e edna, a mo`e da se sogleda i izu~i preku studiraweto na 
Univerzumot. \ulen poso~uva na potrebata da se prou~uva islamot, za kogo veli 
deka dava nau~ni objasnuvawa za {iro~inata na postoeweto, izvorni idei za 
su{tinata i psihologijata na ~ovekot i pravilni opredelbi za ~ove~koto 
orientirawe i dejstvuvawe. Na sovremeniot svet mu uka`uva deka od Istokot 
doa|at interesni i va`ni idei za celoto ~ove{tvo, koe treba obedineto da 
nastapuva i da gi spodeluva iskustvata i zaedni~koto prou~uvawe na vistinata.   
 \ulen e interesen socijalen mislitel vo sovremena smisla. Toj govori za 

slobodata i kreativnosta na li~nosta, za smislata i zna~eweto na zaedni~koto 
`iveewe, za pravdinata, za univerzalnata smisla na egzistencijata na site lu|e 
na svetot. Od nego mo`at da se nau~at zna~ajni ne{ta za gra|anskiot svet, za 
modernizacijata na `iveeweto i za unapreduvaweto na ~ove~koto zaedni~ko 
dejstvuvawe, za modernata i korisna politika. 
 Osobeno e zna~ajno nastojuvaweto na \ulen za obrazovanieto. Toj e eden 
od najanga`iranite prosvetiteli vo na{ata epoha, vo koja obrazovanieto e 
najra{irena dejnost, a filosofijata na obrazovanieto e edna od centralnite 
novi disciplini. \ulen gi povikuva site da se obrazuvaat i vo svojot ~ove~ki 
pat da trgnat od povisoka pozicija - kako vistinski poznava~i na svetot i na 
nau~nite zakoni, kako poddr`uva~i na verskite principi, kako privrzanici na 
demokratskite socijalni vizii i kako avtenti~ki nositeli na kreativna 
moralnost. 

 Mladite zdu{no go prifatija svojot U~itel. Toj im poso~i visoki 
ideali. Tie se voodu{eveni od negovoto iskreno nastapuvawe, od poka`aniot 
altruizam i qubov za lu|eto, od sovetot deka ne treba da dozvolat da bidat 
obzemeni od duhot na materijalizmot i poseduvaweto, deka treba da im slu`at 
na lu|eto, deka treba mnogu da se razvivaat vo naukata, deka treba da bidat 
dobri i podobri. Istovremeno \ulen nastapuva mo{ne gra|anski, toj ne 
iska`uva li~ni politi~ki ambicii, tuku na mladite im govori so najubavi 
zborovi pred sé za niv samite, za bliskite, za nivnata zemja i za site lu|e na 
svetot. 
 Taka vo site va`ni oblasti - teologijata, filosofijata, socijalnata 
nauka, pedagogijata - \ulen vgraduva avtenti~na eti~ka misla na 
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sebepo~ituvawe, dostoinstvo, gri`a za svetot, za drugite i za sebe, ideja za 
predanost kon najvisokite principi na postoeweto i za davawe na najdobroto 
od sebe vo izgradbata na op{testvoto i na svetot. Vrz osnova na u~ewata na 
islamot i vo soglasnost so osobenite duhovni tradicii na Turcija, \ulen 
upatuva na pozitiven patriotizam i internacionalizam, samiot gi prou~uva 
svetskite vrednosti, a na site lu|e, posebno na mladite, im prepora~uva 
pravilen pat po koj lu|eto treba da odat vo novata epoha, koja }e bide svetska 
spored zna~eweto, multikulturna spored do`ivuvawata, religiozna spored 
najvisokite celi, a prijatelska spored povrzanosta na lu|eto. \ulen zboruva 
detalno za glavnite vrednosti Qubov, Milosrdie i Prostuvawe, Tolerancija, 
Mir, kako i za pridru`nite vrednosti So~uvstvo, Razbirawe, Dijalog, 
Solidarnost, Pomo{... Site vrednosti \ulen gi povrzuva vo eden 
skoncentriran stav: Sega treba da mislime za dobroto na ~ovekot, stremej}i se 
qubovta i tolerancijata da gi opfatat site lu|e na Zemjata (po predlog na 
moite turski kolegi, koi zdu{no gi poddr`uvaat ideite na \ulen, jas napi{av 
kniga "Eti~kite u~ewa na Fetulah \ulen", Skopje, 2010, str. 190).  
 Svoite eti~ki u~ewa \ulen gi povrzuva so viziite i predlozite za 
me|ukulturna sorabotka na narodite, za me|ureligiski dijalog i zaedni~ko 
nastapuvawe, za me|ucivilizaciska sredba i zapoznavawe, za pacifisti~ka 
idnina na ~ove{tvoto. Vo taa smisla, etikata e su{testvena sodr`ina vo 
u~ewata na Fetulah \ulen, re~isi site negovi dela imaat eti~ka sodr`ina i 
vrednost. Toj e eden od najzna~ajnite eti~ari na novata moralna renesansa, toj 
gi povrzuva tradicijata so idninata, dlabokata duhovnost so `ivotnata 
realnost, osobenite turski i isto~ni iskustva so op{tata sudbina na svetot, 
najvisokite moralni vrednosti so konkretnite zada~i na sovremeniot ~ovek. 

Eti~ki misli na Fetulah \ulen 

"Mo`am da ka`am deka mirot, qubovta, prostuvaweto i tolerancijata se osnovata na 
islamot; sé drugo e slu~ajnost." 

"Na sekoj ~ovek mo`e da  mu go sogledame negoviot karakter od negovite postapki. 
Sovr{enite lu|e imaat zada~a da se odnesuvaat blago, krotko... Kako vernici nie ne 
smeeme da bideme nasilni, nitu da se podbivame so lu|eto, duri i ako tie postapuvaat 
neprijatno." 

"Svesta za dobrinata e kako tainstven klu~ koj ja otvora portata na krugot na 
dobrodetelite." 

"Sekoj }e go pregrne sekogo so qubov - pa, so Bo`ja pomo{, 21-to stoletie }e bide 
nare~eno epoha na tolerancijata." 

"So me|usebna qubov, nie }e odime napred utre."  
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99. Џonatan Шel 
ДА ГО СПАСEМЕ СВЕТОТ ОД УНИШТУВАЊЕ 

 
 Во секоја епоха има некои главни 
прашања, кои бараат од луѓето да 
постапуваат соодветнo, надеvaj}i se дека 
токму таквото однесување ќе претставува 
најдобар начин на човекување, a дилемиte 
dali toa e ispravno нема до крајност да 
ги обземаат душите на луѓето. Некогаш се 
тоа размислувања за небото и за вториот 
свет, некогаш соништа за слобода од 
странските окупатори или од домашните 

експлоататори, некогаш револуционерни 
стремежи за промена на политичкиот 
систем иli nade`i za pоdobrи човечки 
односи, некогаш големи амбиции за 
завладување со нови простори i tehnika 
или за воздигнување на човечките 
стандарди на живеењето. А денеска тоа се 

стравоt дека сме на работ на пропаѓањето и дека малку недостига za да упропастиме 

mnogu ne{ta ако не постапуваме внимателно и рационално - дојдovме до ситуација 
dokrajno da се плашиме од op{toto пропаѓање, светот е во najголема 
егзистенцијална криза, може да се случи да se uni{ti sé {to e живo, заедно со 
луѓето, дури и целата Земја. Vо таква ситуација sme од 1945 година, кога е sozdaдено 

атомското оружје, и постојано демне тотално zagrozuвање на светот и na човечкиот 

род. Против таа krajna opasnost станаа i geniite и најумните луѓе уште веднаш 
откако се појавија нуклеарнite arsenali i protestiра, no ogromniot broj bombi, 
so bezgrani~na uriva~ka mo}, stanaa del od na{ite страдни `ivoti, zakanuvaj}i 
í se на planetata so uni{tuvawe.  

Тoa e najgolem problem na dene{nicata. Me|utoa, не се opasni само 

hiperмоќните sredstva za разорuvawe, takvi се iсто така opшtotо zagaduvawe i 
nekontroliranoto iskoristuvawe na prirodnite resursi. Дvete te{kotii се 

povrzaни како opasnost za Prirodata i za ~ove{tvoto. Одговорот na научнициte и 

моралистиte за повредуvaweto na Prirodata i за подобруvaweto na prirodniте 
uslovi za `iveеwe на човекот и на другите живи суштества се izlo`enи vo 
ekolo{kata etika, za ~oвe~kiot um i dobrina da го согледаат patот za re{аvawe 
na ovie te{ki, nezaobikolni pra{awa. Nuklearnite problemi kako trajni 
~ove~ki predizvici i maki celosno gi izlo`i amerikanskiot есеист Xonatan 
[el.  
 Xonatan [el e roden vo 1943 godina во Њујорк; bevme vrsnici, po~ina во 

март 2014 godina, koga se nadevavme deka ќe mo`e da mu javime deka go izbravme 
za edеn od stote najзначајни етi~арi na svetot, koi иm gi ka`uvaat нa луѓето 

najva`nite i najdobri neшta. Тie problemi gi do`ivувавмe sli~no, kako 
generacija. Шел дiplomiral na najpro~ueniot univerzitet Harvard (1965). 
Пloden sorabotnik (1967-1987) na poznatoto socijalno i kulтurno spisanie 
"Њujorker", se istakna so poznavawata na razni neшta i smetan е za edеn od 

vode~kite amerikanski intelektualцi. Potoa biл гостин-прofesor na eden od 

najpro~uenite уniverzitetи Jejl.  
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[el vo 1980 godina vo "Њujorker" vo 3 prodol`enija objavi studija za 

te{kiot problem na nuklearnoto vooru`uvawe; knigaта излезе во 1982 година. 

Тoj go ka`a непосредно, незаобиколно, за паметење ona {to доста луѓе го znaeја и 

mnozina веќе го govorea. Првата атомска бомба е фрлена со ужасен резултат 37 
godini пред тоа, no ovaa kniga - според оценката на оние што ја претставуваа на 

јавноста - ќе stanа klasika ako luѓeto razberat {to taa im ka`uva i pora~uva. 
Knigata [el ja naslovi "Sudbinata na Zemjata". Тој ima napi{ano uшte mnogu 

knigi, а овде direktno rasprava za stra{ниот problem i za stravovite koi 
luѓeto treba da gi imaat od nuklearnoto oru`je, за никако да не ги заборават 

опасностите. Книгата е наградена со висока награда. Означена е како "книга со 

исклучителна сила", "длабок историски момент", потсетник "да си го соочиме умот со 

нуклеарната опасност". Од другите книги на Шел ги споменуваме "Незавршеното ХХ 

столетие" (2001) и "Седма деценија" (2007), во кои натаму ја претставува атомската 

опасност и другите кризни проблеми на човечкиот опстанок. 

Интересен пристап кон прашањето на развојот и опстојбата на нашата 

планета има направено еден постар автор - Имануел Великовски (1895-1979), роден 

во Русија, студирал медицина и други науки во француското Монpелје, Единбург, 

Москва и Киев, каде што дипломирал во 1921-та. Емигрирал во Германија, почнал да 

издава научно списание, соработувал со Алберт Ајнштајн, еден е од основачите на 

хебрејскиот универзитет во Ерусалим, каде живеел од 1923-та, а во 1939-та бил на 
гостување во САД и останал иставувајќи се пред vojnata {to nastapuva{e. Nапишал 

големи студии за античкиот Египет, како и книгите "Светови во судир" (1940), 
"Земјата во вриеж" (1955) i "Amnezija na ~ove{tvoto" (posth. 1982), многу 

интересни trudovi за состојбата на нашата планета, ~itaj}i "od knigata na 
Prirodata" i potsetuvaj}i né deka Zemjata ne patuva niz prazen prostor. Тој 

овде не расправа за влијанието на човекот врз Природата, но ги повикува луѓето да 

дознаат и да размислуваат за страдални~ката реалност запишана во геолошката 

историја на планетата, kako postojano prestrojuvawe na po~vata i vodite, kako 
"gr~evi na Prirodata": "Zemjata i vodata, bez koi ne mo`e da se zamisli 
opstanokot, odedna{ se pretvorija vo neprijateli i uni{tuva~i na 
`ivotinskoto carstvo i na ~ove~kiot rod, koi ne mo`ea da najdat zasolni{te 
ni pribe`i{te". Тој zborува za mignovenите uni{tuvawа, za nesre}ите nad koи 
~ovekot nema kontrola, za ~ove~kata voznemirenost, o~ajuvawe i stradawe.   

Тој поглед инаугурира една нова етичка визија katastrofizam (od hel. 

катастрофа = presvrt, re{itelen mig, ne{to isklu~itelno zna~ajno {to 
doveduva do nova situacija; mo{ne nesre}на појава, te`ok nаstaн, re{ava~ki 
presvrt; propast). Во хеленските драми катастрофа претставувала расплетување на 

дејствието. Во театарот настаните oдат кон тензија и посилно доживување, a во 

помодерното време овој термин се poврза со големите страдања во природата, 
kataklizmi, koi vodat do пореметувањe na `ivotot i do golemi zagubi. 

Velikovski ne go izmisli ovoj stav; spored hel. kataklizma = poplava, potop, 
propa|awe, pro~ueniot franцuskiot zoolog @or` Kivije (1769-1832), sozdava~ 
na paleontologijata i na komparativnata anatomija na cica~ite, izgradi 
teorija spored koja nekoi geolo{ki i biolo{ki pojavi se predizvikani od 
katastrofite na Zemjata, а organskiot svet }e bide uni{ten po ogromnite 
poremetuvawa na povr{inata na planetata, po {to }e se rodat nov `ivot i 
negovi novi formi. Velikovski poka`uva deka golemite katastrofi se slu~eni 
не многу одамна, туку во времето кога веќе постоел човекот, дека за тоа има безброј 

докази во геолошките движења и наоди, како и во етнографските сеќавања и записи на 

старите народи. Поуката е дека човекот треба да знае дека го демнат несреќи и 

страдања од самата астрономска реалност, дека секој час е возможно пореметување на 



548 

 

состојбата на Земјата, која нам ни се чини стабилна (си велиме дека ќе пропадне дури 

по неколку милијарди години, кога Сонцето ќе стане џуџеста ѕвезда). Takvite idei ne 
se novi - vo класи~нite sveti tekstovi, osobeno popularni vo Sredniot vek, se 
govori za Apokalipsa (религиозни визии за несреќно уништување на светот), за 

propa|awe на prirodата i на луѓето, za do`d od kometi, za ognovi, za siroma{tija 
i glad, za stra{ni bolesti, за лути војни, za "kraj na svetot" (pred Posledniot 
sud).  

Напоредно со оваа природна, геолошка теорија i realnost, на погледите za 

катастрофa им се приклучија и делата на самиот човек, kako mnogu нови појави, кои 
gi загрозуваат Природата i `ivotot na ~ovekot - zапочна подемот на индустријата и 
користењето на јагленот и na нафтата за греење, a уште повеќе за производство на 
енергија (so razni nuzprodukti, osobeno jaglendioksid); почви, води i разни руди 
масовно i rasipni~ki се искористуваат за човечки потреби; рапидно се зголемuva 
бројот на жителите на Земјата, nasekade се изградија огромни градови и бројни 

naseleni mesta; se nagolemi soobra}ajot so negovite hemiski posledici vo 
vozduhot, a soоbra}ajnicite pоkrija mnogu korisnи простори; ise~eni se {umi, 
so mnogu erozii na po~vata, ra{ireni se pustinite; izvalkani se vodite i 
okeanite, zagadena e Земјината површина; iskoreneti se mnogu rastitelni i 
`ivotinski vidovi; slu~eni se golemi nesre}i na proizvodnite kapaciteti i na 
soobra}ajnite sredstva; hemiski производи gi trujat posevite, vozduhot i lu|eto; 
preteranata upotreba na ve{ta~kite azotni |ubriva ({to pomaga za pobogat 
rod na rastenijata) gi zagaduva vodite, ubivaj}i gi vo niv `ivotnite i 
rastenijata; neprekinatite vojni uni{tija bezbroj imoti, lu|e i dobitok (a 
posebno ja zgolemuvaat negativnata energija vo ~ove~kite su{testva); ima 
klimatski promeni pod vlijanie na ~ove~koto odnesuvawe - zgolemuvawe na 
op{tata temperatura, silni vetri{ta, efekt na staklena gradina, topewe na 
trajniot led na planinite i na polovite, ozonska dupka kako posledica od 
koristewe hemiski proizvodi; se {irat novi bolesti (iako dosta stari bolesti 
se sovladani, na~inot na `iveewe vodi масовно kon nekoi zaboluvawa, a se 
pojavuvaat i sosema novi, povrzani so globalnite komunikacii); op{t porast na 
|ubreto i na zagaduvaweto vo site sferi i prostori; nesmiruvawe na 
konfliktite pome|u lu|eto, koi se zakanuvaat so delumni ili so po{iroki 
ubistveni dejstva, а се шири и теророт, zna~i postojano се odgleduva nasilstvo... 

Тоа се бројните човечки придонеси za катаклизмичните состојби во светот и za 

nu`nata загри`enost na lu|eto denes. 
 Atomskoto oru`je e specijalen slu~aj - kako mnogustrana opasnost od 

direktno uni{tuvawe, od radijacija so vlijanie vrz telesnata sostojba i vrz 
genetskata realnost, razmno`uvawe и мутации na `ivite su{testva i od trajni 
stravovi kaj lu|eto za zagrozenosta i nesmirenoto tormozewe. Celi 45 godini 
studenata vojna (1945-1990) pome|u dvete najgolemi sili so nuklearnи 

потенцијали gi raznebituva{e svesta i ja ograni~uva{e samosvesta na lu|eto, ne 
mo`ea da dojdat do pozitivni misli. Со еksplozijata na 1.000 atomski bombi od 
Hiro{ima do spogodbata da ne se pravat otvoreni probi (1945-1963) trajno е 
zagadен siot vozduh i po~va, taka {to e besmislena sekoja ideja za ekolo{ka 
~ista sredina. Atomskite centrali sozdavaat novi vidovi stradawa i stravovi - 
vo amerikanskata centrala vo Harisburg (1979) imaшe problem, se rodi 
"Kineskи sindrom", deka reaktorot }e "se probie niz celata Zemjina topka do 
Kina"; ekсplozijata vo ^ernobil (1986) не само што усмрти илјадници lu|e во 

Украина, туку и разболе од рак stotici iljadi во Европа; postojana zakana od 
radijacijata na nuklearniot otpad; опасноста од атомска закана од терористите 
(кои ќе купат или ќе направат атомско оружје), како и огромните залихи кај големите 
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сили (deneska e obaveno deka ima 60.000 atomski glavi, sekoja posilna od 

bombata frlena nad Hiro{ima), ги плаши сите луѓе. Тоа е еден од основните 

видови катастрофизам во новата ера.  
 Za knigata "Sudbinata na Zemjata" od Шел e ka`ano deka e "klu~en 
element vo istorijata na ~ove~kata misla". Vo prednuklearnata era ~ovekot 
imal soobrazni misli i naviki, no od sozdavaweto na nuklearnata bomba toj 
ima nova sudbina, treba da se soo~i so faktot deka na ~ove~kiot rod mu se 
zakanuva samouni{tuvawe i mora da go spre~i ova apsurdno, bezgrani~no, 
kone~no propa|awe. Nuklearnite postrojki gi napravil ~ovekot, a tie sega mu 
se zakanuvaat so uni{tuvawe. [el uka`uva deka (vo 1980-te) ~ove{tvoto ve}e 4 
decenii `ivee vo senkata na nuklearnata katastrofa, se priviknuva na senkata 
na smrtta, saka da ja zaboravi (kako {to postapuvaat krajno bolniot i 
osudeniot na smrt), nadevaj}i se deka opasnosta nekako }e se otstrani od 
negoviot svet - no toa ne e mo`no. Psihologot Robert Lifton veli deka sme 

"nurnati vo smrt". [el potsetuva na eti~kata sklonost na ~ovekot da go 
potcenuva zloto: "O{tetuvaweto na Zemjata, veli [el, e najgolemata od site 
opasnosti {to gi donesuva nuklearnoto oru`je". 
 Vo svetlinata na nuklearnata sila - site ~ove~ki ne{ta izgledaat 
kr{livi i ograni~eni. Илузијата е дека се возможни ограничени атомски војни, 

како што расправаа стратезите на големите сили, правејќи планови за судири помеѓу 

нив во кои нема да се употреби нуклеарното оружје или, pak, тоа би било користено 

само делумно (дури се измисли и "чиста" нуклеарна бомба, која само ќе убиеше живи 

суштества, а територијата би била незагадена, слободна за употреба на "победникот"). 

Tie концепции се нереални, опасноста од нуклеарното оружје е перманентна и 

незаобиколива ако zaпочне војна. Некаде во почетокот, а и досега, се кажува дека 

нуклеарното оружје служи само за застрашување и ќе доведе "до крајот на сите војни", 
небаре сите ќе се плашат да ги употребат ваkвите оружја - a zaboravame deка во 

историјата iмало луди генерали кои биле готови за крајни злосторства и, уште повеќе, 

deка сега ne останаa samo две нуклеарни superсили, кои eventualno би можеле да се 

спогодат, tuku уште многу земји направија и нови прават атомско оружје, со што 

опасноста се зголемува со геометриска прогресија. 

 Најинтересното во книгата на Шел е неговото толкување на знаењето. Од 
Ренесансата знаењето е прва човекова задача и постигнати се енормни резултати. 

Меѓутоа, "знаењето може да го зголеми незнаењето", вели Шел. Знаењето води кон 
нови сознанија и "чудесни видици", но може да не гi овозможи разбирањето, 

umnosta, mudrosta. Знаењата од нашата епоха покажаа уште колку не знаеме и колку 

треба уште да откриеме. Se цитира биологот д-р Луј Томас: "Ne znaeme kako 
funkcionirame, ne znaeme kade pripa|ame, a najmalku od seto go poznavame 
ogromniot, nedofatliv sistem na `ivotot vo koj{to sme vsadeni kako aktivni 
delovi. Vsu{nost, nie voop{to ne ja razbirame prirodata". [el istaknuva deka 

ne e najstra{noto ona {to go znaeme za mo`nata kataklizma, tuku ona {to ne ni 

e poznato - ova [el go sporeduva so na{ite dejstva so koi vo modernata epoha ja 
povredivme ekosferata (se slu~ija bezbroj negativni posledici - na primer, 
opasnosta od ozonskata dupka, a poradi abioti~kite svojstva ve}e odamna 
ultravioletovite zraci se koristat za sterilizacija). Isto taka, za 
nuklearnata katastrofa do pred nekolku decenii ne se znae{e deka e mo`na.  
 [el mudro predupreduva: "Koga stanuva zbor za posledicite od 
nuklearnata kataklizma, ne e mo`no nikakvo eksperimentirawe, a toa zna~i - 
ni potvrda od iskustvoto. So Zemjata ne mo`e da pravime eksperimenti, zatoa 
{to imame samo edna Zemja i od nea zavisi na{iot opstanok; nie nemame nekoja 
rezervna Zemja, koja bi mo`ele da ja razneseme vo nekoja vselenska 
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laboratorija i taka da doznaeme kolku e otporna na nuklearnata katastrofa". 
Potsetuva na glupostite vo diskusiite okolu atomskata opasnost, koga se 
baralo kolku megatoni e potrebno za da se istrebime sebesi (edna tajna ne e 
raskriena - se zboruva deka eden diktator zapovedil da se frli bomba vrz edna 
negova divizija za da se vidi kakvi se posledicite). Шел зaklu~uva deka za 
nabquduvaweto nie nemame druga platforma osven sopstvenite smrtni ramki. 

Ako gledame biolo{ki, bi mo`ele da gо razgleduvame razmno`uvaweto na 
`ivite su{testva od kletkite. No, Zemjata se razlikuva od kletkata: "Zemjata, 
kako majka na sevkupniot `ivot, nema `iv roditel". 
 Na Zemjata treba da se gleda kako na eden edinstven mehanizam-
organizam (taka i ja imenuva астрономот Џејмс Лaвлок - Gea). Нu`en ni e 

holisti~ki pogled na ne{tata, vоdewe smetka za site pojavi i posledici, zatoa 
{to se povrzani. Na Zemjata mo`e da se o~ekuva deka edna pojava }e vlijae vrz 
nekoja druga ili vrz pogolem broj drugi. Promenata na klimata mo`e da se 
odrazi neo~ekuvano vrz golem broj `ivotni elementi: "Ne e poznata 
sevkupnosta na ovie dejstva". No, znaeme deka e mo`en nenadeen, drasti~en 

ekolo{ki разгром. Шel uka`uva deka Zemjata stana male~ka, a `ivotot na 

чove~kiot vid nesiguren. Sporeduvaj}i razni problemi vo sovremeniot svet, 
veli: "Morame da zaklu~ime deka nuklearnata kataklizma od golemi razmeri bi 
mo`ela da dovede do smrt na ~ove{tvoto". 
 А "кoga edna{ sme doznale deka kataklizmata mo`e da dovede do 
uni{tuvawe na ~ove{tvoto, nemame poвe}e pravo da se kockame, za{to ako 
zagubime, igrata e gotova i nitu nam nitu na nеkoj drug ќе mu bide dadena vtora 
{ansa". За кoristeweto na nuklearnoto oru`je znaeme deka sigurno }e vodi kon 
smrt na na{iot vid. Ne znaej}i {to }e se slu~i vo takov slu~aj, nemame pravo da 
se igrame so takvata tajna: "Nie sme vo dlaboko neznaewe. Zaradi toa neznaewe 
treba da si postavuvame pra{awa, ~udeweto bi trebalo da né napravi sкроmni, 

bi trebalo da né vdahnovi na po~ituvawe i vnimatelnost, {to bi трebalo da né 
vodat kon akcija, bez odlo`uvawe, za da gi povle~eme zakanite koi sega gi 
stavame pred Zemjata i pred sebesi".  
 Ova se poznati fakti, освен ako ne gi zapostavuvavme ili ne im go davame 
to~noto zna~ewe. Golemiot pridones na [el, po{iroko vo etikata, se odnesuva 
na tolkuvaweto. Toj veli, koga bi mo`ele da zamislime da se sozdade nekoj op{t 
sovet, koj bi mo`el da zapovedi da se uni{ti seto nuklearno oru`je, toa bi bil 
prv ~ekor kon osloboduvaweto od morni~avata situacija. No, "zavojuvanite ili 
voinstvenite nacii sepak odnovo bi gi napravile svoite nuklearni arsenali - 
mo`ebi duri i za nekolku meseci". Toa bi se случиlo i ako se zapovedi da se 
zatvorat site fabriki za pravewe atomski bombi, a potem i site fabriki koi 
pravat fabriki za pravewe atomsko oru`je. Toa na nov na~in go postavuva ovoj 
krucijalen problem na ~ove{tvoto. Sovetot bi mo`el da zapovedi svetskata 
industrija da se zadr`i vo pred-nuklearnata faza, no i toa bi bilo bezuspe{no, 
bidej}i site planovi bi mo`ele povtorno da se sozdadat. Imeno, ~ove{tvoto ne 
bi mo`elo da smeta deka }e uspee da go zapre svetot da ne se uni{ti: "Opasnosta 
od istrebuvawe na ~ove{tvoto so nuklearno oru`je ne le`i vo nikakvi osobeni 
op{testveni ili politi~ki okolnosti na na{eto vreme, tuku vo toa {to 
~ove{tvoto kako celost... dostignalo opredeleno nivo na znaewe za fizi~kiot 

univerzum". [el uka`uva deka nau~noto znaewe e najtraen proizvod od sé што 

iмааt naправено ~ove~kite race i um. Site dela na ~ovekot mo`at da zastareat 

i da propadnat, no ne se gubi znaeweto kako тие da se napravat. Naukatа e proces 
na otkrivawe i ne znaeme {to }e otkrieme - no otkako biolozite gi otkrile 
genite, ne mo`eme da bideme sigurni dali nema da se pletkaat vo tajnite na 
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`ivotot. Ajn{tajn e najblaga li~nost, a negovoto otkritie na su{tinata na 
svetot ovozmo`i da se sozdade oru`je koe mo`e da uni{ti sé. "Naukata e plima 
koja samo mo`e da raste", zaklu~uva [el. No, nie ne znaeme kako ne{to 
namerno da zaboravime. Ne znaeme dali }e otkrieme ne{to {to }e né oslobodi 
od nuklearnata opasnost. Se zboruva za preselba na drugi planeti - nebare nas 
né zagrozuvaat rastenijata i `ivotnite od Zemjata, a ne nie niv. I tamu lu|eto 
}e si zaminat so znaewata za bombata. Spored [el, postojat dve zla od koi ne 
mo`e da se oslobodime: na{ite sopstveni otkritija i na{ata sklonost kon 
uni{tuvawe i samounи{tuvawe. [el misli deka }e mora da pronajdeme drug 
na~in kako da se spasime od najgolemiot problem na `ivotot i na etikata 
denes.  
 ^ovekot ve}e `ivee vo nuklearnata era. Denta koga trebalo da se 
izvr{i proba na prvata atomska bomba (16 juni 1945) vo Los Alamos vo SAD, 
site bile ispla{eni, bidej}i presmetkite ne ka`uvale to~no dali nuklearnata 
fisija }e ja raznese celata Zemja ili mo`ebi i celata vselena. Toa ne se slu~i 
i bombata be{e frlena na Hiro{ima. Ottoga{ se isprobani iljadnici bombi, 
no ni denes ne znaeme dali ne mo`e da se случи taa stra{na mo`nost. Nie 
zami`uvame, se naviknuvame na opasnosta, se ohrabruvame deka nema da dojde do 
nuklearna vojna ili deka nema tokmu nie i na{ite da nastradame vo nea, no toa 
se sé psihi~ki sebezala`uvawa. Mnogu u~eni smetat deka e neizbe`na употребата 

на nuklearnite oru`ja, nekoi ja prepora~uvaat protiv neprijatelite na 
nivnite zemji. "Biltenot na atomskite nau~nici" neprekinato od 1947 godina 
donesuva ~asovnik na "Sudniot den". Za [el nuklearnata opasnost e centar na 
ekolo{kata kriza na ~ove{tvoto: "^ove~kata vlast nad Prirodata dovede do 
bezuslovno zgolemuvawe na vlasta na smrtta na Zemjata". Zatoa toj go postavuva 
osnovnoto pra{awe pred ~ove~kiot rod: dali na Zemjata }e nadvladeat `ivotot 
ili smrtta? 
 [el potsetuva na zborovite na Franc Kafka (1883-1924) za apsurdnosta 
na modernoto ~ove~ko `iveewe: "Beskrajna nade` postoi, no ne za nas". Nie sme 
pred u`asnata mo`nost da gi spre~ime idnite generacii da se rodat i da `iveat 
- zatoa treba da gi postavime "su{testvenite novi pra{awa za na{iot 
opstanok". @ivotot na ~ovekot e zaedni~ki. Od istoriskata dale~ina nie 
stignavme do sostojba da mo`e da se nurneme vo u{te pogolema, beskrajna 
temnina. Samo zaedni~kiot svet ni dava nade` deka mo`e da pre`iveeme: 
"Denes na{ite odgovornosti kako gra|ani na svetot se silno zgolemeni. Vo 
prednuklearnoto zaedni~ko `iveewe bevme partneri vo za{titata na 
umetnosta, instituciite, obi~aite... Denes mora da bideme partneri vo 
za{titata na samiot `ivot". Eden poet rekol: "Mora da se sakame ednite 
drugite - ili da izumreme". Nau~nata fantastika ni ponuduva imaginarno 
bekstvo od problemite - toa e mamka za koja se fa}a na{iot vid. [el veli: 
"Obvrskata na vidot da opstane ja postavuva pred sekoja edinka novata obvrska 
da go ostavi na strana svojot interes vo korist na op{tiot interes". Sekoja 
generacija ima obrska da pre`ivee za da mo`e da se rodi idnata generacija. 
Stanuva zbor za najradikalnoto zlo vo ~ove~kata istorija. No, go 
zapostavuvame, `iveeme spored voobi~aenite terkovi, a gi natrupuvame 
sredstvata koi mo`at da ja uni{tat planetava. "@ivotot prodol`uva..., no so 
razni{ani ~ekori..., odej}i niz temnina". Mentalnata nesigurnost }e né vodi 
kon prifa}awe na pomalite nesre}i, bo`emski taka }e sme ja odminale 
(odlo`ile) najgolemata. [el prepora~uva od novoto ~uvstvo na odgovornosta da 
proizleze "univerzalna svetska programa za so~uvuvawe na na{iot vid... Taa 

programa bi bila mera na ~estnosta i na ~ove~nosta na `ivite". Bi trebalo da 
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sozdademe nova vrska pome|u lu|eto i nov na~in na me|usebna gri`a, 
po~ituvawe, "forma na qubov". Treba da gi pu{time da se rodat idnite deca, od 
nuklearnata zakana da izvle~eme izostrena svest za `ivotot i za 
vozobnovuvaweto na svetot. Potsetuva deka eden japonski monah rekol: "Sekoj 
den e dobar den".  
 [el nabroja nekolku neophodni `ivotni i eti~ki na~ela, koi ni se 
nu`ni vo nuklearniot svet: Prvo, po~ituvawe na ~ove~kite su{testva, rodeni i 
nerodeni... Vtoro, po~ituvawe na Zemjata, razbirawe na `ivotnata sredina ne 
kako prosto opkru`uvawe, tuku kako osnova na ~ove~kiot i na drugiot `ivot... 
Treto, po~ituvawe na Boga ili Prirodata, za{to ni kako edinki ni kako vid 
ne sme se sozdale sami, a na{ata zgolemena mo} ne e svrtena kon sozdavawe, tuku 
kon razurnuvawe... Opasnosta e navednata nad nas, a nie mora da mislime i na 
sebe i na idninata na ~ove{tvoto. Nade`ta deka ~ove{tvoto }e opstane e 
najskromnata, samo taa né doveduva do ostanatite nade`i: "Samo barame nekoj 
da né nad`ivee nas... @iveeweto bez nade` vo ~ove~kiot opstanok e `ivot vo 
o~ajuvawe". Ako se otka`e od takvite streme`i, zaklu~uva [el, ~ovekot se 
otka`al od sé. Gradeweto na kataklizmi~nata ma{ina ja ocenuva kako 
"nesomneno najgolemata gre{ka {to ja napravil na{iot vid". No, zar 
samoistrebuvaweto e zakon na na{ata priroda?!, se zapra{uva [el. Mora da 
mo`e da se postigne nanasilen na~in za re{avawe na problemite. "Na{ata 
zada~a e povtorno izmisluvawe na politikata; povtorno osmisluvawe na 
svetot". ^ovekot mo`e da ja vlo`i qubovta nasproti fizi~kata energija od 
srceto na materijata, nasproti ni{to`nosta. "Poentata e `ivotot". 

 Со бомбата врз Хирошима светот тргна кон samounи{tuvawe. Тоа го 

забележаа и осудија безбројни научници и хуманисти: Алберт Ajn{tajn i Zigmund 
Frojd, Никола Tеsла i Leo Silard, najgolemiot sovremen hemi~ar i dvojniot 
nobelovec Лајнус Pauling и Роберт Openhajmer - кој беше директор на проектот за 

создавање на првите нуклеарни бомби (во времето кога и Хитлер се закануваше дека 
прави такво оружје, а насекаде во светот се водеше борба за одбрана на 

цивилизацијата). Опенхајмер (1904-1967), добитник на Нобеловаta награда, кој 
покрај физиката студираше и класични јазици и санскрит, рече со каење во 
hinduистички дух: "Сега станав смрт, уништувач на светот". Идниот живот го посвети 
на antinuklearnata borba, vo knigata "Naukata i razbiraweto" (1954) veli: 
"Istorijata na otkritijata na poleto na atomistikata né podu~i tolku mnogu, i 
laicite i upatenite. Taa né potseti na su{nosta na klasi~nata mudrost, koja 
lu|eto treba da ja nosat vo srceto". Najgolemiot filosof na HH vek lordot 
Bertrand Rasel (1872-1970), pacifist u{te od Prvata svetska vojna, dobitnik 
na Nobelovata nagrada, vo govorot vo britanskiot Goren dom uka`a deka na 
pra{aweto na nuklearnoto oru`je mora da se gleda od stanovi{teto na 
idninata na ~ove{tvoto. So inicijativa na najzna~ajniot sovremen nau~nik 

Albert Ajn{tajn (1879-1955), koj uka`a deka ^etvrtata svetska vojna sigurno }e 
se vodi so kameni sekiri (za{to vo atomskiot sudir }e bide uni{tena 
civilizacijata), Rasel osnova vo kanadskoto mesto Pagva{ Dvi`ewe na 
najistaknatite svetski nau~nici za mir (1957). Rasel i li~no u~estvuva{e so 
mladite demonstranti i so `enite ispla{eni za decata protiv ludiloto na 
studenata vojna i nuklearnoto vooru`uvawe, mo`ebi toj go otkril metodot na 

protesti so sedewe sит-ин ({to e mo`no vo demokratijata, vo diktaturite 
ubivaat).  
 Rasel velel deka se bori za sre}ata na lu|eto. Za nau~niot moral e 
va`no {to Rasel se zanimava so pra{aweto na povikot na filosofot denes, so 
toa {to e smislata na filosofijata. Rasel smeta deka filosofot e povikan da 
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se bori za vistinata, smislata na filosofijata e baraweto na vistinata. 

Dokolku filosofijata mu slu`i na filosofot za ne{to drugo, a ne za 
nepristrasno barawe na vistinata, toj pravi predavstvo na filosofijata. 
Toga{ e moralno odgovoren - zatoa {to ja izneveruva smislata na svojata nauka. 

No Rasel smetal deka vistinata treba da bide nau~no vtemelena, bez predrasudi 

i bez netrpelivost. "Filosofijata pravi navika za sovesna vistinoqubivost". 
Vistinata mora da bide egzaktno postavena, bez subjektivizmi. Samo vakvata 
vistina }e ovozmo`i, spored Rasel, simpatii i razbirawe me|u lu|eto.  
 I pokraj opasnosta od nuklearnoto oru`je, сepak mnogu zemji se zafatija 
da го proizvedat, so што im se zakanuvaat na svoite sosedi, а ne smetaат deka so 
toa si se doveduvaat i sebe vo smrtna opasnost. I nie bevme na pragot na takvo 
re{enie, no бидејќи ne uspeавme, скришно vikaвme deka ne sme se obiduvale, a дa 
uspeeвme, }e se falевme pred svetot (kako {to sega so svojata bedotija i so 
svoite bombi, koi gi proba vo atmosferata, se "gordee" diktatorot na 
tragi~nata Severna Koreja).  
 Xonatan [el govori vo imeto na ~ovekot. Dosega ~ovekot mo`el da 

nastrada od prirodni kataklizmi, sega si se zakanuva so атомска katastrofa 
predizvikana od nego. Treba da `iveeme во edinstvo со ~ove{tvoto. Атомското 

зaстрa{uvawe e besmisleno za ~ovekot. Gi raskinuva site vrski na qubovta i на 

po~ituvaweto, koi gi povrzuvaat ~ove~kite su{testva. Го уништува човечкиот 

разум - и секоја nade`. 

 Другoto pra{awe на катастрофизмот е поврзанo со човечкото невнимателно и 

неодговорно однесување во животната средина и спрема Природата во целост. Toa e 

edno od najva`nite biolo{ki, antropolo{ki, politi~ki i eti~ki problemi 
denes. So zagaduvaweto na `ivotnata sredina i so rasipuvaweto i 
uni{tuvaweto na prirodnite uslovi lu|eto si go namaluvaat kvalitetot na 
`ivotot i pridonesuvaat dalekuse`no da se zagrozi opstanokot na ~ove~kiot 
rod na Zemjata. Vo poslednite nekolku decenii se rodija filosofski i eti~ki 
disciplini koi se zanimavaat so ovie pra{awa i se nametnaa i stignaa do vrvot 
na aktuelnosta na ~ove~kiot misloven, moralen i politi~ki anga`man: 
ekologija (imeto go dade vo 1866-ta biologot Ernst Hekel, 1834-1919) - nauka za 
`ivotnata sredina na `ivite vidovi, t.e. za prirodnite uslovi na `iveewe na 
sekoe `ivo su{testvo i za negovite odnosi so sredinata i so drugite `ivi 
su{testva so koi{to ja spodeluva (glavni poimi se ekosfera ili biosfera - 
sloj na Zemjinata atmosfera vo koj{to mo`e da ima `ivot; ekosistem - 
biolo{ka zaednica i nejzina `ivotna sredina so me|usebna razmena; humana 

ekologija - nauka za konkretnite elementi na ~ovekovata prirodna sredina, za 
uslovite i na~inot na `iveewe na lu|eto, koi se edinstven golem vid koj `ivee 
vo site svetski krai{ta i sredini, kako i za nu`niot kvalitet na prirodnite 
uslovi za nepre~eno, dobro i dostoinstveno ~ovekovo `iveewe); etika na 
`ivotnata sredina (environmentalna etika) - moralna nauka za razbiraweto, 
vnimavaweto, ~uvaweto i unapreduvaweto na ~ovekovata okolina i na nejzinite 
elementi; ekolo{ka etika - moralno u~ewe pottiknato od ekolo{kite 
soznanija za vrednosta na elementite {to go opkru`uvaat ~ovekot vo negoviot 
`ivot i mu se va`ni, kako i za blagorodnoto ~uvawe i unapreduvawe na 
uslovite za `iveewe, ~ija cel e vkupnoto podobuvawe na opstanokot na lu|eto i 
na drugite `ivi su{testva na Zemjata. Taka od nauka za prirodnata sredina, 
ekologijata prerasnuva vo poim za eti~ka za{tita na sredinata. Ekolo{kata 
etika se razviva{e so degradiraweto na ~ovekovata sredina - obratno 
proporcijalno od opa|aweto na uslovite na `iveeweto se bude{e i raste{e 
svesta za zna~eweto na dobrite uslovi za vistinsko ~ove~ko `iveewe.  
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 Mnogu nau~nici, organizacii, konferencii i knigi se zanimavaat so 

ekolo{kite problemi. D-r Herbert Grul (1921-1993) odli~no gi pretstavi 
zna~ajnite ekolo{ki pra{awa na ~ove~kata opstojba i problemite vo raznite 
domeni na ~ove~koto `iveewe vo poznatoto delo "Edna planeta e opqa~kana" 
(1975), so podnaslov "Zastra{uva~ki bilans na edna politika". Ovoj nau~nik i 
politi~ar svoeto prateni~ko dejstvuvawe vo Federalniot parlament na 
Zapadna Germanija go ima posveteno na objasnuvaweto i sureduvaweto na 
za{titata na ~ovekovata sredina. Toj ka`uva deka govori vo imeto na svesnite 
lu|e, ~uvstvitelni i odgovorni za idninata, vo koja osnoven problem stanuva 
kako da se pre`ivee. Veli deka ne e pesimist, nitu prorok za propasta na 
svetot, tuku racionalna li~nost, koja nema sposobnost da gi premol~uva 
ne{tata i se razlikuva od onie koi mirno sakaat da ja skrijat vistinata: 
"Politi~arite od site zemji se pravat slepi i se smiruvaat sebesi i svoite 
bira~i na na~in {to ve}e navreduva so toa {to nekako nesigurno, no sé u{te 
ramnodu{no, najavuvaat svoi rozikavi sliki na idninata". A taa e 
zastra{uva~ka, faktite se neumolivi. Vo 2050 godina treba da se tro{at 30 
pati pove}e skapoceni prirodni blaga i da se proizveduva 30 pati pove}e, {to 
}e se pretvora vo nekorisen otpad - samo ako porastot bide 5% godi{no. 
"^ovekot ne mo`e da se izmolkne od nieden zakon na prirodata, veli Grul. - Za 
~ovekot va`at istite zakonitosti kako i za vi{ite vidovi `ivotni. I nemu, 
kako i na ostanatite vidovi, mu se potrebni vozduh za di{ewe, voda za piewe, 
hrana za odr`uvawe na telesnata energija. Vo odnos sprema ovie primarni 
potrebi, seto ostanato e vtori~no. ^ovekot e podlo`en na ekolo{kite 
zakonitosti, koi - dokolku so razumno planirawe ne dojde vo ramnote`a so sebe 
samiot i so sredinata - bezmilosno }e se svrtat protiv lu|eto vrz osnova na 
biolo{ko-ekolo{kite mehanizmi na regulacija". Grul obvinuva za 
neodgovornost vo sega{ninata. Toj go citira porane{niot germanski 

pretsedatel Gustav Hajneman, koj predupredi (1974) deka "ne mo`e da tvrdime 
deka ni e dobro. Kako na{ite deca i vnuci }e `iveat na Zemjata koja nie ja 
pqa~kosuvame i uni{tuvame?!" Grul potcrtuva deka problemot sega ispaknuva 

so svojata eti~ka dimenzija. 

 Vo knigata Grul poka`uva deka patot na ~ove{tvoto vo poslednite 200 
godini ne bil umen, tehnologijata sme ja koristele preterano i pogre{no, ne 
vodime smetka za porastot na naselenieto, tuku i natamu ja istaknuvame 
potrebata da se zadovolat "site" potrebi, koi ve}e denes donesuvaat preteran 
smet i ja zagaduvaat planetata. Taa epoha mora da prestane, da nastapi nova era 
na racionalno i odgovorno odnesuvawe, da se vodi smetka za uslovite za 
pre`ivuvawe. Ne e dovolna poedine~nata podgotovenost (iako ni taa ne e 
masovno ra{irena), treba da se organiziraat site zaednici i celiot svet, da se 
donesat nu`ni re{enija i obvrzuva~ki dokumenti, {tedlivo da se postapuva so 
energijata i so surovinite, "da se postavat ostri granici, neophodni za 
so~uvuvawe na ekolo{kata `ivotna osnova". Toa Grul go narekuva ekolo{ka 
politika, koja samo toga{ bi bila i socijalna politika (so koja svetot sega 
tolku se pofaluva).  
 Za ekolo{kata politika Grul istaknuva niza principi - koi se 
potrebni za da se sovladaat ekolo{kite problemi i dostojna idnina: gri`a za 
osnovnite `ivotni potrebi; odnesuvawe so celata priroda, pa i so `ivotnite i 
rastenijata, kako so partneri; vodewe smetka za vremeto (za traeweto na 
resursite), pa blagovremeno da se odr`uva postojnoto; naso~uvawe kon vidlivo 
`ivotno podra~je, {to }e vodi i kon namaluvawe na me|unarodnite konflikti 
i do vistinsko partnerstvo me|u narodite; nu`no stabilizirawe na 
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naselenieto, bidej}i na planetava ima premnogu lu|e, a za toa treba da im se 

pomogne i na zemjite vo razvoj; naso~uvawe kon vistinsko dobro za ~ovekot i na 

odgovornost za idnite generacii; obrazec za tehnikata i stopanstvoto treba da 
bide kru`en tek - {tedlivost i povtorna upotreba; glavnata gri`a treba da 
bide naso~ena kon plodnata po~va, koja bi sozdavala bogatstvo so son~eva 
energija; trudot da bide ekonomski domislen i ekolo{ki ne{teten, da slu`i za 
seberealizacijata i samopotvrduvaweto na ~ovek, {to zna~i visoko da se 
postavat kulturata i mislovnite dejnosti; nu`nite vrednosti treba da bidat 
zada~a na zaednicite, isto taka socijalno zgri`uvawe na bli`nite. Posebno 
uka`uva deka ve}e denes bi trebalo da go pravime ona {to ni se ~ini deka bi 
trebalo da go pravime po 30 godini. 
 Grul predupredi deka vo istorijata se javuvale idei koi bile mo{ne 
interesni i pravilni,  no potoa se izvitoperuvale i ja gubele vrednosta. Sega 
ni e potrebno humanisti~ko protestno dvi`ewe, koe }e gi nadmine 

sprotivnostite na site razli~ni pozicii. Toj predvestuva deka "politi~kite 
sudiri sé pove}e }e prerasnuvaat vo ostra borba pome|u onie koi ja uni{tuvaat 
Zemjata i onie koi ja ~uvaat". Poka`uva kako ekolozite, prijatelite na 
Zemjata, majkite koi gi sakaat svoite deca }e se povrzuvaat so zaedni~ka 
odgovornost za `ivot na Zemjata, poln so opasnosti. 
 Razni filosofi se zainteresirani za ekolo{kata problematika i go 
istaknuvaat nejzinoto zna~ewe. Golemiot eti~ar Erih From (1900-1980) 
predupredi (1977): "Site fakti se dostapni i poznati na javnosta. No, re~isi e 
neverojatno deka dosega ne se prezemeni seriozni napori da se izbegne 
navestenata sudbina. Dodeka vo privatniot `ivot samo lud ~ovek bi sedel so 
skrsteni race ako bi bila zagrozena celata negova egzistencija, odgovornite za 
javnoto dobro ne prezemaat prakti~no ni{to, a onie {to nim im gi doverile 
svoite `ivoti, gi ostavaat da pravat {to sakaat".  

 Interesno u~ewe za ekolo{kata etika ima izgradeno Hans Jonas (1903-
1993), u~enik na fenomenolozite i na sovremenite teolozi. Pred nacisti~kite 
zakani ja napu{ti Germanija, be{e vo Britanija i vo Palestina, po vojnata 
`ivee{e vo Kanada i vo SAD. Najprvin pi{uva{e za gnosti~kite u~ewa od 
prvata epoha na hristijanstvoto, a potoa razvi filosofija na prirodata i 
tehnologijata, vo koja najzna~ajno mesto mu posvetuva na pra{aweto na 
~ove~kata odgovornost. Avtor e na golem broj dela: "Fenomenot na `ivotot - Za 
sovremenata biologija" (1963), "Od anti~kite veruvawa do tehnolo{kiot 
~ovek" (1974) i dr., a najpoznatoto e "Principot Odgovornost - obid za edna 
etika na tehnolo{kata civilizacija" (1979).  
 Od Frensis Bekon (1561-1626) do denes znaewata, tehnikata i 
tehnologijata se vo centarot na razgleduvaweto na mislitelite. Sozdadena e 
ideologija na znaeweto, koe }e vodi kon zavladuvawe so prirodata, a naukata }e 
bide kruna na ~ove~koto `iveewe. Za nea se misli deka e prodlabo~uvawe na 
soznanijata za site sferi i deka metodot na fakti~nosta i objektivnosta }e né 
izdignat nas lu|eto do najvisokite skalila od klasi~nata vizija na skalata koja 
vodi kon Neboto/kon Boga. Toa be{e duhot na Renesansata, nadminuvawe na 
primitivnata neobrazovanost i na verskata zabludenost. Toa u{te viree vo 
~ove{tvoto, ponekoga{ se izrazuva zanes za (bleskavite) soznajni viso~ini na 
mislitelite ili na prorocite. Tehnikata pravi ~uda so izmisluvaweto ma{ini 
i soobra}ajni sredstva, so odeweto vo Vselenata ili vo morskite dlabo~ini, so 
razvojot na komunikacijata... Toa gi ohrabruva lu|eto da mislat deka za ~ovekot 
sé e mo`no, ako ne denes, toga{ ve}e utre. No, realnosta ja ispostavi smetkata 
za isplatuvawe. Premnogu lu|e, namaleni resursi, zagaduvawe na vodite, 
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po~vata i vozduhot, {irewe na pustinite, klimatski promeni, ozonska dupka, 
topewe na ledot, novi bolesti. Samo ako ne se gleda, nema da se vidi i 

po~uvstvuva deka problemite se golemi. @iveeme na rabot na opstojbata; 
u`asnite vojni demnat i se sproveduvaat; nezaobikolivi se stravovite za 
spokojstvoto, spasuvaweto, imaweto, sigurnosta; nasilstvoto i terorot ne se 
namaluvaat, iako iljadnici godini se u~ime deka ne se dobri; dobrinata postoi, 
no i se sudira so nesmirenite strasti i so ambiciite za maltretirawe. 
Mentalitetot na lu|eto ne e smenet (barem od Renesansata e ist), 
~uvstvitelnosta za stradawata na lu|eto i na drugite `ivi su{testva e 
namalena, bez ogled {to ima znaci na so~uvstvitelnost i `elba za podobruvawe 
na sostojbite; nesigurnosta e golema (vo razni sferi i po razni povodi), kako 
vo najte{kite moderni vremiwa... Jonas se obide ne{tata da gi objasnuva so 
razvojot i smislata na tehnologijata. Se obide da ja razbere tehnologijata kako 
del na ~ovekuvaweto. No, najzna~ajnoto kaj nego i za ekolo{kata etika, koja toj 
ja zastapuva, e potsetuvaweto na dene{nite i utre{nite nesre}i (iako ne bi 
mo`ele da go imenuvame "katastrofist").    
 Jonas dade ogromen broj primeri i objasnuvawa na etika vo raznite 
sferi na `iveeweto i dejstvuvaweto. No, za etikata se najva`ni nekolku novi 
formulacii i sodr`ina na Kantoviot kategori~ki imperativ:   
 - "Postapuvaj taka {to posledicite od tvoite dejstva da bidat 
podnoslivi so ogled na permanentnosta-traeweto na vistinskoto ~ove~ko 
`iveewe na Zemjata!", ili izrazeno vo negativna forma:  

 - "Postapuvaj taka {to posledicite od tvoite dejstva da ne bidat 
uni{tuva~ki za idnata mo`nost na takvoto `iveewe!", ili prosto: 

 - "Ne doveduvaj gi vo opasnost uslovite za neograni~en opstanok na 
~ove{tvoto na Zemjata!", ili, pak, so pozitiven izraz: 

 - "Vo svojot sega{en izbor vklu~i go idniot integritet na ~ovekot kako 
dvojnik-partner na objektot na tvojata volja!"  
 Toa se odnesuva na eden avtenti~no ~ove~ki `ivot na Zemjata. Se 
razbira, ova ne se formalni eti~ki barawa, tuku, vo fenomenolo{ka smisla, 
ekspresii na materijalnata etika. Vrednostite koi gi opredeluvaat 
imperativite se odnesuvaat na nekolku vrvni celi spored Jonas: a) lu|eto treba 
da `iveat; b) lu|eto treba da `iveat dobro; b) i natamu treba da ima lu|e.  
 Jonas uka`uva i na promenata (koja ja napravi ve}e @an-Mari Gijo, 1854-
1888), deka namesto Kantovata formula: Treba, zna~i mo`e{!, koja 
soodvetstvuva na etikata na dol`nosta, sega e poverojatna i ve}e aktivna 
formulacijata: Mo`e{, zna~i treba!, spored koja realnata odgovornost, 
povrzana so sovremenata egzistencija i so polo`bata vo op{testvoto, 
inspirira i vodi kon eti~ki dejstva. Okolu ideite na Jonas mnogu e raspravano, 
dali e novina poimot "odgovornost", koja kaj nego igra re{ava~ka uloga vo 
sovremenata etika, davaj}i im na lu|eto nasoka i opredelba kako da 
postapuvaat. Vo dene{nata nau~na i politi~ka etika toj poim e mnogu va`en, 
~esto klu~en (no, za da se dorazbere ova pra{awe, potrebno e podlaboko 
sporeduvawe so razvojot na socijalnata etika, za{to u{te za prvite 
hristijanski vladeteli na Zapadot e istaknuvana nu`nosta da bidat 
spravedlivi i milosrdni, {to e voved vo eden sistem na odgovornosta i sl.). Vo 
sekoj slu~aj, knigite i ideite na Jonas se vlijatelni za razbirawe i 
unapreduvawe na ekolo{kata etika.  
 Vo na{iot svet, koj e poln so opasnosti i predizvici i pottiknuva 
eti~ka misla i tvore{tvo, za da se nadminat opasnostite da ne go uni{time ili 
~ove{tvoto da go dovedeme do kraj na egzistencijata - samo umot i moralot se 
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osnovni i delotvorni sredstva na ~ovekot. So niv lu|eto mo`e da gi soznaaat 

svoite te{kotii i da iznajdat pat po koj{to poispravno }e odat. Ova novo 
"ekolo{ko" preispituvawe na ~ovekot e edno od nekolkute klu~ni vo 
istorijata. Osnovnoto {to treba da go istakneme e deka principielno ne 
stanuva zbor za zagaduvawe, tuku za uni{tuvawe. I deka toa pred sé e rezultat 

na ~ove~kite dejstva, koi vo osnovata gi menuvaat blagoprijatnite uslovi na 
~ovekovoto `iveewe i voop{to na negoviot opstanok. Zatoa ekolo{kata etika 
stanuva pottik za rekonstrukcija na tipot na `iveewe i ~ove~ko odnesuvawe. 

Pri~insko-posledi~nata forma e univerzalna: Sekoj e `rtva, no i pri~ina za 
propa|aweto. 
 Toa uslovuva i bara mnogu novi na~ini na ~ovekovoto odnesuvawe - negov 
realisti~en odnos, svesnost za uslovite i potencijalite na `ivotot, 
vnimatelno koristewe na resursite, izgradba na visok eti~ki stav, zasakuvawe 
na `ivotot i na `ivoto voop{to, projava na dobra volja kon sebesi i kon site 
drugi lu|e (so svest za edinstvo), nadogradba na dobrite nameri i postapki i 
izbegnuvawe na lo{ite i uni{tuva~kite. 
 I vo individualna i vo socijalna smisla, toa zna~i dlaboko 
razmisluvawe i visoka odgovornost za postapkite - so jasna slika za 
neodminlivite posledici i na svoeto dejstvuvawe i na postapkite na sekogo vo 
svetot. Obrazecot e kam~eto frleno vo voda, od kogo branovite kako posledici 
se {irat vrz celiot `ivot - najmnogu tokmu vrz najbliskite, no dopiraat i do 
najoddale~enite prostori i lu|e. Su{tinata na ekolo{kata etika e deka 
individualnoto i socijalnoto se edno, deka tie me|usebno se uslovuvaat i 
pottiknuvaat, deka vo svojot `ivot ~ovek treba da ima prospektivno 
odnesuvawe - vizija i svest za idninata, deka kako osnovna dobrodetel treba da 
ja gradi vnimatelnosta kon svoite (i tu|ite) nameri, postapki i rezultati, deka 
treba da prestane da bide samo`iv, bidej}i taka prvin sebe si na{tetuva, deka 
prvenstvena projava na ~ovekovata smisla i opstanok e praveweto izbor (koj 
treba da ja poka`e dobrata namera i da vodi kon dobri celi) i deka vo etikata 
treba da vladee dobroqubivost i dobramisla. 
 Seto toa zna~i deka stanuva zbor za nova etika, ne spored sodr`inata, 
tuku spored su{tinata. Toa e najostra etika dosega vo ~ove{tvoto, so op{ta 
dobramisla i ~esni nameri, so rigidna odgovornost, so apsolutna ideja za 
nepovreduvawe na drugo su{testvo i so krajna svesnost za univerzalnosta na 
posledicite od postapuvaweto. Ekolo{kata etika gi sledi soznanijata na 
ekologijata i gi vnesuva vo moralniot sistem na ~ovekot, o~ekuvaj}i negovo 
pozitivno dejstvuvawe (ponekoga{ mo`e da se nare~e sinonimno ekologija). 
 Toa, vsu{nost, e edna op{ta etika, koja se odnesuva na smislata na 
eti~koto voop{to. Nejzinite principi se nezaobikolivi. So ~uvaweto na 
svojata sredina, so ~istotata, so neuni{tuvaweto na prirodnite resursi, so 
podobruvaweto na uslovite za svoeto `iveewe pridonesuvame kon 
pro~istuvaweto i unapreduvawe na siot ~ove~ki prostor i `iveja~ka. @iveeme 
so svest za idninata, vo koja na{ite potomci }e o~ekuvaat da pro`iveat 
dostojno i sigurno.  Ekolo{kata etika e baza za izgradba na Univerzalnata 
etika, kako edinstvena svest na ~ove{tvoto i izedna~en moralen normativen 
sistem. 
 Ekolo{ka etika poka`uva deka vo sovremenata epoha, poradi golemite 
problemi vo dejstvuvaweto i lo{ite posledici od ~ove~koto odnesuvawe, 
normativnata etika, koja predlaga pravila za odnesuvaweto, e mo{ne bliska do 
teoretskata etika, koja gi ispituva smislata na moralnoto mislewe i 
principite na ~ove~koto postapuvawe. Za ekolo{kata etika e sé edno dali 
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nejzinata osnova e teorijata na zagri`enosta, ili u~eweto za odgovornosta, ili 
konsekvencijalizmot, ili doktrinata za ~ove~kite dobrodeteli - stiga da se 
dobri pravilata za dejstvuvawe i da davaat uspe{ni rezultati. Interesno e 
deka za ekolo{kata etika se sozdadeni razni soveti (kako Misli globalno, 
dejstvuval lokalno!) i se napraveni golem broj knigi so pouki kako da se 
dejstvuva ekolo{ki doblesno i efikasno.  
 Najpoznatata takva kniga e "50 ednostavni ne{ta {to sekoj mo`e da gi 
napravi za da ja spasi Zemjata", delo na Rabotnata grupa za Zemjata (1989). 
Knigata e prevedena vo mnogu zemji i prodadena vo milioni primeroci. 
Knigata e posvetena na onie koi u{te ne se rodeni, a mototo e zemeno od 
filosofot Edmund Berk (1729-1797): "Najgolema gre{ka na onoj koj ne pravi 
ni{to e da misli deka mo`e da napravi samo ne{to malku". Knigata najnapred 
gi objasnuva ekolo{kite problemi: efektot na staklenata gradina, 
zagaduvaweto na vozduhot, ozonskata dupka, opasniot otpad, kiselite do`dovi, 
zagubuvaweto na florata i faunata, zagaduvaweto na podzemnite vodi, 
natrupuvaweto |ubre, {tedeweto na energija i voda kako spas za Zemjata. So 
polno primeri (deka sekoe amerikansko semejstvo frla sekoja nedela 50 kg 
otpad, deka 75% od vodata ja tro{ime vo kupatiloto, deka so ~isteweto dvor so 
metla se za{teduvaat iljadnici litri voda itn.), dadeni se 50 primeri-nasoki 
kako mo`e da se dejstvuva navistina ekolo{ki: od koristewe ~isti deterxenti 
i nefrlawe na plasti~na ambala`a do pregled na greeweto i reciklirawe na 
stakloto. 
 Na knigata "365 na~ini za menuvawe na svetot - Kako sekoj den svetot da 
se napravi podobar" (2005) avtor e Britanecot Majkl Norton, koj ima 
napraveno mnogu korisni inicijativi i organizacii za pomo{ na siroma{nite 
i na mladite. Knigata zapo~nuva so misla od Alen Kej: "Najdobar na~in da ja 
presretne{ idninata e da ja izmisli{". Za sekoj den vo godinata, spored 
mesecite, se davaat po 2-3 statii i sovet {to da se pravi ekolo{ki pravilno. 
Prekrasna kniga za li~ni dejstva, studentski razmisluvawa i u~ili{ni esei. 
 Knigata "1001 male~ok na~in za da se spasi na{ata planeta" (2007) od 
Angli~ankata Esme Flojd ima objasnuvawe: mali promeni za da se sozdade 
pozelen, ekolo{ki prijatelski svet. Pra{awata i sovetite vo nea se 
odnesuvaat na pomagaweto doma, vnatre{noto ureduvawe, rabotata vo 
gradinata, postapuvaweto na rabotata, stilot na `iveewe, semejniot `ivot i 
odnesuvaweto vo `ivotnata sredina. Ne mo`e ni da se zamisli kolku ima 
{armantni i neo~ekuvani re{enija za podobra ekolo{ka situacija vo svetot. 
 Kaj nas tuku{to e prevedena knigata "101 na~in da ja spasime Zemjata" 
od Dejvid Belami, pa ako nemate kontakt so druga (inaku mo{ne brojna) 
literatura za ekologijata, ottuka mo`e da nau~ite mnogu za pravilnoto 
ekolo{ko odnesuvawe. 
 Ekolo{kata etika, etika na Zemjata, etika vo nuklearnata era... bara 
seriozni lu|e, li~nosti koi mislat i na denes i na utre, koi nema da sakaat ni 
tie samite ni drugite ni utre{nite lu|e da nemaat ni{to, koi nema kako 
izrodi i neranimajkovci da uni{tat sé, ne vodej}i smetka za drugite, za onie 
koi doprva treba da dojdat i da imaat {ansa da go pro`iveat svojot `ivot barem 
vo uslovite {to gi ima{e na{ata ~ove~ka generacija. Zatoa ovaa etika/ovie 
eti~ki razmisli i idei se mo`ebi najva`na individualna, socijalna i 
politi~ka etika na dene{nicata. 
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Eti~ki fragmenti od Xonatan [el 

"Roditelite znaat deka so novorodenoto dete - kako so sonceto koga }e izgree - celiot 
svet povtorno e roden, za{to ~ove~kiot svet postoi samo vo umot, srceto i duhot na 
sekoe ~ove~ko su{testvo." 

"Najgolemata opasnost koja istorijata nekoga{ ja sozdala - e opasnosta so koja 
istorijata se stremi da se progolta samata sebesi."  

"Bombite gi napravil ~ovekot, tie denes mu se zakanuvaat so uni{tuvawe." 

"Ako denes vo fantazijata se spu{time vo pekolta, mo`e da se nadevame deka utre nema 
da morame toa da go storime vo realnosta."  

"Op{testvoto koe sistematski gi zatvora o~ite pred opasnosta koja mu se zakanuva za 
negoviot fizi~ki opstanok i ne prezeme nikakvi merki za da se spase, ne mo`e da se 
nare~e psihi~ki zdravo." 

"Sega celiot na{ vid e povikan da ja prezeme vrz sebe odgovornosta... da go za{titi 
na{eto postoewe so svojata volja. Pra{aweto na idninata ni be{e prosto dadeno; sega 
nea mora da ja postigneme."  
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100. Piter Singer  
NOVI NORMI ZA NOVITE NE[TA 

 
 Vo poslednite decenii 
burno se vozobnovuva etikata. 
Mnogu problemi so koi se sudri 
~ove{tvoto nametnaa povtorno 
da se pobara pomo{ od etikata, 
koja izvesen period be{e 
zapostavena filosofska granka 
i `ivotna praktika (vo edna 
zna~ajna filosofska kniga od 
1930-tite stoi deka etikata e 
interesna samo vo akademska 
smisla - a doprva }e sleduvaat 
najgolemata svetska vojna, 
brojni gra|anski vojni, likvi-
dacija na milioni nedol`ni, 
atomski bombi, studenata vojna, 
zagaduvawe na Prirodata, novi 
bolesti, strahovi...). Potreben e 
nov eti~ki senzibilitet, se 
otvoraat novi eti~ki dilemi i 
perspektivi, vo novata etika se 
rasprava za novite pra{awa i se 
davaat razni novi re{enija, koi se razlikuvaat od starite eti~ki odgovori. 
 Se pojavija i golem broj novi eti~ki misliteli na site strani na svetot, 
koi vrz osnova na starite soznanija, a u{te pove}e vrz modernite pogledi, ja 
razvivaat eti~kata svest, gi objasnuvaat novite moralni vrednosti i vlijaat 
vrz moralnata praktika, koja sé pove}e se zdobiva so univerzalen karakter. 
Edna od najpoznatite li~nosti na novata etika e avstraliskiot mislitel Piter 
Singer. Vo poslednite ~etiri decenii svetot so zainteresiranost gi slu{a 
negovite zborovi. Za negovite eti~ki predlozi se vodi `iva diskusija, tie se 
odobruvaat ili se kritikuvaat, za{to tie se novi realni eti~ki normi za 
novite moralni situacii i problemi. 

 Piter Singer e roden vo 1946 godina vo Avstralija, edna od 
najmodernite zemji na svetot. Spored prvata op{ta istorija na ~ove{tvoto, 
izrabotena od UNESKO, toa e prva socijalisti~ka dr`ava, za{to vo nea ve}e 
od 1901 godini na sekogo mu se zagarantirani socijalna sigurnost i rabota, a 
site sme svedoci na nejzinata isklu~itelna progresivnost vo mnogu orientacii 
i zafati. Singer e dete na evrejski emigranti od Avstrija, koi odvaj izbegale 
od fa{isti~kiot teror. So takvo poteklo, toj ponuduva edna izvonredno 
senzibilna etika, koja vodi smetka za realniot `ivot i za stradawata na 
`ivite su{testva. Toj se trudi da pronajde razumni odgovori za golemite 
pra{awa koi go opsednuvaat sovremeniot svet. Bil profesor na najgolemite 
svetski univerziteti - vo Oksford vo Anglija, vo Wujork i Prinston vo SAD i 
dr. Singer ne e samo eti~ar so zborovi, tuku i se bori za sproveduvawe na 
svoite moralni stavovi, pa bil i pretsedatel na Me|unarodnoto zdru`enie za 

bioetika i izdava~ na spisanieto “Bioetika“. 
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 Ima napi{ano mnogu knigi, od koi se najpoznati “Povtorno 

osmisluvawe na pra{awata na `ivotot i smrtta“, “Kako da `iveeme?“, 
“Prakti~na etika“, "Eden svet". Negoviot izbor na eti~ki tekstovi za 
Univerzitetskoto knigozdatelstvo na britanskiot Oksford e najzna~ajna 
eti~ka antologija denes, kako i univerzitetskiot u~ebnik po etika na 
Blekvel od Oksford. kolektivno delo, ~ij{to redaktor e Singer,  
 Singer se pro~u so obrabotka na eden nov problem, koj ponuduva nova 
eti~ka energija za celoto ~ove{tvo. Stanuva zbor za eti~kite prava na 
`ivotnite. Utilitaristi~kata ideja na Xon Stjuart Mil od pred 150 godini, 
deka vo gri`ata za dobro na site su{testva treba da bide vklu~ena i gri`ata za 
`ivotnite ("site `ivi su{testva"), Singer ja pretvori vo eti~ka norma za 
po~ituvawe na `ivotot na `ivotnite. Negovoto delo “Osloboduvawe na 

`ivotnite“ (1975) se smeta za biblija na novata koncepcija deka site `ivi 
su{testva na svetot imaat isti prava i potreba da im bide so~uvan osnovniot 
`ivoten status. Namesto antropocentrizmot kako (egoisti~ka, ograni~ena) 

svrtenost na site misli i dela kon dobroto samo za ~ovekot, sega se 
prepora~uva biocentrizam, skoncentriranost za dobroto na site `ivi 
su{testva (a u{te ponatamu se razviva fiziocentrizmot, op{ta ideja za dobro 
na sé {to postoi). Piter Singer e i glaven osnova~ na dvi`eweto za nema~ewe 
i neubivawe na `ivotnite. Negoviot princip glasi deka ne treba da se jade 
meso ako ishranata mo`e da se obezbedi od rastitelni izvori. Toa e mo`no na 
dene{niot stepen na ~ove{tvoto, toa ne e samo zdravo, tuku i eti~ki doblesno, 
a moralnite pridobivki od vegetarijanstvoto se istaknuvaat kako ~ista eti~ka 
dobivka (toa ve}e 2.500 godini go tvrdat i xajnistite i mnogu Indijci). 
 Vakov neortodoksen mislitel izbra i nov na~in na osmisluvawe na 
osnovniot eti~ki priod. Evropskata etika iljada godini, od Pjer Abelar (1079-
1142) navamu, se potpira vrz stavot deka osnovno vo etikata e namerata 

(intencijata), moralnata cel; taa e predmet na eti~koto ocenuvawe; toa ja 
unapredi i be{e temel na evropskata etika. Singer ima nov pristap, toj e 
moralno podirekten. Za nego etikata ne e dodatok na ~ovekoviot `ivot, tuku 
negova smisla. Nie postoime odbiraj}i i sledej}i vrednosti i normi. Zatoa za 
Singer smislata na etikata e povrzana so nejzinoto najstaro re{enie, deka taa 
e prakti~na dejnost, osoben vid ~ovekovo dejstvuvawe: niz moralnata praktika 
se sogleduvaat eti~kite idei i vrednosti na moralniot subjekt. Ottuka Singer 
bara i ocenuvawe na posledicite na postapkite, za{to tie ne mo`at da se 
oddelat od smislata na eti~koto, kako {to se namerata i akcijata. Ova se 
narekuva konsekvencijalizam (spored latinskiot, francuskiot, angliskiot 

zbor konsekvencija za “posledicata“, ona {to sleduva i proizleguva od deloto). 
 Singer istaknuva deka negovata teorija e forma na najrazvienata 
sovremena eti~ka koncepcija utilitarizam, koja e dominantna vo najrazvienite 

zemji, a za koja celta na eti~kite misli i dela e unapreduvawe na `ivotot na 
lu|eto. Ovaa pozicija kaj Singer vodi kon svoevidno proniknuvawe na li~nosta 
i zaednicata. Denes vo svetot e dominanten individualizmot, stavot deka 
li~nosta e najva`en element na postoeweto. Zaednicite se uslov i prostor za 
`iveewe i napreduvawe na edinkata. Singer go istaknuva zna~eweto na sekoja 
li~nost koja `ivee. No, toj gi sogleduva potrebite i zna~eweto na nejzinite 
vrski i povrzanost vo op{testvoto. Toj ne ja otfrla marksisti~kata ideja (i 
idejata na mnogu drugi misliteli) deka zaednicata e osnovna forma na 
~ove~kata egzistencija, iako ja kritikuva nejzinata forma inspirirana od 
avtoritarni celi, koja vode{e kon zastarean bol{evi~ki kolektivizam. 
Spored Singer, neophodna e mnogu posuptilna dijalektika pome|u 
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individualnoto i kolektivnoto, razigranost na eti~kata misla, koja }e gi ima 
predvid dvete su{tini na ~ovekovoto `iveewe - i negovata edini~nost i 
negovata socijalna priroda. Za taa cel toj gradi etika na individualnata 
odgovornost. Edinkata e moralen vizioner, svesna za svoite sili i saka da 
izgradi dobra eti~ka zaednica. Ova í e nu`no tokmu nejze. Zatoa e neophodno 
~ovekot da ima eti~ka kreativnost i da nastapuva so slobodna i vredna eti~ka 
`elba, so cel da gi soznae problemite, da osmisli odgovori, da pronajde 
moralni normi i niv da gi prepora~uva i sproveduva. 
 Za vakviot stav na Singer e karakteristi~na negovata kniga “Kako da 
`iveeme?“ (kniga so vakov naslov prv napravi Emerson). Knigata na Singer ima 

podnaslov “Etikata vo epohata na egoizmot“. Nau~nata cel na avtorot e da gi 
ispita `ivotot i moralot vo poslednite dve decenii na HH vek, koga vo 
zapadniot svet se javija katastrofalni formi na al~nosta, mamewe, 
iskoristuvawe na drugiot, naru{uvawe na dobrite obi~ai vo raboteweto i vo 
`iveeweto. Pravej}i osobena paralela so edno isto~no op{testvo, Japonija, 
kade utilitaristi~kite celi se poblagorodni od diviot egoizam, Singer 
uka`uva deka na lu|eto im se prisu{ti i formite na altruizam i po~ituvaweto 
na drugiot. Naveduvaj}i primeri od istorijata i sovremenosta, toj uka`uva deka 
egoizmot ne e genetska predispozicija na ~ovekot i deka lu|eto praktikuvaat i 
podobri eti~ki re{enija. Samo`ivosta li~i na vnatre{na dimenzija na 
individualizmot, no toa ne e to~no, za{to eti~kiot izbor mo`e da bide i 
poinakov. Singer uka`uva deka egoizmot ne e najdobro eti~ko re{enie za 
edinkata. Vo Prosvetitelstvoto Helvecius (1715-1771) vele{e deka 
oblagoruvaweto na egoizmot go nametnuvaat vospitanieto i zaednicata. Za 
Singer, svrtenosta kon drugite su{testva i kon op{tite problemi e organski 
eti~ki poopravdano i moralno poefikasno za sekogo. 
 Nezainteresiranosta za op{tite problemi, vpro~em, ne e mo`na vo 
sovremenata epoha na povrzan svet (globalizacija) i so razni{ana sostojba na 
Prirodata (zagaduvawe). Singer ne gradi samo eti~ka nauka, tuku e i gorliv 

zastapnik za soodvetni moralni re{enija. Taka i toj poka`uva deka 
distinkcijata me|u teoriskata i prakti~nata etika nema denes mnogu 
opravduvawe. Toj insistira na `iva eti~ka aktivnost i kreativnost vo 
dene{nata epoha. Ima bezbroj pra{awa na koi lu|eto moraat da dadat eti~ki 
odgovori, odnosno da napravat eti~ki izbor. Vo sekojdnevieto nie ne sme 
postojano ispraveni pred obvrzno izbirawe, tuku postapuvame spored 
moralnite naviki i postoe~ki normi. Tie se svoevidni recepti za 
odnesuvaweto. Me|utoa, doa|ame vo situacija da morame da doneseme eti~ko 
re{enie, odnosno da gi opredelime na{eto natamo{no odnesuvawe,  patot na 
na{eto `iveewe, sudbinata na lu|eto okolu nas, duri opstanokot i na~inot na 
postoewe na lu|eto. Za takvite dilemi nema odlo`uvawe i morame eti~ki da 

избереме. A za toa ni e nu`en eti~ki senzibilitet, ~uvstvo za sebe i za drugiot, 
ambicija da pravime dobro, ~uvstvo na odgovornost; tie se delovi na eti~nosta 
na li~nosta. 
 Od pozicijata na isklu~itelna moralna li~nost i vospitan da ja 
po~ituva li~nosta i etikata na drugiot, Singer gi istaknuva eti~kite prava na 
sekoj ~ovek (etikata na ~ovekovite prava e najnov sistem na eti~kata vizija i 
vetuva~ka moralna praktika). Singer ne moralizira i eti~kite re{enija ne gi 
nametnuva kako natureni nezaobikolni stavovi. Ne - vo duhot na erata na 
dijalogot, koj{to go razvivaat pomladite eti~ari na na{eto vreme - toj gi 
iznesuva i sprotivnite pogledi i potoa polemizira so niv, protivstavuvaj}i 
argumenti i razmisluvaj}i javno za problemite, za re{enijata i za nivnite 
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posledici. No, toj ne se otka`uva od toa da gi iznesuva svoite stavovi i da gi 
brani potrebnite normi (toa e edna od dimenziite na eti~koto obrazovanie, 
koe veruva deka mo`e da gi pottikne lu|eto da razmisluvaat za te{kite 
`ivotni problemi i da gi pridobijat i drugite za zaedni~ko pravilno 
dejstvuvawe). Vo svoite trudovi i brojni nastapi Singer se iska`uva za 
eti~kite dimenzii na abortusot, osobeno za odnosot sprema bebiwata za koi e 
utvrdeno deka imaat neizle~ivi genetski problemi. Toj u~estvuva vo 
razgorenata dene{na rasprava za evtanazijata, kako re{avawe na pra{awata na 
neizle~ivo bolnite. Toj e eden od najvrednite zastapnici na etikata na dobrata 
`ivotna sredina (eko-etika). Toj ja brani demokratijata kako izvor za eti~ka 
sloboda i vredna moralna samosvest na li~nosta. Nasproti ostroto 
zastapuvawe na samosvojnosta i pravoto na maтerijalnoto bogatstvo, Singer 
uka`uva deka siroma{tijata gi ubiva lu|eto i deka nepomagaweto na bednite e 
ramno na najgolemo zlostorstvo. Ako pravime podelba pome|u onie {to ni se 
bliski i drugite lu|e, toa nas né vodi kon zatapuvawe na ~uvstvoto za 
~ove~nost. Svesta za bli`niot, za sekoe ~ove~ko su{testvo, pa i za sekoe `ivo 
su{testvo, e izvor na silna eti~ka tenzija, koja ~ovekoviot `ivot go pravi 
opravdan, osmislen, moralno aktiven i zadovolen. 
 Pogledite i moralnite objasnuvawa na Piter Singer predizvikuvaat 
golema bu~ava vo svetot. Protiv negovata “Prakti~na etika“ (koja e edna od 
najvlijatelnite novi eti~ki dela) se rasprava{e nasekade niz svetot. Se 
sogleda deka eti~kite dilemi se `ivi i deka postojat golemi nerazbirawa. Se 
vide deka protiv “Prakti~nata etika“ na Singer nastapija onie {to gi 
otfrlaat slobodnata re~, odgovorniot moral i dobrata moderna etika. 
Eti~arite ~esto sretnuvaat neprijateli, svoi i na svoite idei. No, svetot i 
`ivotot go unapreduvaat i menuvaat onie idei i lu|e koi go oblikuvaat 
serioznoto ~ovekovo odnesuvawe. Piter Singer uka`a na zna~eweto na 

eti~kata kultura i na neophodnosta da se soznavaat golemite eti~ki problemi 

i lu|eto da po~nat da go baraat vistinskiot eti~ki pat. Novite normi za novite 
ne{ta, koi gi predlaga Singer, izgradbata na nov eti~ki pristap se negovi 
pridonesi kon razvojot na ~ove~kata etika. Tie se interesni i moderni, mo{ne 
`ivi idei. Denes 1/3 od ~ove{tvoto se vegetarijanci, toj procent zna~itelno se 
zgolemuva sekoja godina i so sekoja idna generacija, taka {to za stotina godini 
lu|eto verojatno }e prestanat da ubivaat `ivotni za da jadat meso (kako {to }e 
gi izbeгnuvaat beliot {e}er i drugite opasni materii). Metodot na empatija, 

na eti~ko so~uvstvuvawe so stradalnicite i со bednite, e mo{ne silen 
socijalno-politi~ki trend. Ekolo{kite soznanija razgoruvaat odgovorna 
ekolo{ka etika. Taka poukite na sovremeniot eti~ar Piter Singer se 
vgraduvaat vo o~ove~uvaweto na ~ove~kata priroda, kako {to novata etika se 
trudi da bide faktor na realniot razvitok na ~ove{tvoto. 

Koga zapo~nuva{e HH vek, lu|eto ima ogromni o~ekuvawa, i navistina за 

сто години se slu~ija mnogu ne{ta, golem razvoj, no i stra{ni konflikti, 
ne~ove~ni dejstva i strаdawe na Prirodata. Takvi o~ekuvawa se prefrlija i vo 
novoto stoletie, koe zapo~na so dvomileniumskoto odbele`uvawe. Питер 
Сингер, како корифеј на novite eti~ki i bioeti~ki dvi`ewa, koi se razgoruvaat 
poradi svetskite sostojbi, своите погледи за идниот развиток ги изложи во 

студијата “Еден свет“ (2004). Со поднаслов “Етика на глобализацијата“ книгата нé 

соочува со реалноста, атмосферата и проблемите на светот, кои ги разнебитуваат 

луѓето и ги донесуваат на работ на трагични размисли, но и на нови согледби и нафаки 

за етичко решавање на светските и човечките проблеми. Во класична смисла, Сингер 

оваа етичка книга ја гради низ политичките визии, кои веќе од таткото на етиката 
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Аристотел се дел од размислите за моралот и за човечките определби и избори. Сингер 

истакнува дека станува збор за свет на промени, во кои се преплетуваат разни 

димензии на живеењето и моралот. Но, ние сме сите во иста ситуација, што е израз на 

универзализацијата на случувањата и глобализацијата на светот. Нé притискаат 

проблемите во Природата, еколошките заложби се саботираат, околу светските 

организации постојат недоразбирања и недоволна соработка, постојат 

империјалистички и неоколонијалистички тенденции, сиромаштијата и болестите нé 

застрашуваат. “Би требало да го отфрлиме моралниот релативизам... Западната култура 

нема монопол на мудроста... - вели Сингер. - На некои култури и постапки им 

недостасува елемент на почитување на другите, што е нужен дел на секоја етика... Со 

секое човечко суштество треба да се постапува човечно“. Се разбира дека мора да 

водиме сметка за тие забелешки и укажувања на водечкиот денешен светски етичар. Не 

може да се stanuva protiv sovremenite moralni re{enija, тие се дел од човечката 

реалност и визија. 
 Piter Singer ne e edinstveniot vreden, inventiven i bele`it eti~ar 
deneska; mnogu drugi zna~ajni eti~ari davaat isto taka pridonesi za razvojot na 
novite eti~ki pogledi i vizii - na primer, vo Francija Andre Kont-Sponvil, 
koj napi{a kniga za 15 najvisoki dobrodeteli, Edgar Moren, Luk Feri i @ak 
Atali, koj go objasnuva streme`ot kon bratstvoto kako nerealizirana vrednost 

od trite osnovni od Francuskata revolucija. kako i Mari-Frans Irigoen, koja 
go analizira moralnoto tormozewe kako perverzno nasilstvo vo sekojdnevieto; 
vo Germanija Piter Sloterdajk e avtor na fantasti~nata "Kritika na 
cini~niot um" i na pou~noto potsetuvawe deka sme site "vo istiot ~amec",  
profesorot Otfrid Hefe pravi korisni eti~ki knigi, a Hans King e sozdava~ 

na ra{ireniot proekt za globalna etika; [panecot Fernando Savater, koj ima 
napraveno i pou~na kniga za svojot sin; vo SAD i niz celiot svet brzo se 
razviva eti~ko-religioznoto dvi`ewe skientologija, so osnovite vo ideite na 

Ron Habard, a pro~ueniot amerikanski mislitel od japonsko poteklo Frensis 
Fukujama e avtor na nekolku epohalni dela za sovremenata politika i etika; vo 

Bugarija pokojniot profesor Kiril Ne{ev izlo`i sistem na moderna etika i 

dade niza istoriskoeti~ki studii, pro~ueniot pedagog Rumen Val~ev na 
avtenti~en na~in razviva internacionalna aktivnost so novi metodi na 
obrazovanie za ~ovekovite prava i za gra|anskata svest, Georgi Angelov, 

direktor na Institutоt za istra`uvawe na naukata i na nejzinata istorija, ja 
ispituva etikata na naukata, a bugarskiot emigrant vo Francija svetski 
poznatiot mislitel Cvetan Todorov dava avtenti~ni pridonesi za razbirawe 

na etikata na novata civilizacija; profesorot Ante ^ovi} od Zagreb e nositel 
na bele`itiot duhoven razvoj na bioetikata vo Hrvatska i vo Jugoisto~na 
Evropa; japonskiot humanist Daisaku Ikeda propagira dijalog za `ivotna 

nade`; verskiot prorok San Mjong Mun od Ju`na Koreja e sozdava~ na nova 
isto~na monoteisti~ka religija i etika na semejniot `ivot, tolerancijata i na 
sorabotkata za obezbeduvawe mir i podobra opstojba za site, при што неговите 

приврзаници имаат изработено низа прекраснi учебници за етичко образование (My 

World & I - The Way To Love & Unification); prviot papa-Sloven sveti Jovan Pavle 
Vtori, profesor po etika vo polskata teolo{ka akademija, dade mnogu 

interesni knigi i poraki so eti~ka sodr`ina; poznati тибетанскиот verski 
voda~ Dalaj Lama objavuva isklu~itelno zna~ajni dela za etikata na idninata. 
Svoi idei i vizii izlo`uvaat i mnogu drugi eti~ki misliteli vo ovaa epoha na 
dominacijata na eti~kiot duh.  

Покрај 22 април - Dенот на Планетата Земја, и 10 декември - Денот на 

правата на човекот, koga vo 1948-ta e donesena Univerzalnata deklaracija za 
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~ovekovite prava, како значаeн празниk на новата етичка ера на човештвото младите 

го одбележуваат и 11 мај - Денот на љубовта и на обединувањето на луѓето, за што во 

реге стилот пееше Боб Марли (1945-1981) od Jamajka. Eti~ari i moralisti ima i 
ни се потребни на сите страни на светот. 

Етички мисли od Piter Singer 

“Nie sme del od ovoj svet, a toj ima o~ajna potreba da se napravi ne{to sega za uslovite 
vo koi{to lu|eto `iveat i umiraat i da se izbegne socijalna i ekolo{ka katastrofa. 
Nema vreme da gi sosredoto~ime na{ite misli kon dale~nata utopiska idnina. 
Premnogu ~ove~ki i ne-~ove~ki `ivi su{testva stradaat sega, {umite propa|aat 
mo{ne brzo, rasteweto na naselenieto i natamu e nadvor od kontrola... Nie ne mo`e 
samo da ~ekame od vladite da gi donesat potrebnite promeni. Interes na politi~arite 

ne e da gi predizvikuvaat osnovnite naviki na op{testvoto, {to niv gi izbralo da go 
vodat. Ako 10 otsto od naselenieto ima svesen eti~ki pogled za `ivotot i dejstvuva 
usoglaseno, taa promena }e bide pova`na od sekoja promena {to bi ja napravila 

vlasta.“ 

“Dol`nosta da ne se izvr{i ubistvo e mnogu polesno da se ispolni otkolku dol`nosta 
da spaseme nekogo... Za nejzino izvr{uvawe e potreben stepen na moralen heroizam, 

sosema razli~en od onoj koj bara da se vozdr`ime od ubistvo.“   
    

“Razlikata pome|u eti~kiot i egoisti~kiot odnos sprema `ivotot e mnogu 
pofundamentalna odo{to razlikata pome|u politi~kata desnica i levica... Mora da 
vovedeme da `iveeme eti~ki kako realisti~ka i vidliva alternativa na dene{nata 

dominacija na materijalnata samo`ivost.“ 
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Dodatok 

ENCIKLOPEDIJA NA ETI^KIOT UM 
 
 Vo na{ata era vo Pariz izleze edna eti~ka kniga Dictionnaire d’ethique et 

de philosophie morale, sous la direction de Dr Monique Canto-Sperber, Paris, Presses 

universitaires de France, 1996, koja e pove}e od golemo nau~no ostvaruvawe, 
vistinski kulturen nastan i kniga na edna generacija. Nejzinata ~udesnost e i 
vo toa {to taa toa }e pretstavuva i vo idninata. Za{to, mnogu raboti se 
menuvaat kaj ~ovekot od epoha vo epoha, samo dve ostanuvaat postojano - 
potrebata i strasta za znaeweto, kako i  neophodnosta od etika.  

 ^ovek se stremi kon znaewe, gi unapreduva svoite dejnosti so koi go 
dofa}a i zgolemuva znaeweto, pronao|a metodi so koi polesno, podobro, 
po{iroko i podlaboko gi {iri soznanijata, gi preferira funkciite koi vodat 
do znaeweto i gi prepora~uva na drugite, osobeno na pomladite, gi istaknuva 
onie koi predni~at vo negovoto poseduvawe i sozdavawe, gi pofaluva onie koi 
radikalno }e go zgolemat. Na krajot na krai{tata, prona{ol enciklopedija, 
kako seznaewe, odli~no i provereno znaewe, znaewe za razni ne{ta od site 
strani, znaewe koe sekomu mu e dostapno  -  stiga da znae da ja zeme v raka taa 
sokrovi{nica na znaeweto, da saka da ja otvori, da izdr`i da ja pro~ita i 
postojano da ja prepro~ituva. 
 A etikata e edno od najva`nite ne{ta vo `ivotot, koja go determinira 
~ovekoviot pogled na svetot, na lu|eto, na odnesuvaweto, na raboteweto. Zatoa 
obvrskite ~ovek ne si gi pretstavuva kako grozno nametnuvawe, tuku kako 
normalen aspekt na `iveeweto, zatoa praveweto dobro se pretpostavuva pred 
sprotivnite naso~enosti i dejstva, zatoa i se javuvaat tie odnovni beskrajni 
trudewa na sekoja li~nost da se istakne vo moralnite postapki i vo vkupnata 
doblest na svoeto dejstvuvawe, zatoa lu|eto duri gi bogotvorat dobrodelcite, 
dobrodetelite im gi prepora~uvaat na drugite, osobeno na pomladite, demnat 
da ne zgre{at ili nastojuvaat da se popravat koga }e zgre{at. Zatoa i se 
izgradeni moralot i nau~nata disciplina etika, za ~ovekot da si go suredi, 
podobri, unapredi, poispravno da go soznava i popravilno da go vodi svojot 
`ivot. 
  Koga vo edno, pak, }e se spojat enciklopedijata i etikata, se dobiva 
najinteresen produkt na vremeto - koj gi vozniknuva i hrani zna~ajnite 
~ovekovi impulsi, pretstavuva golem nov pottik za soznavaweto i u{te edna{ 
potvrduva deka za zagri`enosta za etikata bile vo pravo onie koi nea ja 
branele, predni~ele vo nea, opstojuvale so nea. 
 Seto toa na maestralen na~in go pravi najnovoto delo na francuskata 
nau~na misla Re~nik na etikata i na moralnata filosofija, koj so zafat 

dostoen na golemite francuski enciklopediski prethodnici i na zna~ajnata 
francuska moralna tradicija pretstavuva najgolem zbir na eti~ki soznanija na 
edno mesto dosega vo svetot. 
 Francija i francuskite filosofi zasekoga{ vo svetskata misla si go 
izborija prvoto mesto (takvo prvo mesto go imaat i kineskite i indiskite 
klasici, helenskite mudreci i filosofi, hristijanskite i islamskite 
teoreti~ari, germanskite i angliskite filosofi) ne samo so toa {to golemite 
umovi kako Eriugena, Abelar, Montew, Dekart, Laro{fuko, Labrier, 
Monteskje, Volter, Ruso, Didro, Helvecius, Sen-Simon, Kont, Gijo, Dirkem, 
Bergson, Sartr i de Bovoar, Kami, Ba{lar, Fuko, Gliksman i mnogu, mnogu 
drugi ja so~inuvaat najzna~ajnata duhovna reprezentacija na svetot  -  koj{to 
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nejze ñ dol`i otkritija, pottici, najva`ni re{enija vo razni oblasti na 
duhovnite soznanija, vrvni to~ki vo ~ove~kite otkrivawa vo odnos na 
postoeweto, na trepetite na egzistencijata, na pravilata na soznavaweto, 
veruvaweto i odnesuvaweto, tuku i zaradi toa, i osobeno zaradi toa, {to ja 
zamislija i sozdadoa prvata vistinska kompletna sokrovi{nica na site znaewa 
"Enciklopedija, ili Obrazlo`en re~nik na naukite, ve{tinite i zanaetite". 
So ova edinstveno delo vo ~ove~kata istorija, ~ij{to prv tom se pojavi vo 1751 
godina (a inaku vo 35 tomovi), ne e samo navestena informati~kata 
civilizacija, tuku so nego taa po~na da se gradi, kako neprikosnovena 
mileniumska idnina na ~ove{tvoto, na koja{to nie ñ stanavme ne samo nemi 
predvesnici ili v~udovideni o~ekuva~i, tuku `ivi u~esnici, strasni 
posvetenici i trogatelni, nesnajdeni graditeli. Enciklopedijata ja zamislija, 
vodea, pravea i izdavaa filosofite Deni Didro (1713-1784) i @an le Ron 

Dalamber (1717-1783), koi i so svoite pogledi i so ova svoe monumentalno delo 
go zaslu`ija epitetot vode~ki misliteli na Francija na vremeto. 
 Izmisleniot zbor za toa golemo delo Enciklopedija zna~i "seop{to 
obrazovanie", bidej}i ja realizira{e golemata prosvetitelska ideja na 
vozdignuvawe na lu|eto od kalta na neznaeweto i na nesvesnosta kon viso~inite 
na umot i na prosvetlenosta. Deloto go sodr`e{e seto vistinsko znaewe na 
epohata - za istorijata, nastanite, li~nostite i geografskite to~ki, za site 
`ivotni pra{awa, predmeti, zanaeti, za site duhovni, socijalni i moralni 
problemi. Koj }e ja pro~ita{e i prou~e{e taa kniga, }e go zaokru`e{e svoeto 
obrazovanie tolku, {to }e znae{e sé - so cel da ja ostvari golemata cel na 
pozitivizmot i da mo`e so toa da realizira sé.  
 Od toa delo i takvoto blagorodno nastojuvawe na francuskite 
filosofi bukna strasta za pravewe na sli~ni seop{ti pregledi i {iroki 
nau~ni informativni zbirki, taka {to denes ve}e bi bila potrebno da se 
napravi enciklopedija na enciklopediite, ako bi sakale da nau~ime kakvi sé 
dela, so kakvi nastroenija i uspesi, vo koi sé oblasti i podoblasti, so kakva 
vistinska univerzalnost se rodeni {irum svetot vo ovaa 250-godi{na tradicija 
na noviot, renesansen, prosvetitelski na~in na zafati vo soznanieto. 
Francija, vo sekoj slu~aj, i natamu prodol`i da pravi enciklopedii, od koi 
barem onie na knigoizdatelstvoto "Larus" na mnogumina vo svetot i kaj nas im 
bea najsiguren i sakan potpira~ vo baraweto na vistinata vo to~nosta na 
faktite, vo sankcioniraweto na zna~eweto i vo preciznosta na specifi~noto 
re~ni~ko izrazuvawe. Za kompjuterxiite se hit tokmu enciklopediite (za{to 
se tie duhoven izraz na ovoj informati~ki polet i svet), a i famozniot 
Internet vsu{nost e edna ogromna enciklopedija, a sega kon nea sekoj mo`e da 
dodava po ne{to za da se dolovi seop{toto. Na{ata enciklopedija, odvaj 
napravena, ima problemi so ocenkata, a toa e na{iot propust vo plasmanot na 
na{ite soznanija i, eventualno, vo objasnuvaweto na specifi~niot aspekt na 
na{ite pogledi. 
 Enciklopediite demonstriraat deka ^ovekot i Bitieto imaat 
ekskluziven odnos. Nema podobar na~in da se razbere deka ~ovekot e razbira~, 
sotvorec i tolkuva~ barem na Prirodata (na ovde{nata i vremenata 
egzistencija), ako ne i na seto Bitie (od ~ovekot, so ~ovekot, za ~ovekot). Koga 
}e dofatite enciklopedija, vie dr`ite Univerzalna kniga, izraz na seop{tata 
mo} na ^ovekot, slikovit prikaz na sepostoe~koto, klu~ za negovo razbirawe i 
pouka za vospostavuvawe na pati{tata kon idnoto.  
 Takva e i novata fantasti~na enciklopedija na etikata. Na 1.637 
stranici, od koi site imaat dvojni koloni, a vsu{nost, zaradi grafi~kata 
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golemina na knigata i gustinata na slogot, toa zna~i preku 5.000 stranici 

tekst, na koi treba da im se dodade barem u{te deset procenti od toa zaradi 
brojnite registri na poimite i na obrabotenite idei i avtori. 
 "Eti~kiot re~nik" ja zgrap~uva eti~kata problematika opstojno, 
op{irno i krajno precizno. Tematika zafa}a odrednici za pogledite na to~no 
100 najzna~ajni eti~ari od ~ove~kata istorija, kako {to se Epikur, Kant ili 
Tolstoj (kako {to i nie gi davame vo na{ata kniga, no nivniot izbor i 
izlo`uvawa ne se zemeni ottamu, tuku se na{a konstrukcija i tolkuvawe), 
potem za 125 eti~ki temi ili principi, kako {to se avtonomijata, grevot, 
prijatelstvoto ili sovesta, za 25 golemi oblasti, kako {to se deontikata, 
etikata vo psihoanalizata ili moralnata teologija, za 55 seriozni prakti~ni 
pra{awa na etikata, kako {to se nenasilstvoto, kvalitetot na `ivotot ili 
etikata na biznisot, kako i za 85 tendencii i pravci od istorijata na etikata, 
kako {to se kineskiot konfucijanizam, emotivizmot kako moralnot 
subjektivizam ili pesimizmot. No, toa se glavnite odrednici - vo re~nikot, 
vsu{nost, se obraboteni eti~kite pogledi na 1.044 filosofi (a vo indeksot 
to~no e nabele`ano za koi temi nivnite mislewa dale zna~aen pridones), kako 
i sli~no tolkav broj pra{awa od slo`enata moralna praktika na lu|eto.  
 Ovoj re~nik e istovremeno idealen eti~ki u~ebnik. Toj e odli~en 
pregled na teoriskata etika, i suptilen prira~nik na normativnata etika, i 
nenadma{na deskriptivna i komparativna etika, i obemna i prodlabo~ena  
istorijata na etikata i na moralot. Pri toa, siot toj ogromen materijal e 
analiti~ki sogledan i sinteti~ki pretstaven, so nu`ni sporedbeni pristapi i 
informacii, koi ovozmo`uvaat ova more od soznanija da ne deluva kako 
natrupana gra|a, tuku kako obraboten i sovladan sistem.  
 Se raboti za prekrasna kniga, napravena od 247 misliteli od Francija, 
Velika Britanija, SAD, Germanija i Italija, zna~ajni istra`uva~i na etikata 
kako filosofi i na specijalnite eti~ki problemi vo drugite oblasti kako 
nivni metafilosofski pra{awa, glavno profesori na golemite i na malite 
univerziteti. Na toj silen intelektualen sojuz kako duhovno bratstvo i vrven 
esnafski eti~ki sobir mu ovozmo`i da dojde do kraj i da go dade ovoj ~udesen 
rezultat d-r Monik Kanto-Sperber, direktor na edno oddelenie vo 
francuskiot pro~uen Nacionalen centar za nau~ni istra`uvawa od Pariz. 
Ovaa najnova specijalizirana enciklopedija ja objavija "Univerzitetskite 
pe~atnici na Francija", eden od najgolemite nau~ni izdava~i na svetot, poznat 
spored mnogubrojnite i odli~ni  enciklopedii za razni nauki i na izdanijata 
spored ve}e klasi~nata ideja na Mi{el de Montew "[to znam jas?" 
 Ova delo, {to e mnogu zna~ajno, proizleze i od aktuenosta na 
filosofijata na moralot, od edna razgranetost, razdvi`enost i silna 
nastoj~ivost na sovremenata etika, koja soodvetstvuva na golemite krizni 
situacii i moralni {okovi na dene{nicata - od zdravstveni do politi~ki, 
li~ni i kolektivni, razbirlivi i nejasni, tradicionalni i novoprojaveni. Na 
toa eti~arite odgovorija so bioetika, so etika na odnesuvaweto kon svojata 
okolina, so zasileno istra`uvawe na profesionalniot moral, so nepopustliva 
demokratska politi~ka etika, so povrzuvawe na sega{ninata so egzoti~nite 
minati moralni svetovi i idei, no i so komponirawe na sega{ninata kako edna 
vistinska celost, so vrzuvaweto na etikata so kulturnite i antropolo{kite 
istra`uvawa i soznanija. Mnogu ne{ta se vo igra na poleto na etikata. I ovaa 

golema kniga poka`uva deka etikata stana najdinami~na, najpotrebna i 
najrazviena filosofska disciplina vo poslednata decenija na vtoriot 
milenium i vo prvata na idniot milenium. Na po~etokot na ovaa iljadagi{nina 
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stoi eden Pjer Abelar, a na krajot bioetikata i fantasti~niot realitet - 
nepodelenata verba na sovremenite eti~ari deka mislata treba da slu`i za 
unapreduvawe na `ivotot i deka li~nosta najdobro se izrazuva sebesi niz svojot 
moral. 
 Eti~kata enciklopedija ñ pravi ~est na francuskata misla. Denes 
Francija predni~i vo svetot so filosofijata, zatoa {to povtorno ja voznikna 
filosofijata kako najzna~aen intelektualen pristap kon opstojbata, 
poddr`uvaj}i go nejziniot napredok i egzistencija. Nea ja u~at po u~ili{tata, 
na univerzitetite e me|u najglavnite predmeti, vo nau~nite orientacii e 
nezaobikoliva, vo izdava{tvoto e centar na dejnosta, vo vesnicite i reviite 
neotsutna tematika. Pro~uenite francuski kafea povtorno se filosofski 
sredi{ta, kako vo vremeto na Volter i Didro, ~ija kafeana "Prokop" e 
kulturen pametnik, so sliki na prosvetitelite kako nacionalni heroi, ili vo 
vremeto na egzistencijalistite Sartr, Simon de Bovoar, Kami i drugi, ~ii 
kafeani "Rotonda" ili "Kupola" se misti~ni mesta na seta sovremena svetska 
kulturna elita. Vo niv se diskutira, ~ita, pi{uva i ra|a novata misla na 
~ove{tvoto. Pariz e povtorno duhoven centar na svetot. Vo toa ne mala uloga 
ima i razvitokot na francuskata etika, koja predni~i vo svetot, poka`uvaj}i 
go toa i so ovaa fantasti~na, bogata, seriozna i neophodna kniga - koja sekomu 
mu e potrebna kako {to etikata se ra{iruva i razviva niz svetot so svoite 
idei, sili i ~ove~ka neophodnost. Ovaa enciklopedija gi dopolnuva eti~kite 
soznanija koi treba da gi imame vo ovaa epoha na etikata, a koi gi davame i nie 
vo ovaa golema zbirka "Eti~ari" od Kiril Temkov vo izdanie na Domot na 
kulturata vo Kavadarci (2014).  
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KIRIL TEMKOV  

Kiril Temkov e roden (1943) vo Kavadarci vo ~ar{i~koto maalo. Tatko mu 
Dime, od a{~isko i pekarsko semejstvo, bil slatkar, ugostitel i burekxija. Donel 
prvo kino vo rodniot grad. Majka mu Rada bila {iva~ka. @ivele vo Pan~evo, 
Belgrad i Zemun, kade odel na u~ili{te. Bil pretsedatel na u~eni~kiot sojuz (8-to 
oddelenie) na prvata godina na u~ili{teto "Goce Del~ev" vo Zemun, ~len i 
aktivist na Muzi~kata mladina, urednik na Domot na mladite vo Zemun. Vo Skopje 
`iveat od 1959 godina. Diplomiral filosofija vo 1968, doktoriral vo 1982 godina; 
bil na postdoktorantski studii po Strategija (1982-1987) kaj prof. d-r Aleksandar 
Grli~kov. Od 1970-ta bil asistent po Etika na prof. d-r Pavao Vuk-Pavlovi}, od 
1971-ta pomo{nik na prof. d-r Georgi Stardelov po Estetika, bil predava~, 
vonreden profesor i redoven profesor po Etika i Estetika, kako i po Filosofija 
na menaxerstvoto i Filosofija na politikata (koi gi voveduva kako novi predmeti 
na Univerzitetot "Sv. Kiril i Metodij"). Predaval Etika i na studentite po 
pedagogija, ONO, psihologija, novinarstvo, mirovni studii, na Fakultetot za 
bezbednost, na Fakultetot za likovni umetnosti, na postdiplomskite studii po 
Ekonomija na zemjodelieto na Zemjodelskiot fakultet i Univerzitetot za 
agrikultura od Geteborg-[vedska. Predaval Estetika na prvite generacii po 
istorija na umetnosta, na Fakultetot za turizam vo Ohrid, na Fakultetot za 
dramski umetnosti, na Muzikolo{kiot oddel na Fakultetot za muzi~ki umetnosti, 
na studentite po svetskata literatura, po novinarstvo, na Arhitektonskiot 
fakultet, na postdiplomskite studii na Fakultetot za likovni umetnosti. 
Predaval Pedago{ka etika na studentite po pedagogija. Predaval Nau~no-
istra`uva~ka etika na doktorskite kandidati na UKIM. Bil gostin-profesor po 
filosofija na Univerzitetot vo Ni{ (1987-1991), gostin-profesor po etika na 
Filosofskiot fakultet vo Sofija, gostin-profesor po Etika na konzervacija na 
postdiplomskite studii po muzeologija, na Narodniot muzej-Sorbona-
Univerzitetot vo Belgrad, ~len e na Katedrata za mirovni studii i gra|ansko 
obrazovanie na Slobodniot univerzitet vo Burgas, postojan sorabotnik na 
Centarot "Slobodno obrazovanie" od Sofija. Bil {ef na Institutot za 
filosofija i rakovoditel na Postdiplomskite studii po filosofija (i iniciral 
nivna modernizacija). Rakovodel so Esteti~kata laboratorija na Filozofakiot 
fakultet (1971-1994), osnoval i vodel Otvoren teatarski univerzitet, Otvoren 
filmski univerzitet, akcija Muzika na milionite, osnova~ i prv organizator na 
Festivalot na mladite tvorci na Makedonija, osnova~ na festivalot Mlad otvoren 
teatar i na Teatarskata rabotilnica na FF ("Zelena guska"). Bil pretsedatel na 
Univerzitetskiot centar za kultura i informacii na UKIM. Istaknat deec na 
poleto na kulturata - urednik na prvata Mladinska tribina (Dom na mladite na 
Idadija, 1959-60), dva pati pretsedatel na Kulturno-prosvetnata zaednica na 
Skopje (osnova~ na Skopskoto kulturno leto i na priredbite Tebe, gradu moj, 
osnova~ na Direkcijata za kultura na grad Skopje), eden od osnova~ite na 
Skopskiot xez festival, ~len na Odborot na makedonskite kulturni rabotnici, bil 
pretsedatel na sovetot na Kinotekata na Makedonija, na Domot na mladite (MKC), 
na Kulturno-informativniot centar (KIC), na Turskiot teatar, na Akademskoto 
dru{tvo "Mir~e Acev", na Dramskiot teatar, na Teatarot na Romite "Pralipe". 
Bil sekretar na dr`avnata i univerzitetska komisija za reforma i disperzija na 
visokoto obraovanie (1972-1974). Eden e od osnova~ite na nau~niot proekt Istorija 
na makedonskata kultura pri MANU i organizator na negoviot prv sobir. Bil 
urednik na vesnicite i spisanijata "Mladinska tribina" (1959-60), "Temi na 
mladite" (Zemun, 1962-63), "Zemunski vesnik", "Filosofska tribina", Godi{en 
zbornik na Filozofskiot fakultet vo Skopje, "Idei" (Belgrad), "Kinote~en 
mese~nik", "Dijalog", "Strategii na obrazovnata i nau~na politika" (Sofija), 

"New Balkan Politics", "Filosofski istra`uvawa" (Zagreb), osnova~ i urednik na 
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"Eti~ki tetratki", ~len na odborot za objavuvawe na sobranite dela na Pavao Vuk-
Pavlovi} (Zagreb). Bil mentor na 40 magisterski i 30 doktorski trudovi. Dr`el 
predavawa vo Sofija, Minhen, Pariz, Rim, Bawa Luka, Va{ington, Hale, Zagreb, 
Seul, Istanbul, Dubrovnik, Belgrad, Marsej, Tirana, Dra~, Novi Sad, Opatija, 
Ni{, Cres, Saraevo, Olimpija, Sandanski, Mali Lo{iw, Primorsko i dr., kako i 
vo Makedonija vo Ohrid, Kumanovo, Prilep, [tip, Strumica, Gevgelija, Bitola, 
Kr. Palanka, Veles, Ko~ani, Del~evo, Tetovo, Struga. Bil sekretar i pretsedatel 
na Filosofskoto dru{tvo na Makedonija i gi organiziral prvite nau~ni sobiri na 
Dru{tvoto vo Ohrid. Bil ~len na Makedonskiot forum (12-~lena poluformalna 
organizacija) za problemite na nezavisnosta na Republika Makedonija (1991), Bil 
potpretsedatel na Evropskata filosofska mre`a za obrazovanie za demokratija, 
~len na Odborot na Forumot za bioetika na Jugoisto~na Evropa, eden e od 
osnova~ite na Dru{tvoto na filosofite na Jugoisto~na Evropa i organizator na 
negoviot sobir vo Skopje, pretsedatel na Makedonskata olimpiska akademija, 
postojan sorabotnik na kavadare~kite Dom na kulturata, Narodna biblioteka i 
Muzej-galerija, ~len na Makedonsko-francuskoto dru{tvo za prijatelstvo i 
sorabotka i na dru{tvoto za frankofonija, eden od osnova~ite na Makedonsko-
germanskoto dru{tvo, po~esen ~len na Dru{tvoto na likovnite umetnici na 
Makedonija. Ja pokrena i ja vodi akcijata za voveduvawe Eti~ko obrazovanie vo 
makedonskoto {kolstvo i organizira{e eksperimentalna nastava po Etika vo 
osnovnite i srednite u~ili{ta i vo gradinkite (1998-2005). Nositel e na 
francuskiot orden za nau~en pridones "Akademska palma". Sega e univerzitetski 
profesor vo penzija.  

Avtor e na brojni statii od oblasta na Filosofijata, Etikata, Estetikata 
(osobeno za umetni~kata fotografija, likovnata i dramskata umetnost, xezot) i 
Kulturologijata, kako i na pove}e knigi: Aktuelnite pra{awa na razvojot na 

visokoto obrazovanie i disperzijata na visokoobrazovnite institucii vo SRM 
(1973, so grupa profesori), Visokoobrazovnite institucii vo SRM od 1974 do 
1990 godina (1974, so grupa profesori), Osnovite na eden nov Univerzitet (1975, 
so G. Strdelov, dvete prethodni studii so detalni nau~ni istra`uvawa na K. 
Temkov), Panorama na esteti~kite idei od vtorata polovina na 20-tiot vek 
(1981, so G. Stardelov), Teoretskite pogledi na Mito Jaxi Vasilev - Jasmin, 1-3 
(doktorska disertacija, 1982), Otvoren Univerzitet (1993), Mito Haxi Vasilev - 

Jasmin (Kavadarci, 1997), Etika (1998), Etika za mladite (1999, 2000, 2002), Dobro, 

bolje, najbolje - Etika za mlade (na srpski, 2 izd., Ni{ 2003) Eti~ki re~nik za mladite 
(1999, Kavadarci 2001), Etikata denes (1999, prev. na bugarski, pro{. izdanie 
Sofija 2006), Etika za najmladite (2000-2002, delumno prev. na bugarski), Luj 
Armstrong - Sa~mo (2000), Sto godini na xezot (2002), Mito Haxi Vasilev (1991, 
so Aleksandar-Cane Haxi Vasilev, Kavadarci 2002), Etika za decata (2003-2006, 
delumno prev. na bugarski), Ekolo{ki azbu~nik (2003), serija Etika vo 
profesijata (10 emisii, za Centarot za radiodifuzija, 2003), Lu|eto, etikata i 
civilizacijata (mak. i angl., Ohrid 2003), Eti~ari (2003-2004), Delovnata 
sekretarka denes (2003, so Ang. ^olan~evska), serija Gra|anska etika (20 emisii za 
moralni vrednosti, za Centarot za radiodifuzija, 2004), Etika za 2 klas gimnazija 
(2004, 2005, 2009), Etika za 3 klas gimnazija (2004, 2005, 2009), Eti~ki re~nik 
(2004), Angela i Angel od 1-a (prv eti~ki strip za deca, Drugar~e, 2004-2005, 
interaktivni ve`bi 2005-2006), Filozofija za 4 klas gimnazija (2005, 2006, 2007, 
2009, so St. Sidovski), Eti~ki kodeks na UKiM (2006, 2011), Ekonomska i delovna 
etika (na makedonski i na albanski jazik, Tetovo 2007, so prof. Serafim 
Tomovski), Kako da bidam dobar (2 izd. OHO, 2007, 2009), Etika za decata (vo nov 
format, 2008),  Etikata i qubovta (za eti~koto obrazovanie na decata vo 
gradinkite, 2008, so Zl. Nikoli}), Olimpizmot vo 21-0t vek (2008, so grupa 
avtori), Klu~ za uspehot (2008, so Ang. ^olan~evska), Qubov i vnimanie (vo nov 
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format, 2009), Etika na kulturata (Kavadarci 2009), Eti~kite pogledi na 
Fetulah \ulen (2010),  Etika za najmladite (2010), Profesionalna etika 
(Kavadarci 2011), Dimo (se}avawa na Dimo Milkov za Kavadarci i Makedonija, 
2012), Eti~ari (Kavadarci 2014), Eti~ari, 1-2 (prev. na srpski, Ni{ 2014), Petar 
Jaki (2014), Poetot Man~o Bakalov (Kavadarci 2014), i dr. Gi ima prevedeno i 
komentirano knigite: Pragmatizam od Vilijam Xejms, Kritika na prakti~niot 
um od Imanuel Kant, Nau~na rasprava za metodot od Rene Dekart, Za slobodata od 

Xon Stjuart Mil, Ecce homo od Fridrih Ni~e, Istorija na filosofijata (Skopski 
predavawa 1-2) od Du{an Nedeqkovi}, Tvore{tvoto i muzejskata estetika od 
Pavao Vuk-Pavlovi}, Igrata i vremeto od Luka Pro{i}, Voved vo deduktivnata 
logika od Vitan Stefanov, Siviot sokol od Milenko Pejovi}, Urnatini (Skopski 
soneti) od Pavao Vuk-Pavlovi}. Gi redaktiral, podgotvil za objavuvawe, 
komentiral i napravil registri na "Delata na Mito Haxi Vasilev - Jasmin" (1-6, 
1982), edinstveno kriti~ko izdanie na trudovite na koj bilo makedonski avtor. Gi 
koncipiral i suredil knigite "Me|u literaturata i `ivotot" na G. Stardelov, 
spomen-knigi na Filozofskiot fakultet za negovata 30-godi{nina i za negovata 
60/85-godi{nina, "Mlada Makedonija", "Spomeni za Petar Mazev", "Mojot `ivot vo 
muzikata" od \. Nikolovski i dr. Ima objaveno 250 statii i recenzii vo "Nova 
Makedonija", 100 statii vo revijata "Start", 350 statii vo makedonsko-turskiot 
vesnik "Zaman", 300 tekstovi etika i bioetika za deca vo prilogot "Kolibri" na 
"Nova Makedonija" (neprekinato od 2000-ta do denes), stotici tekstovi i recenzii 
za raznite vidovi umetnosti i dr. Postojan sorabotnik na Radio-Skopje, na 
Francuskiot kulturen centar, sorabotuval vo reviite "Makedonsko delo", 
"Makedonija" (za iselenicite) i dr.  



574 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

CIP - Каталогизација во публикација 

Национална и универзитетска библиотека „Св.Климент Охридски“, Скопје 

 

101.9:17 

17 (091) 

 

ТЕМКОВ, Кирил 

     Етичари : сто најзначајни философи на моралот од Заратустра до 

биоетиката / Кирил Темков, - Кавадарци : Дом на културата „Иван 

Мазов - Климе“, 2014. – 574 стр; 28 см 

 

Кирил Темков: стр. ( 571-573 ) – Содржи и додаток: Енциклопедија на 

етичкиот ум 

 

ISBN 978-608-65437-3-0 

 

А) Филозофи – Етичари б) Историја на филозифијата – Етика 

COBISS.MK-ID 96746250 

 
  



575 

 

 


